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Σ’ εσένα που µε διαθάζεις: 


Τούτο το θιθλίο είναι µια πρόταση. Μια πρόταση, που µπορεί να 
σε εκπλήξει, ακόµη και να σε προκαλέσει. Διότι: 

9 Γκρεμίζει ένα πλήθος απὀ κατεστηµένες αντιλήψεις, που σου έ- 
µαθαν να τις θεωρείς για αξιωµατικές «αλήθειες». 

9 Σχεδιάζει µια Νέα Πολιτεία, µε τρόπους «ανορθόδοξους». 

Γράφει ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ]: 

«Ο άνθρωπος που ανακάλυψε µια νέα... αλήθεια, όφειλε προηγου- 
µένως να κατασυντρίψει σχεδόν οτιδήποτε έµαθε. Και έτσι φθάνει στη 
γέα αλήθεια µε χέρια καταματωµένα από τη σφαγή αµέτρητων κοινοτο- 
πιών». 

Το ομολογώ: η πρότασή µου είναι ανορθόδοξη. 

Σε καλώ όµως να τη σκεφθείς, αντί ν᾿ αντιδράσεις ανακλαστικά. ΕἘ- 
Ἐέτασέ την. Αν δε σε πείσει, µείνε στις ιδέες σου. Αλλά: 

9 Μην την απορρίψεις από τρόµο µπροστά στο διαφορετικό. 

ο Μην τη δεχθείς από άκριτο ενθουσιασμό για το διαφορετικό. 

Εκείνο που σου ζητώ είναι να σχηµατίσεις γνώµη, επάνω στην 
πρότασή µου, ύστερα από ανεξάρτητη, καθαρά δική σου διανοητική 
διαδικασία. Και για να είναι αυτή η διαδικασία τέτοια, οφείλεις ν᾿ α- 
παλλαγείς από τις προδεσμεύσεις που σου επέθαλαν. 

ΤΟ χρώμα των μαλλιών ή των µατιών σου δεν το διάλεξες. Τις ιδεο- 
λογικές σου πεποιθήσεις όµως οφείλεις να τις διαλέξεις. 

Πιθανότατα η πρότασή µου θα σου φανεί «εξωπραγµατική», πολύ- 
πολύ «φανταστική». Είναι. Όμως κάθε νέο επίτευγμα αρχίζει σαν έργο 
της φαντασίας. Αυτό ισχύει, ίσως ακόµη περισσότερο, για τις νέες Πο- 
λιτείες. Ἡ πραγµάτωσή τους είναι αδύνατη αν δεν προηγηθεί η διανοη- 
τική αποκόλληση από τις ισχύουσες πολιτειακές δοµές και η διανοητική 
κατασκευή µιας νέας µορφής πολιτειακής οργανώσεως, που ως εκείνη 
τη στιγµή δεν υπήρχε. Δηλαδή, το πρώτο στάδιο ανήχει στη φαντασία, 
σ᾿ αυτήν την τεράστια απολυτρωτική δύναμη του ανθρώπου. Τα Κατε- 
στηµένα έχουν ένα θανάσιμο εχθρό: τη Φαντασία. Γι’ αυτό σε υποθάλ- 
λουν σε φαντασιοεκτοµή. Μην τους αφήσεις. Ξέρε: Όταν φανταστούμε 
κάτι, σηµαίνει ότι μπορούμε χαι να το κάνουµε «πράγμα» - αν όχι στο 
παρόν, οπωσδήποτε στο µέλλον. 


1. «Η Εξέγερση των Μαζών». Όλες οι χωρίς άλλην ένδειξη αναφορές σ᾿ αυτόν το 
συγγραφέα είναι από το ίδιο έργο του. 


ΠΡΟΛΕΓΟΜΕΝΑ 


«Όποιος δεν ξέρει να ονειρεύεται δεν είναι 
πραγµατιστής». 
Μπεν -- Γκουριόν 


Έχει ζωτική σηµασία να κατανοήσουμε τέσσερις θεμελιώδεις αλή- 
θειες: 

α) Ο κόσμος µας είναι ένας κόσμος αστικός. 

ϐ) Η ουσία του, ο Αστισµός, παρουσιάζεται µε ποικίλες μορφές, 
από τις οποίες δύο είναι οι κυριότατες: η «φιλελεύθερη» δημοκρατία 
και ο «κομμουνιστικός» ολοκληρωτισµός. Η πρώτη, δεν είναι ούτε φιλε- 
λεύθερη ούτε δημοκρατία, είναι απλώς το καθεστώς του ιδιώτη Αστού. 
Ο δεύτερος, είναι ολοκληρωτισµός, αλλά διόλου «κομμουνιστικός», εἰ- 
ναι απλώς το καθεστώς του συλλογικώς οργανωμένου γραφειοκράτη Α- 
στού”. 

Υ) Η μεταξύ τους αντίθεση, στο θαθµό που είναι πραγματική, είναι 
σύγκρουση συµφερόντων, όχι ιδεολογιών. Στον υπόλοιπο θαθµό είναι 
σκόπιµη, υπηρετεί τις επιδιώξεις του Αστισμού χαι πρωτίστως των δύο 
μεγάλων κέντρων του: των ΗΠΑ και της ΕΣΣΔ2. 

ὃ) Ο Αστισµός, μπαίνει σε έκδηλη, γενική κρίση από το 1914. Παρά 
ταύτα, επεκτείνεται µε την εφεύρεση της συλλογικής µορφής του στη 
Ρωσία (1917) και στην Κίνα (1949). Όμως η κρίση συνεχίζεται, οξύνε- 
ται και περιπλέκεται, όπως δείχνουν; 

9 Η αποτυχία του συλλογικού αστισμού ακόµη και στις πλέον κα- 
θαρώς αστικές επιδιώξεις (αφθονία, υλική ευημερία, κατανάλωση). 

9 Η διαπάλη ανάµεσα στις δύο μορφές του Αστισμού τη δυτική - 
«δημοκρατική» και την ανατολική - ολοκληρωτική. 

ο Ο 6΄ Παγκόσμιος Πόλεμος και τα όσα επακολούθησαν (απώλεια 


2. Για πλήρη ανάλυση δλέπε: Γ. Γεωργαλά: «Κατεστηµένα: Δημοκρατία-Ολοκλη- 
ρωτισμός», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 

3. Για πλήρη ανάπτυξη δλέπε: Γ. Γεωργαλά: «Η άνοδος και η πτώση των Αστών», 
εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 


της ηγεμονίας του κόσμου από την Ευρώπη και οὐσιαστική εκμηδένισή 
της, «ψυχρός πόλεμος», θερµοί πόλεμοι, κλπ.). 

οϱ Ἡ ανάληψη της ηγεσίας του (αστοποιηµένου) κόσμου από τις 
ΗΠΑ, που είναι η πιο αστοποιηµένη και συνεπώς η πιο απολιτική αντι- 
πνευματική, αλλά ταυτόχρονα χαι η πιο ανώριµη, η πιο άπειρη, η πιο 
«παιδική» κοινωνία. Ἡ υπο-ηγέτιδα Δύναμη (ένα είδος υπαρχηγού) η 
ΕΣΣΔ, είναι θάρθαρη, καθυστερημένη και επίσης «παιδική». 

9 Τα πολλαπλά αδιέξοδα, στα οποία οδηγήθηκε ο Κόσμος χαι τα 
προθλήµατα που αντιμετωπίζει, για τα οποία ο Αστισµός δεν προσφέ- 
ρει ούτε διέξοδο ούτε λύση. 

Ἡ κατοχή αυτών των αληθειών µάς επιτρέπει να προχωρήσουμε 
πέρα απὀ τις τεχνητές προφάνειες αι να φθάσουμε ως τις κρυμμένες 
πραγματικότητες. Οπότε, καταλήγουμε στο συμπέρασμα ότι µια µόνον 
οδός σωτηρίας υπάρχει για την ανθρωπότητα: η απο-Αστοποίησή της. 

Αυτό ακριθώς είναι το θέµα τούτου του θιθλίου. 

Μια πρόταση για την απο-αστοποίηση της ανθρωπότητας. 

1. Ἡ αστοποιηµένη ανθρωπότητα κυριαρχείται από την Αναξιο- 
κρατία. Ἡ Αναξιοκρατία είναι πολυπρόσωπη. Προσλαμθάνει μορφές 
ποικίλες - «δημοκρατικές» αι ολοκληρωτικές. Όμως παντού έχει το ί- 
διο αποτέλεσµα: την Παρακμή. 

2. Το ερώτημα που τίθεται είναι: υπάρχει πνεύμα αρκετά διεισδυτι- 
κὀ, ώστε, διαπερνώντας τις απατηλές προφάνειες χαι τα σκόπιμα τε- 
χνητά διλήμματα, να συλλάθει αυτήν την ενιαία για ολόκληρη την κυ- 
ριαρχούµενη από την παραχκµιακή αναξιοκρατία ανθρωπότητα, πραγ- 
µατικότητα; Ὑπάρχει νόηση αρκετά φωτεινή, ώστε να κατανοεί την α- 
νάγκη για µια ποιοτικά νέα πορεία; Ὑπάρχει ψυχή αρκετά θαρραλέα, 
ώστε να διακηρύξει αυτές τις αλήθειες στην αποθλακωμένη από τον ευ- 
δαιµονισµό ή την τυραννία ανθρωπότητα; Ὑπάρχει νους αρκετά ὃδη- 
µιουργικός, ώστε να επεξεργασθεί τις επιθαλλόµενες λύσεις; Ὑπάρχει 
συνείδηση αρκετά καθαρή, ώστε να τις ενστερνισθεί; Ὑπάρχει άνθρω- 
πος αρκετά γενναίος, ώστε ν᾿ αγωνισθεί για την ἐλευσή τους; Μ᾽ένα λό- 
γο: Ὑπάρχει εκείνος που θα γίνει Προφήτης και Σταυροφόρος της µό- 
γης αληθινής Επαναστάσεως -- αυτής που θα καταλύσει µια για πάντα 
την Αναξιοκρατία σ’ όλες τις μορφές της; 

Η απάντησή µου: Ναι, υπάρχει! Είναι ο ΄Αριστος! 

3. Ο ΄Αριστος ανακαλύπτει την πραγματική πραγματικότητα: κα- 
τανοεί την αναγκαιότητα’ τολμά να διακηρύττει την αλήθεια’ επεξερ- 
γάζεται τη Λύση’ την ενστερνίζεται’ αγωνίζεται γι’ αυτήν. Είναι ο προ- 
φήτης -- σταυροφόρος της αληθινής Επαναστάσεως, αυτής που έρχεται. 
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9 Προφήτης επαναστάσεως, επειδή οι απαντήσεις του στα ερωτή- 
µατα των καιρών χαι οι προτάσεις του για την παραπέρα πορεία του 
ανθρώπου είναι επαναστατικές. 

9 Και σταυροφόρος επαναστάσεως, επειδή πιστεύει στην κατίσχυ- 
ση της θουλήσεως εναντίον του εγκαθιδρυµένου, το οποίο προσποιείται 
το «τετελεσμένο» και ισχυρίζεται ότι κάθε αλλαγή πορείας αντιπροσω- 
πεύει το «αδύνατο». 

4. Ο ΄Αριστος είναι ελεύθερος. ΄Αρα αρνείται στους εξωτερικούς 
παράγοντες τη δυνατότητα να τον προσδιορίζουν. Απορρίπτει τις «νο- 
µοτέλειες», που τάχα θρίσκονται έξω µας χαι µας κατευθύνουν. Ελεύ- 
θερος είναι εχείνος που προδιορίζει τους παράγοντες χαι δημιουργεί 
τις «νοµοτέλειες». Είναι αυτός που επανατοποθετεί τα πάντα. Αυτό εί- 
ναι το έργο του - το επαναστατικότερο όλων των εποχών. 

5. ΗἩ «Πολιτεία των Αρίστων» µου είναι πλήρης πρόταση για µια 
ποιοτικά και επαναστατικά νέα επιλογή. Το γενικό σχεδίασµά της που 
παρουσιάζω εδώ είναι αντισυμμορφωτικό προς όλα τα ισχύοντα. Διότι 
είναι παιδί ενός γνήσιου επαναστικώς σκέπτεσθαι. 

6. Οι απολογητές των εγκαθιδρυµένων (δημοκρατικών, δικτατορι- 
κών, ολοκληρωτικών) θα πουν για τούτο το έργο µου. 

9 Οι προτάσεις του είναι -- «εμπρηστικές». 

9 Οι λύσεις του - «ανατρεπτικές». 

9 Οι θέσεις του -- «ὑπονομευτικές». 

9 Οι θεσμοί του -- «ουτοπικοί». 

9 Τα µέτρα του -- «ανεφάρμοστα». 

9 Το όλον - «ανέφικτο», 

7. Απαντώ: Πράγματι: 

9 Οι προτάσεις µου είναι «εμπρηστικές» -- για τα εγκαθιδριµένα 

9 Οι λύσεις µου είναι «ανατρεπτικές» -- για την αναξιοκρατία. 

9 Οι θέσεις µου είναι «υπονομευτικές» -για τοὺς υλιστικώς σκε- 
πτόµενους. 

9 Οι θεσμοί µου είναι «ουτοπικοί» -- για τους δίχως ανάταση Μέ- 
τριους. 

ο Τα µέτρα µου είναι «ανεφάρμοστα» -- για όσους δε διαθέτουν 
τόλµη επαναστατική. 

9 Το όλο σχέδιό µου είναι «ανέφικτο» -- χωρίς τον αγώνα των ΄Α- 
ξιων, που οφείλουν να ενωθούν κατά των κυριαρχούντων πάσης φύ- 
σεως Αναξίων. 

8. Να ενωθούν για ποιο σκοπό; Μα για να πραγµατώσουν τη Με- 
γάλη Επανάσταση: αυτήν που θα συγκροτήσει νέες κοινωνίες, προσα- 
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νατολισµένες προς τον άνθρωπο -- όχι προς την οικονομία, εμπνεόµενες 
από αξίες -- όχι από τον υλισμό, στοχεύουσες στον Πολίτη -- όχι στοι- 
διοτελές ΄Ατοµο. 

9. Δεν έχω αυταπάτες για την εποχή µου. Τελώ µέσα της. Αλλά 
διόλου δε δεσμεύομµαι απ᾿ αυτή στις φιλοσοφικές µου ενατενίσεις. Αυ- 
τό δεν είναι φυγή από την εποχή. Είναι ξεπέρασμά της. Κανείς µας δεν 
µπορεί να ξεπεράσει υλικά την εποχή του. Ο φιλοσοφών όµως το κάνει 
πνευματικά. Γιατί, αν υλικά τελώ µέσα σε δεδομένο χώρο χαι χρόνο, το 
πνεύμα µου είναι ελεύθερο «Για να είµαστε αυτό που μπορούμε, δεν 
πρέπει να αποφύγουμε την εποχή µας ούτε να την υποταχθούµε, αλλά 
μάλλον να προσπαθήσουμε, µέσω του φωτισμού της, να φθάσουμε σ᾿᾽ε- 
χείνο το σηµείο, όπου από το δάθος του μπορούμε να ζήσουμε΄». Έτσι, 
Φωτίζοντας την εποχή µου χαι φωτιζόμενος από αυτήν και από τις επο- 
χές που πέρασαν, έφθασα πιο πέρα της, σε κάποιο σηµείο που µου επι- 
τρέπει να ζω: στη Δημοκρατία των Αρίστων. 

10. Το επιδιωκόµενο δεν είναι µία θελτίωση, µία τροποποίηση, µία 
παραλλαγή των εγκαθιδρυµένων. Ἑίναι µία αναστροφή. Καθολική. 
Αρα δυσεφάρµοστη. ΄Οχι όµως ανέφικτη. Το πρώτο θήµα προς την 
πραγµάτωσή της είναι η επισήμανση της ανάγκης της. Το δεύτερο θήµα 
είναι η συνειδητοποίηση του περιεχοµένου της. Το θιθλίο που κρατάτε 
στα χέρια σας είναι αυτά τα πρώτα θήµατα. 


4. Κ. Γιάσπερς: «Εισαγωγή στη Φιλοσοφία». 
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ΕΙΣΑΓΩΠΙΚΑ 


ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΟΥΤΟΠΙΑ 


«Οι ουτοπίες του σήµερα, είναι οι 
πραγματικότητες του αύριο». 
Έρμπερτ Βέχνερ 


α) Η Αμφισθήτηση. 
«Κανένα πολιτικό καθεστώς από 
τα ισχύοντα δεν είναι αντάξιο προς 


τη φύση του φιλόσοφου». 


Η Παρακμή είναι καθολική. Πλήττει όλα, χωρίς καμιάν εξαίρε- 
ση, τα σύγχρονα Εγκαθιδρυµένα «δημοκρατικά», δικτατορικά, ολο- 
κληρωτικά. 

Τα πλήττει σε όλους τους χώρους: στη «δημοκρατική» Δύση, 
στην ολοκληρωτική Ανατολή, στο δικτατορικό Τρίτο Κόσμο, στον 
«πλούσιο» Βορρά και στο Φτωχό Νότο. 

Τα πλήττει σε όλα τα πεδία: στο πολιτικό, στο ηθικό, στο πνευ- 
µατικό, στο πολιτισμικό, αισθητικό, κλπ. 

΄λλοτε η παρακμή έπληττε µια χώρα ή µιαν αυτοκρατορία, µια 
κάστα ή µια τάξη, ένα καθεστώς ή ένα σύστημα. Τώρα, για πρώτη 
φορά στην Ἱστορία, αγκαλιάζει τα πάντα: 

Μεγάλες και µικρές χώρες, ιθύνουσες και κατώτερες τάξεις, κν- 
θερνώντες και αντιπολιτευόµενους, κυρίαρχους και κυριαρχούμε- 
νους, εξουσιαστές και εξουσιαζόµενους. Έτσι η Ἱστορία μοιάζει να 
έφθασε στο τέρµα της. Διότι πουθενά δε φαίνεται κάποια δύναμη α- 
νανεωτική, πουθενά δε διασώζονται κάποιοι Φορείς αναγεννήσεως. 
Απ’ αυτό το αδιέξοδο αναπηδούν ποικίλα κινήματα αντιστάσεως, 
διαμαρτυρίας χαι αμφισθητήσεως. Ας τα εξετάσουμε. 


1. Εθνικά κινήματα: Ο Αστισµός είναι ομοιομορφοποιητικός. Στο- 
χεύει στην εξάλειψη των ποικίλων συλλογικών ταυτοτήτων. Καταστρέ- 
Φει τις ιδιαιτερότητες. Επιδιώκει τη µονομορφοποιήση εθνών, λαών, 
φυλών, φύλων, πολιτισμών, τρόπων ζωής. Διότι αυτό εξυπηρετεί τα 
συμφέροντά του. Η οµοιοµορφοποίηση εξασφαλίζει τη λειτουργία και 
την αναπαραγωγή του Αστισμού («φιλελεύθερου και κομμουνιστικού). 
Για να την επιτύχει διαθέτει δύο κύριες µονάδες εφόδου, δύο τρομερές 
ισοπεδωτικές μηχανές: την αμερικανική και τη ρωσική. Η πρώτη, χρη- 
σιµοποιεί το µαλακό τρόπο (όχι αποκλειστικώς, αλλά κατά προτίμηση), 
η δεύτερη το σκληρό. Όπλο της πρώτης, ο ελκυστικός για τον υλικό- 
θιολογικό άνθρωπο των υλικών αναγκών, «αμερικανικός τρόπος ζωής». 
Η δεύτερη μηχανή, η ρωσική, χρησιμοποιεί (κυρίως) τα τανκς. Αυτή η 
ισοπεδωτική προσπάθεια έχει και τα κατά τόπους όργανά της: 

Είναι οι αμερικανίζουσες -δυτικίζουσες ή ρωσίζουσες- κοµµουνί- 
ζουσες ιθύνουσες τάξεις των διάφορων χωρών». 

Εναντίον του ομοιομορφοποιητικού ισοπεδωτισμού Ἑεσηκώνονται 
τα εθνικά κινήματα. Αυτά, σε ορισμένες περιπτώσεις αγωνίζονται για 
εθνική απελευθέρωση ή αυτονομία. Και σε άλλες, για τη διάσωση και 
διαφύλαξη της γλώσσας, της θρησκείας, του τρόπου ζωής και γενικώς 
των χαρακτηριστικών, που συγκροτούν τη συλλογική ταυτότητα ενός 
λαού. 

2. Ουδετερόφιλα κινήματα: Όταν είναι ανειλικρινή, αποθλέπουν 
στην απόσπαση µιας χώρας από την επικυριαρχία της µιας Ὑπερ-δυνά- 
µεως, για να τη θέσουν θαθµιαία κάτω από εκείνην της άλλης. Όταν ό- 
µως είναι ειλικρινή, εκφράζουν την προσπάθεια για διαφύλαξη της ε- 
θνικής ανεξαρτησίας, δηλαδή συγγενεύουν πολύ και κάποτε συμπί- 
πτουν µε τα εθνικά κινήματα. Το είδαμε µε την περίπτωση των τριτοκο- 
σµικών εθνικοαπελευθερωτικών κινημάτων. Σχεδόν όλα τα γνήσια εθνι- 
κοαπελευθερωτικά κινήματα, όχι τα υποκινούµενα απ᾿ έξω, από άλλους 
υποψήφιους αποικιοκράτες, ήσαν και ουδετερόφιλα. Και τα τριτοκο- 
σµικά καθεστώτα, όπως και μερικά άλλα που ήθελαν να αποφύγουν την 
υποδούλωση (λ.χ Γιουγκοσλαδία), προσπάθησαν να ακολουθήσουν τη 
γραµµή της «μη-δεσμεύσεως», (ανεπιτυχώς). 

3. Ειρηνιστικά κινήματα: Κατά κανόνα είναι υποκινούµενα, για να εξυ- 
πηρετούν τους σκοπούς του ενός ή του άλλου ιμπεριαλισμού, κυρίως 


5. Ἠλέπε ανάπτυξη του θέµατος: Γ. Γεωργαλά «Ἡ άνοδος και η πτώση των Α- 
στών», εκδ. Σμύρνιωτάκη, 1988. 
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του ρωσικού, αφοπλίζοντας τους λαούς ψυχολογικώς-ιδεολογικώς και 
υλικώς. Όταν (και για όσους) δε συµθαίνει αυτό, αποτελούν έκφραση 
της αγωνίας, που γεννά ο επικίνδυνος για την επιθίωση της ανθρωπότη- 
τας ανταγωνισμός των δύο Ὑπερδυνάμεων. 

4. Θρησκευτικά κινήματα: Η Παρακμή και η Απόγνωση γεννούν 
την ανάγκη για παρηγοριά και ελπίδα. Αυτή τροφοδοτεί µιαν αναγέν- 
νηση του θρησκευτικού αισθήματος. Αποτέλεσμα, η επανισχυροποίηση 
των εγκαθιδρυµένων θρησκειών και η εμφάνιση ποικίλων νέων αιρέ- 
σεων, µε ειλικρινείς ή απατεώνες προφήτες και µεσσίες. 

5. Οικολογικά κινήματα: Αγωνίζονται εναντίον της καταστροφής 
του περιθάλλοντος από το έξαλλο κυνηγητό του κέρδους χαι της τεχνο- 
λογικής-οικονομικής «αναπτύξεως», που χαρακτηρίζει τον Αστισµό. 

6. Αντικαθεστωτικά Όπως των «αντιφρονούντων» στην ΕΣΣΔ και 
των υποδουλωμένων στον κομμουνιστικό ολοκληρωτισμό ή σε ποικίλες 
τριτοκοσμικές τυραννίες λαών. Επιζητούν την ανατροπή του εγκαθιδρι- 
µένου κακού, πολιτικού ή και κοινωνικού συστήµατος (Ουγγαρία 1956, 
Τσεχοσλοθακία 1968, Πολωνία 1970, Θιθέτ, Αφγανιστάν, Περσία). 

7. Αντιφυλετικά κινήματα: Αυτά εκδηλώνονται σε πλήθος χωρών 
(και όχι µόνο στη Ν. Αφρική) συμπεριλαμθανομένων των ΗΠΑ, της 
ΕΣΣΔ (Τάταροι, Κοζάκοι, Αρμένιοι, Βάλτες) της Ινδίας (Σιχ) και πολ- 
λών αφροασιατικών και λατινοαμερικανικών χωρών (Πνδιάνοι Μοσκί- 
τος της Νικαράγουα, Μπιάφρα, Ερυθραία, χλπ.). Η φυλετική γενοκτο- 
γία σημάδεψε την κατάργηση της αποικιοκρατίας και συνεχίζεται. 

8. Ποικίλα κινήματα: όπως Φφεμινιστικά, αντιπυρηνικά και διαφό- 
ρων ιδιορρυθµιών και ιδιαιτεροτήτων. 

9. Τέλος υπάρχει χαι η τρομοκρατία. Αυτή δεν αποτελεί μαζικό 
κίνημα, αλλά οπωσδήποτε έχει προσλάθει αξιοσημείωτες διαστάσεις. 
Όταν αφαιρέσουμε το παιχνίδι που παίζουν διά της τρομοκρατίας τα 
διάφορα εγκαθιδρυµένα (µετις μυστικές τους υπηρεσίες) απομένει ένας 
κεντρικός πυρήνας: Το µίσος προς την εξουσία και προς τους εκπρόσω- 
πους ή κατόχους της - τους εξουσιαστές. Η αποτυχία και οι καταχρή- 
σεις των τελευταίων είναι η θαθύτερη πηγή αναζωπυρώσεως της αναρ- 
χικής διαθέσεως, από την οποία αναθλύζει η τρομοκρατία. 

10. Όλα αυτά τα κινήματα έχουν ένα κοινό γνώρισμα: στρέφονται 
µόνον εναντίον µιας πλευράς (έστω μερικών πλευρών) των εγκαθιδρυ- 
µένων. Δηλαδή, εναντίον της εθνικής ή Φυλετιστικής καταπιέσεως, της 
καταστροφής των συλλογικών ταυτοτήτων ή του περιθάλλοντος, κοκ. 
Αυτές οι πλευρές όµως δεν είναι παρά απλές εκδηλώσεις της θαθύνερης 
νόσον. Αποτελούν συμπτώματα. Τα προαναφερθέντα κινήματα (προσ- 
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παθούν να) μάχονται εναντίον τους -- και έτσι αφήνουν άτρωτα τα γενε- 
σιουργά αίτιά τους. 

11. Με αυτήν την τακτική τους, τα παραπάνω κινήματα παραµέ- 
νουν απλές εξεγέρσεις, από τις οποίες: 

ο Ορισμένες αντιτίθενται στο σύγχρονο, που τουλάχιστον, όπως 
τους εμφανίζεται, το θεωρούν καταστρεπτικό. Σ αυτήν την κατηγορία 
ανήκουν τα κινήματα για την υπεράσπιση των συλλογικών ταυτοτήτων. 
Οι Πέρσες δε θέλουν να «δυτικοποιηθούν», οι Ινδοί να «εξευρωπαίϊ- 
σθούν», οι Θιθετιανοί να «κινεζοποιηθούν», οι Ούγγροι να εκρωσι- 
σθούν, οι δυτικοευρωπαίοι να αμερικανοποιηθούν. 

9 ΄Αλλες εξεγέρσεις, όπως το Φεμινιστικό κίνημα, δεν αντιτίθενται 
στο σύγχρονο, αντιθέτως το επιζητούν, αλλά δίνοντάς του το δικό τους 
περιεχόµενο. 

ϱ Μερικές εξεγέρσεις πάλι εκφράζουν νεοροµαντικές προκαπιτα- 
λιστικές συντηρητικές νοσταλγίες, για έναν κόσμο που καταστράφηκε 
κάτω από την αστική λαίλαπα και που ήταν ηθικώς, πνευµατικώς, περι- 
θαλλοντολογικώς, αισθητικώς καλύτερος. Εδώ εντάσσονται τα θρη- 
σκευτικά κινήματα, αλλά Και τα οικολογικά και τα φολκλορικά-λαϊκι- 
στικά. 

9 Τέλος, η αναρχία και η συναφής προς αυτήν τρομοκρατία (στο 
6αθµό που δεν αποτελεί όργανο διάφορων κατεστηµένων συμφερόντων) 
είναι εξέγερση µηδενιστική, αφού δεν προσφέρει τίποτα πέρα από την 
άρνηση και την καταστροφή. Αυτές, παύουν να επιτελούν θετικό ρόλο, 
όταν: 

ϱ Η άρνηση προσλαθάνει καθολική µορφή επεκτεινόµενη σε κάθε 
αξία. 

ϱ Ἡ καταστροφή, πλήττει αδιακρίτως και στοχεύει σε μεμονωμένα 
άτομα. 

12. Τελικώς, οι παραπάνω διαμαρτυρίες - αμφισθητήσεις -- εξεγέρ- 
σεις, λειτουργούν υπέρ των εγκαθιδρυµένων. 

Διότι: 

ϱ Με τις µάχες τους εναντίον των απλών συμπτωμάτων συµθάλ- 
λουν στην απόκρυψη των αιτίων του κακού. Με την καταδίκη των επι- 
µέρους κακών διασώζουν το ίδιο το Κακό. 

ο Παίζουν το ρόλο ασφαλιστικών δικλείδων, που εκτονώνουν την 
πίεση µε ανώδυνες για το κατεστημένο γραφικότητες (χίππυς, αιρέσεις, 
Φεμινισµός, πολιτιστικοί λαϊκισμοί τύπου Φολκλόρ) ή έστω µε κάποιους 
ανεκτούς κινδύνους γι’ αυτό (τρομοκρατία), αποτρέποντας έτσι τη µε- 
γάλη έκρηξη. 
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ϱ Αποπροσανατολίζουν την Επανάσταση προς επιµέρους στόχους 
ή τη µετασχημµατίζουν σε μυστικισμό (τα θρησκευτικά κινήματα), σε 
συνωμοσία (η τρομοκρατία), σε φολκλόρ (τα λαϊκιστικά), σε συντηρητι- 
κή νοσταλγία (τα οικολογικά), σε αμφίθολες προτάσεις (το Φεμινιστι- 
κό). 

13. Τι χρειάζεται, λοιπόν; Δύο πράγματα: 

9 Η θαθιά, θεμελιωμένη, ολική άρνηση - απόρριψη των εγκαθι- 
δρυμένων αναξιοκρατικών συστηµάτων και των Φορέων του. 

ο Η θετική, θεμελιωμένη, ολοκληρωμένη πρόταση για το Νέο. 

Αυτό ακριθώς επιχειρώ: Με τα έργα µου «Κατεστημένα Δημοκρα- 
τία - Ολοκληρωτισµός» και «Η άνοδος και η πτώση των Αστών»» πρό- 
6αλα τη θαθιά, θεμελιωμένη, ολική άρνηση - απόρριψη των εγκαθιδρυ- 
µένων αναξιοκρατικών συστηµάτων, δηλαδή όλων. 

Με το παρόν έργο µου, διατυπώνω τη θετική, θεμελιωμένη, ολο- 
κληρωμένη πρότασή µου για το Νέο. 


ϐ) Ἡ σηµασία της Ουτοπίας 
«Ο κόσμος ανήκει στους λαούς που έχουν 
Φαντασία». 
Ζόρντις Φον Λοχάουζεν 
(«Αυτοκρατορίες και Ισχύς») 


1. Οι προτάσεις των Φιλοσοφούντων κρίνονται από τους άλλους 
σαν «ανεδαφικές». Φυσικό, αφού οι φιλοσοφούντες κατατείνουν προς 
το Τέλειο. Ζούν τεταµένοι προς σχοπούς μεγάλους και «ανέφικτους», 
προς οράµατα θαυμαστά και «ουτοπιστικά». Σαν ελεύθεροι, τα θέλουν 
όλα ή τίποτα. Οι συµθιθασµοί δεν είναι δική τους υπόθεση. Όταν κά- 
νουν πολιτική, αυτή παύει να είναι η τέχνη του εφικτού και εξυψώνεται 
σε κυνηγητό του Ακατόρθωτου. Ας απορρίπτουν οι πολλοί τις προτά- 
σεις τους. Οι φιλοσοφούντες ξέρουν ότι «αρκεί µονάχα ένας, για να κα- 
τορθώσει όλα όσα τώρα φαίνονται απίστευτα, αν διαθέτει πόλη πειθαρ- 
χικήδ». 

2. Ο Τ. Ντι. Ουέλντον; συμθουλεύει να µην αποτεινόµεθα στους 
(πολιτικούς) φιλοσόφους, αλλά στους (πρακτικούς) πολιτικούς. Επει- 


6. Πλάτων «Πολιτεία» - όλες οι παραπομπές στο µεγάλο φιλόσοφο αναφέρονται 
σ᾿ αυτό το έργο του, εκτός αν ονοµάζω άλλο. 
7. «Το Λεξικό της Πολιτικής» (1953). 
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δή, κατά τη χαρακτηριστικά αμερικανική ἀποψήτου, «οι δεύτεροι είναι 
σε θέση να χειρίζονται τις εμπειρικές δυσχέρειες, που οι πρώτοι απλώς 
εκφράζουν, µε συγκεχυµένες διατυπώσεις, θέτοντας ερωτήματα δίχως 
δυνατή απάντηση». 

Αν όµως ακολουθούσαµε τη συµόουλή του, θα ανακαλύπταμε µιαν 
Ἱστορία γεμάτη από την αθλιότητα της µικροπολιτικής, ξεχειλισμένη 
από Φρικαλέα εγκλήματα, δίχως έξαρση, ανάταση, όραμα, ιδανικό, 
σκοπό. Μια τέτοια Ἱστορία θα την κατοικούσαν πλήθη δηµοκόπων, α- 
πατεώνων, αµοραλιστών και στην καλύτερη περίπτωση, ασηµαντο- 
ποιών. Δε θα υπήρχε στο τοπίο της ούτε µία µορφή Προφήτη, Οραµατι- 
στή, Ανανεωτή, Ελευθερωτή -- ούτε ένας Ἠρωας. Θα είχαμε µία Ιστο- 
ρία άθλιων Θερσιτών και πονηρών Οδυσσέων -- χωρίς Προμµηθείς. 

Αυτή η Ἱστορία θα αποτελούσε τη χειρότερη συνηγορία για την ύ- 
παρξη της ανθρωπότητας. Τότε θα ίσχυε πραγματικά το «οἱ ευτυχισµέ- 
νες κοινωνίες δεν έχουν ιστορία». 

3. Τα σπουδαιότερα για την εξέλιξη του ανθρώπου ερωτήµατα εί- 
ναι εκείνα που δεν έχουν απάντηση. Η αξία τους έγκειται ακριθώς στο 
ότι τίθενται. Πολλές φορές, αυτό και µόνο φθάνει, για να εξανθρωπίζε- 
ται ο άνθρωπος. Οι ευτυχισµένες κοινωνίες έχουν ουτοπιστές. Αυτοί 
συντηρούν το όνειρο. Και όσο ζει το όνειρο, υπάρχει ελπίδα. 

Ολοκληρωτική πραγμάτωση του Σκοπού δεν υπάρχει. Δεν είναι 
δυνατή. Αν κάποτε κάποιοι νομίζουν ότι τον πέτυχαν, σηµαίνει ότι α- 
πέτυχαν. Διότι παραιτήθηκαν από το παραπέρα. Δεν έφθασαν αυτοί 
στο Σκοπό. Έφεραν εκείνο στα µέτρα τους. 

4. Χωρίς την πολιτική, η φιλοσοφία µένει άγονη. Και η πολιτική 
χωρίς τη φιλοσοφία είναι τυφλή, δεν είναι παρά µικροπολιτική. Η αλη- 
θινή, η µεγάλη Πολιτική έχει ζωτική ανάγκη από Φιλοσοφία. Διότι ο- 
Φείλει να ξεκινά από το Λόγο. Τότε παύει να είναι τακτική πονηρών ε- 
λιγμών και τέχνη εντελών τεχνασµάτων. Και γίνεται ορατή οδός σωτη- 
ρίας. Έτσι, σε τούτο το έργο, όπου γράφω «φιλόσοφος», εννοώ ο πολι- 
τικός φιλόσοφος και όπου κάνωλόγο για Φιλοσοφία, εννοώ την πολιτι- 
κή Φιλοσοφία. 

5. Ἡ «Οντοπία» εκλείπει στις µέρες µας. Και αυτό συνιστά τη µεγα- 
λύτερη καταδίκη των καιρών µας. Διότι δείχνει ότι οι αναζητητές του 
καλύτερου απελπίστηκαν. Νιώθουν τους εαυτούς τους αδύναµους. Δε 
θλέπουν για ποιο λόγο να σχεδιάζουν ιδανικές Πολιτείες, αφού οι ιδέες 
τους δεν πρόκειται να έχουν καμιά πρόσθαση προς τους συνανθρώπους 
τους. Έτσι, ο χώρος της πολιτικής παραδόθηκε ολοκληρωτικά στους 
τυχοδιώκτες, στοὺς µαταιόδοξους, στους συμφεροντολόγους, στους πο- 
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νηρούς, στους εγωπαθείς, στα µειονεκτικά, διψασµένα για εξουσία άτο- 
μα, στους ανιδεολόγους υλιστές, στους Μέτριους». 

Ο Αμερικανός θιοφυσικός Τζων Ραίηντερ Πλατ, γράφει: 

«Η παρούσα γενεά 6ρίσκεται σε κρίσιμο σηµείο της Ἱστορίας... Ο 
πυρηνικός κόσμος έχει καταστεί τόσο επικινδυνος, ώστε να µην µπο- 
ρούμε να ικανοποιηθούµε µε οτιδήποτε άλλο εχτός από την Ουτοπία». 

Καιρός, λοιπόν, να στραφούµε ξανά προς τη ζωοδότρα Ουτοπία. 

6. Ας αναζητήσουμε το καλύτερο. Ας το κάνουμε, χωρίς να επη- 
ρεασθούµε ούτε από τα ισχύοντα ούτε από τα προθλεπόµενα. Και ας 
προτείνουμε τα σχέδιά µας ακόµη και ξέροντας ότι καμιά δεν υπάρχει 
ελπίδα να υιοθετηθούν σε καιρούς ορατούς. Αδιάφοροι για τα κρα- 
τούντα ας επεξεργαζόµαστε µε αχούραστη επιμονή τα οράµατά µας. Η 
επίγνωση του γεγονότος ότι δεν υπάρχει άµεση δυνατότητα να γονιµο- 
ποιήσουµε µε τη σκέψη µας την καθημερινότητα, ας µην αναστέλλει 
τους οραματισμούς µας. Και απελπισµένοι από το συνδυασμό της γνώ- 
σεως για το δέον και της επιγνώσεως για το ότι αυτό κατακρατείται έγ- 
χλειστο στα κατάθαθα του σκότους, ας θρούµε την ατομική µας λύτρω- 
ση, σχεδιάζοντας τη συνολική σωτηρία”. 

7. Για να Φθάσουµε στη σωτηρία, οφείλουμε να έχουµε το τετραπλό 
θάρρος: 

ϱ Να συνειδητοποιήσουµε το Κενό των Πολιτειών, που υπήρξαν 
και υπάρχουν δίχως νόηµα και όραμα. 

ϱ Να παραδεχτούµετην πλήρη Αποτυχία του ανθρώπου ως πολιτι- 
κού όντος. 

ϱ Να εμθαθύνουμε στην αιτία των παραπάνω διαπιστώσεων, Φθά- 
νοντας στην Απελπισία. 

ϱ Μετά, οφείλουμε να έχουµε τη δύναμη όχι µόνο να σηκώσουμε 


8. Βλέπε το κεφάλαιο: «Η κυριαρχία των Μετρίων» και γενικώς περί Μετρίου 
στο: Γ. Γεωργαλά «Η άνοδος και η πτώση των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 

9, Ο Επίκουρος συμδθουλεύει την αποχή από τη δημόσια ζωή σαν µέσο γιανα α- 
ποφύγει κανείς το φθόνο και την απόκτηση εχθρών Χαι για να κερδίσει τη γαλήνη της 
ψυχής του. Όμως και ο ίδιος δεν ακολούθησε τη συµθουλήτον, αφού δίδαξε και προ- 
κάλεσε εχθρότητα τεράστια. Επειδή ο Φφιλοσοφών, που θα επιχειρήσει να εφαρμόσει 
το «λάθε θιώσας», αποκλείεται να κερδίσει «γαλήνην ψυχής». Διότι, όπως έλεγεο Ε- 
πίκτητος, κάθε άνθρωπος είναι ηθοποιός σε ένα έργο όπου ο Θεός διένειµε τους ρό- 
λους χαι καθήκον του καθενός µας είναι να παίζει επάξια εκείνον που του έλαχε. Στο 
φιλοσοφούντα έλαχε ο ρόλος του κατασκευαστή «ουτοπιών». Και δεν µπορεί να τον 
αρνηθεί χωρίς να αρνηθεί τον εαυτό του. 
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στους ώμους µας το Κενό, την Αποτυχία, την Απελπισία, αλλά και ι- 
δίως να θαδίσουµε πιο πέρα προς τη Λύση. Όποιος περάσει απ’ αυτό 
το τριπλό καμίνι (Κενό- Αποτυχία- Απελπισία) και θαδίσει πέρα απ’ αυ- 
τό, προς τη Λύση, γίνεται Πρόσωπο -- δηλαδή, άτοµο που πραγµατώνει 
την εν δυνάµει ανθρώπινη ουσία. Το Πρόσωπο όχι µόνον κατακτά αυ- 
τόνοµη ύπαρξη, ελεύθερη από εξωτερικούς προσδιορισµούς, αλλά και 
τη νοηµατοδοτεί. Οπότε µπορεί να νοηµατοδοτήσει Και την Πολιτεία. 
Ας προχωρήσουμε, λοιπόν, µε το Τετραπλό Θάρρος - προς την Ουτο- 
πία. 


γ) Το Οδοιπορικό των Ουτοπιστών 


«Ο στρατιώτης ορκίζεται να µην τιµά 
κανέναν πάνω από τον Καίσαρα” εµείς όµως 
ορκιζόµαστε να τιµάμε πρώτιστα τους 
εαυτούς µας». 
Επίκτητος 
Διατρ.1, 14, 19-17 


Οι φιλοσοφούντες προσπάθησαν να δώσουν σάρκα στα οράµα- 
τά τους µε διάφορους τρόπους. Σε λίγες περιπτώσεις το επιχείρησαν 
άµεσα, οι ίδιοι. 

Σε πολύ περισσότερες δοκίμασαν να το επιτύχουν σαν σύμόου- 
λοι ή αξιωματούχοι ισχυρών. Σε μερικές, σαν δάσκαλοι ηγεμόνων. 
Και σε άλλες, µε το να εμπνεύσουν αναπλαστικά κινήματα. Απέτυ- 
χαν: 

9 Οι ίδιοι: Δεν μπόρεσαν να υλοποιήσουν τα σχέδιά τους. 

9 Οι συµθουλές τους: Δεν εισακούσθηκαν. 

9 Σαν αξιωματούχοι: Στην καλύτερη περίπτωση εκδιώχθηκαν, 
ενώ κατά κανόνα πλήρωσαν µε τη ζωήτους. 

9 Σαν δάσκαλοι: Κατά κανόνα παρανοήθηκαν και συχνά πα- 
ρήγαγαν τέρατα. 

9 Τα ποικίλα αναπλαστικά κινήματα: Διαστρέθλωσαν τις διδα- 
σκαλίες τους. 

Το ναυάγιο φαένεται πλήρες. Η τραγική εικόνα αξίζει µιαν ανα- 
λυτικότερη µατιά. 
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Ο Πυθαγόρας: Επιχείρησε να πραγµατώσει ο ίδιος τα πολιτικά του 
οράµατα. Κυνηγήθηκε σαν «επικίνδυνος», που αναστάτωνε νόμους 
προγονικούς και συνήθειες καθιερωμένες. Οι οπαδοίτου εξοντώθηκαν. 

Ο Πλωτίνος: Θέλησε να οικοδοµήσει την Πλατωνόπολη στην Καμ- 
πανία͵ αλλά οι αυλικοί έπεισαν τον αυτοκράτορα Γαληνό να αποσύρει 
τη συγκατάθεσή του και να µαταιώσει το σχέδιο. 

Οι Ιησουίτες Αποπειράθηκαν ανεπιτυχώς να συγκροτήσουν το 
«Κράτος του Θεού» (6ΙΠΝΊΤΑΣ ΡΓΕΙ), που σχεδίασε ο ΄Αγιος Αυγου- 
στίνος. 


2. Σύμθουλοι | 


Ο Σωκράτης: Επιχείρησε την πραγμάτωση των οραμάτων του µε το 
µαθητή του Κριτία. Τελικά, ἠρθε σε σύγκρουση μαζί του και κινδύνευ- 
σε. 


Οι Οικοδόµοι απέτυχαν 


Ο Πλάτων: Προσπάθησε µε τους Διονύσιους Α΄ και Β΄ και το Δίω- 
να των Συρακουσών, καθώς και µε το Φίλιππο της Μακεδονίας. Απέτυ- 
χε οικτρά!! 

Οι µαθητές του Πλάτωνα συνέχισαν την προσπάθεια. Ο Ευφραίος: 
Έγινε σύμθουλος του Περδίκα, θασιλιά της Μακεδονίας, αλλά συγ- 
κρούσθηκε µε το Φίλιππο και αναγκάσθηκε ν᾿ αυτοκτονήσει. Ο Χίωνο 
Πόντιος: Σκοτώθηκε. Ο Αριστώνυµος, ο Ενάγων, ο Πύθων, ο Τίμαιος, 
ο Λεωνίδας, ο Ηρακλείδης, (σκοτώθηκε), ο Κάλλιπος (σκότωσε το Δίω- 
να), ο Δημοχάρης, ο Φορμίων, ο Μενέδηµος, κυνήγησαν το Όραμα. Α- 
πέτυχαν. 

Οι στωυιοί Περσεύς, Σφαίρος ο Βορυσθενίτης και Βλόσσιος ο Κυ- 
µαίος: Προσπάθησαν µε τον Αντίγονο Ε΄, ο πρώτος, τον ΄Αγι Δ΄ και 
Κλεομένη Γ’, ο δεύτερος, τον Τιθέριο Γράχχο αι τον Αριστόνικο της 
Περγάμου, ο τρίτος. Απέτυχαν και ο τρίτος αυτοκτόνησε. 

Ο Αυγουστίνος: Δοκίμασε µε τον Πάπα Γρηγόριο τον Α΄, ιδρυτή 
του παπικού κράτους. Απέτυχε. 

Ο Μακιαθέλι: Έλπισε στον Καΐσαρα Βοργία. Και απογοητεύθηκε. 

Ο Βολταίρος: Απέόλεψε ακάρπως στην Αικατερίνη Β’. 

Οι Σύµόουλοι απέτυχαν ὸ 


10. Όταν γράφω «απέτυχαν», το εννοώ σε σχέση µε τον Απόλυτο Σκοπό. Διότι, 
ασφαλώς και σαν σύμδουλοι, αλλά και µε άλλες ιδιότητες, οι ΄Αριστοι πρόσφεραν 
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Ο Σωκράτης: Δεν μπόρεσε να επηρεάσει σωστά τον Αλκιθιάδη. 

Ο Αριστοτέλης: Δεν άσκησε καμιάν επίδραση στον Αλέξανδρο. 

Ο Σενέκας: Παρήγαγε το Νέρωνα, που τον ανάγκασε ν᾿ αυὐτοκτο- 
νήσει. 

Ο Μάρκος Αυρήλιος: Γέννησε τον Κόμμοδο. 

Ο Βοήθιος: Έγινε ύπατος του Θεοδώρυχου, αλλά τελικά εκτελέ- 
σθηκε. 

Ο Τόμας Μορ: Έγινε καγκελάριος του Ερρίκου Η΄, αλλά, παρόλο 
που παραιτήθηκε, καρατομήθηκε. 

Ο Φράνσις Μπέηκον: Έγινε καγκελάριος του θασιλιά Ιακώθου, 
αλλά µετά από δύο χρόνια καταδικάσθηκε σε πολιτικό θάνατο. 

Ο Χομας: Υπήρξε δάσκαλοςτου Κάρολου Β΄, αλλά αναγκάσθηκε 
να Φύγει κρυφά από την Αγγλία και µετά από τη Γαλλία, ξαναδιώχθηκε 
από την Παλινόρθωση και τα έργα του απαγορεύθηκαν. 


Οι Δάσκαλοι απετυχαν. 
| 4. Σχεδιαστές: | 


Κανείς δεν υλοποίησε την «Πολιτεία» ή τους «Νόμους» του Πλάτω- 
να. Ούτε την «Ουτοπία» του Ενυήµερου. Κανείς δεν έφθασε στα «Νησιά 
του Ἠλιου» του Ἰάμόλιχονυ. Και φυσικά, κανένας ηγεμόνας δεν εφάρ- 
µοσε τις οδηγίες που έδωσε ο Αναξιµένης µε τη «Ρητορική προς Αλέ- 
Έανδρον». 

Σχέδια έμειναν η «Διός Πόλις του Μάρκου Αυρήλιου, η «Όυτο- 
πία» του Τόμας Μορ, το «για τους Κανίόαλους» του Μοπίαίΐσπε, η «πο- 
λιτεία του Ἠλιου» (ΟΙΝΙΤΑΣς 5ΟΙΓ 15) του Τομάζο Καμπανέλλα, η «Νέα 
Ατλαντίδα» του Φράνσις Μπέηκον, η «ΟΟΕΑΝΑ» του Ζαν Μεσλιέ, η 
«Χώρα Μπρομπντινγκνάγκ» του Σουίφτ, «Το Κράτοςτων Παραγωγών» 
του Σάρλ Φουρν. 

Κανένας 6ασιλιάς δεν εμπνεύσθηκε από το «Λεθιάθαν» του Χομπς, 


πολλά στην ανθρωπότητα. Παράδειγμα ο Κινέζος σοφός Γιε-Λιου-Τσουτνσάι, που από 
αιχμάλωτος του Τζέγκις-Χαν έγινε πολιτικός σύμδουλός του. Δεν έκανε, δέδαια, το 
κράτος των Μογγόλων Πολιτεία Αρίστων, έσωσε όµως τη ζωή εκατομμυρίων ανθρώ- 
πινων υπάρξεων, ίδρυσε σχολεία, οργάνωσε το φορολογικό σύστημα και θεμελίωσε τη 
μετέπειτα ακµή της Κίνας. 


26 


όπως ευχόταν ο συγγραφέας του. 

Ο Κομφούκιος: µε τη διδασκαλία του επιδίωξε να εγκαθιδρύσει 
µια δικαιοκρατούµενη κοινωνία, που να είναι θεμελιωμένη στον υγιή 
νου του ανώτερου ανθρώπου. Σε ηλικία 50 ετών (501 π.Χ.) ο πρίγκιπας 
Λου τον διόρισε κυθερνήτη µιας επαρχίας, την οποία, όπως ήταν επό- 
µενο, διοίκησε δραστήρια, µε πνεύμα δικαιοσύνης και αγνότητας. Τελι- 
χώς όµως, απογοητεύθηκε και µην μπορώντας (αφού δεν είχε την αναγ- 
καία δύναμη στα χέρια του) παραιτήθηκε. 

Ο Μωάμεθ: θέλησε να επιθάλει µια θεοκρατική κοινωνία, που θα 
πραγµάτωνε επίγεια τη Θεία θέληση, αλλά τα αποτελέσµατα, αν και α- 
Ἐιόλογα, δεν ήσαν πάντως προς αυτήν την κατεύθυνση. 

Ο Νικηφόρος Βλεμύδης: (13ος αι.), έγραψε το «Λόγος οποίον δει 
είναι τον Βασιλέα» και την περίληψή του, «Βασιλικός ανδριάς» για το 
µαθητή του αυτοκράτορα Θεόδωρο Β΄ (Λάσκαρι) της Νίκαιας. Το έργο 
διακρίνεται για το ὑψηλό ηθικό του επίπεδο. Θέλει το θασιλέα «του 
λαού στηριγµόν αμετακίνητον» «Χαι αυτού του Χριστού µιµητήν». Ο 
μαθητής ήταν έξοχος, αλλά 6ασίλευσε µόνον τέσσερα χρόνια. 

Ο Θεόδωρος Μετοχίτης: (13ος-Ί4άος αι.), στις «Σκέψεις» του µά- 
ταια οραµατίσθηκε ένα νέο πολίτευμα ανάµεσα στην απόλυτη μοναρχία 
και τη δημοκρατία. 

Ο Ιωάννης του Σώλσμπερυ: στο έργο του «ΡΟΙΙΟΚΑΤΙΟυΣ» έκα- 
νε καυστική κριτική των πολιτικών πραγμάτων και σχεδίασε µια τέλεια 
Πολιτεία µε κεφαλή τον ηγεμόνα, που παραλαμθάνει το «υλικό ξίφος» 
από τον κλήρο-ψυχή του πολιτικού οργανισμού. 

Ο Δάντης: (Ίος αι.), στο «Περί μοναρχίας» «ΏΕ ΜΟΝΑΕΟΗΙΑ») 
προσπαθεί να συνδυάσει τη μοναρχία µε την ελεύθερη θέληση λαών και 
πόλεων και την ηθική εξουσία του Πάπα. Οραματίζεται έτσι µια «Ευ- 
ρώπη των πόλεων -- Πατρίδων» µε έναν Αυτοκράτορα χαι έναν Πάπα, 
που και οι δύο θα ήταν «ελέω Θεού» διορισµένοι και ανεξάρτητοι. 

Ακόμη και ο Σαίξπηρ, στην «Τρικυμία» του, µε το στόµα του γερο- 
Γκονζάλου, επαναλαμθάνει τα σχέδια του Μοπίαίΐρπε για µια κοινωνία 
χωρίς χρήµα, πλούτο, φτώχεια, κλπ. 

Όλοι αυτοί έθλεπαν την πολιτική όπως θα έπρεπε να είναι. 

Μόνον ένας την είδε όπως είναι: Ο Μακιαθέλι. 


Οι Σχεδιαστές απέτυχαν. 
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| 5. Εμπνευστές: | 


ο Οι «Τριάκοντα» ισχυρίσθηκαν ότι εμπνέονταν από το Σωκράτη. 

9 Οι αποστεωµένοι µανδαρίνοι από τον Κομφούκιο. 

ο Η Γαλλική Επανάσταση ανακήρυξετο Ζ.Ζ. Ῥουσσώ «πρόδροµό» 
της και του φόρτωσε την ηθική ευθύνη για τα εγκλήματα και τους πο- 
λέμους της. 

9 Ο Ροθιεσπιέρος αυτοαποκλήθηκε µαθητής του Ρουσσώ και τον 
κατέστησε συνένοχο της Τρομοκρατίας του. 

ϱ Ο Μουσολίνι επικαλέσθηκε το Σορέλ. 

ο Ο Χίτλερτο Νίτσε. 

9 Ο Λένιν το Μάρξ. 

ο Ο Ρούζδελτ τη «δημοκρατία». 


Οι Εμπνενστνές απέτυχαν. 
6. Αποτυχία; 


Η Ἱστορία δείχνει, λοιπόν, ν᾿ αγνόησε τους οδοδείκτες-οράμµατα, 
που μένουν παράµερα, µισοθαμένοι µέσα στη σκόνη των καιρών, αφη- 
µένοι στη Φθορά του χρόνου, να σημαδεύουν µάταια προς ιδανικές κα- 
τευθύνσεις, προς τις οποίες κανείς δε θάδισε ποτέ. 

Όμως η αποτυχία είναι µόνο φαινομενική. Μέσα από όλα τα 
ναυάγιά της, «η φιλοσοφία είναι η πύρινη στήλη, που πάει μπροστά, ο- 
δηγώντας τους λιγοστούς άτροµους ζητητές της αλήθειας» ]]. Ἡ Φιλοσο- 
φία κράτησε τη δάδα αναμµένη. Και ο Μεσαίωνας άρχισε, όταν ο Ιου- 
στινιανός (529 μ.Χ.) διάταξε «μηδείς διδακέτω εν Αθήναις φιλοσο- 
φίαν». 

Χαμένοι οδοδείκτες; ΄Οχι! Διότι χάρη σ’ αυτούς η Ἱστορία είναι το 
χρονικό, όχι µόνο της αποτυχίας του ανθρώπου, αλλά και της δυνατό- 
τητάς του να συλλαµθάνει το Καλό και να επιχειρεί την πραγµάτωσή 
του. Και µόνο αυτό δικαιώνει τελικά την ύπαρξη του είδους του. 

«Ζήτω σ’ αυτούς που απότυχαν χαι σ᾿ αυτούς που τα καράδια τους 
θούλιαξαν στη θάλασσα χαι σ᾿ εκείνους που πνίγηκαν στη θάλασσα -- 
Και σ’ όλους τους στρατηγούς που χάσαν µάχες χαι σ᾿ όλους τους νικη- 
µένους ήρωες - Και στους αναρίθµητους άγνωστους ήρωες τους ισά- 
ξιους µε τους μεγαλύτερους ήρωες». (Ουώλτερ Ουίτμαν) 

11. Μπ. Ράσσελ «Ἱστορία της Δυτικής Φιλοσοφίας». Όλες οι αναφορές στο συγ- 
γραφέα είναι απ’ αυτό το έργο του. 
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ὃ) Γνώση και Δύναμη 


«Οι ιδέες δεν μπορούν ποτέ να οδηγήσουν πέρα από µια παλαιά 
κατάσταση πραγμάτων, δεν μπορούν να οδηγήσουν παρά µόνο πέρα 
από την παλαιά κατάσταση ιδεών. Οι ιδέες άλλωστε δεν μπορούν 
να πραγµατώσουν τίποτα. Για την πραγμάτωση των ιδεών χρειάξονται 
άνθρωποι που θέτουν σε λειτουργία µια πρακτική δύναμη». 
Κ. Μαρξ - Φ. Έγκελς 
(Η Αγία Οικογένεια» 1645) 


1. Γιατί δεν μπόρεσαν οι ΄Αριστοι να φέρουν την Ορθή Πολιτεία; 

Η εύκολη απάντηση: Διότι οι φιλόσοφοι ζητούν το Ακατόρθωτο; 
Ίσως. Προσωπικά όµως πιστεύω ότι η αιτία είναι άλλη. Βρίσκεται στο 
ότι κανένα µεγάλο σχέδιο δεν µπορεί να εφαρµοσθείχωρίς τη Δύναμη. 
Και ποτέ, πουθενά η Γνώση και η Δύναμη δε συνέπεσαν στον ίδιο Φο- 
ρέα. Οι φιλόσοφοι διέθεταν την πρώτη. Οι «θασιλείς» τη δεύτερη. Ο 
Πυθαγόρας δεν έγινε ποτέ τύραννος. Ο Πλάτων δεν ήταν θασιλιάς ούτε 
ο Νίτσε καγκελάριος. Οι περισσότερες ιδανικές Πολιτείες σχεδιάστηκαν 
από κυνηγηµένους, αγνοηµένους, φυγάδες και εξόριστους, σαν τον 
Πλάτωνα, τον Γκρότιους, το Φορτέσχ, το Χόμπς, το ΛΟΝ, κ.ά. 

Υπήρξαν κάποιες ευτυχείς εξαιρέσεις (΄Αγις Δ΄ και Κλεομένης Γ΄ 
της Σπάρτης, Τιθέριος Γράκχος, Μάρκος Αυρήλιος, Αλέξανδρος Σεθή- 
ρος, Ιουλιανός, Ασόκα, ΄Αχμπαρ, Φρειδερίκος Β΄ Χαουστάουφεν), που 
συνδύασαν τη Γνώση µε τη Δύναμη, αλλά στάθηκαν ανεπαρκείς και ε- 
Φφήµερες. Κάποτε θα πρέπει να θρεθεί εκείνος που θα συνδυάζει χαι τις 
δύο ιδιότητες: του καλού Αρχιτέκτονα χαι του ικανού Οικοδόµου. Και 
που ακόµη θα διαθέτει για αρκετό χρόνο όλη τη Δύναμη, που είναι α- 
ναγκαία για την εκπλήρωση του Μεγάλου Σκοπού. 

2. Πού οφείλεται η έλλειψη συμπτώσεως Γνώσεως και Δυνάμεως 
στον ίδιο φορέα; 

Για να κινηθεί η Ἱστορία προς τα εµπρός, απαιτούνται δύο πράγ- 
ματα: 

ο Η δημιουργική Ιδέα. 

ϱ Η αποδοχή (εκούσια ή όχι) αυτής της Ιδέας. 

Το πρώτο είναι σχετικά εύκολο. Διότι πάντα υπάρχουν ανώτερα 
πνεύματα, που συλλαμθάνουν ιδέες δημιουργικές. 

Το δεύτερο, είναι εξαιρετικά δύσκολο. Ἡ ανθρώπινη αγέλη είναι 
αντιδραστική. Απεχθάνεται τις Ιδέες. Μισεί τους φορείς τους. Γι’ αυτό, 
το ποσοστό από τις δημιουργικές Ιδέες, που τελικά υιοθετήθηκαν από 
κοινωνίες, είναι ελάχιστο. Οι συντριπτικά περισσότερες χάθηκαν. Και 
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όχι σπάνια, παρασύρουν στον αφανισμό και τους φορείς των. Διότι δεν 
αρκεί να αναζητεί η Σκέψη την πραγµάτωσή της. Πρέπει και η πραγµα- 
τικότητα ν᾿ αναζητεί τη Σκέψη. Κι αυτό δε συµθαίνει τόσο συχνά. 

3. Ὑπάρχει και άλλη αιτία για τη µη σύμπτωση Γνώσεως και Δυνά- 
µεως στον ίδιο φορέα. Η µη ανάμιξη των Αρίστων µε την τρέχουσα πο- 
λιτική. Διότι: 

Οι ΄Αριστοι εύκολα δέχονται να γίνουν φιλόσοφοι. Σπάνια όµως 
(και αυτό άσχετα από το θεωρητικό ενδιαφέρον τους για την πολιτική) 
αποφασίζουν να προσπαθήσουν να γίνουν και «θασιλείς». Γι’ αυτούς, 
από τον καιρό του Πυθαγόρα, η ζωή της θεωρίας (ενατενίσεως) τοπο- 
θετείται ψηλότερα από τη ζωή της πρακτικής δράσεως. Έτσι οι φιλόσο- 
Φοι, όπως διαπιστώνει ο Τόυνμπη!2, δεν προσήλθαν στο προσκλητήριο 
του Πλάτωνα. Δεν επιχείρησαν, στη µεγάλη πλειοψηφία τους, να γί- 
νουν «6ασιλείς». 

4. Ακόμη, οι περισσότεροι απότους Αρίστους, που επιχείρησαν να 
αναμιχθούν στην ενεργό πολιτική, απογοητεύθηκαν και αποσύρθηκαν. 
Τους υπόλοιπους τους απέθαλε η ίδια η πολιτική, ακόµη και θανατώ- 
νοντάς τους. Και αυτό ενίσχυσε ακόµη περισσότερο την τάση προς τον 
εσωτερικισµό, που ενυπάρχει σε κάθε εκλεκτό άνθρωπο. 

5. Ἡ Φυγή των Αρίστων από την Πολιτική, αλλά Και από το δηµό- 
σιο 6ίο γενικότερα, ενισχύθηκε πολύ περισσότερο µε την έλευση της Α- 
στοκρατίας, ιδίως κατά τον περασμένο και ακόµη περισσότερο στον 20ο 
αιώνα. Διότι η Αστοκρατία, αναπτύσσοντας σε ιλιγγιώδη έκταση τον 
τοµέα της οικονοµικής δραστηριότητας (σε θάρος των άλλων) και ιδίως 
στην ιδιωτική της µορφή και καλλιεργώντας παράλληλα τη δίψα για υ- 
λικά αγαθά, πλουτισμµό και επίδειξη, προσελκύει και απορροφά στις οι- 
κονομικές επιχειρήσεις πάμπολλες αξίες. Ένας ευφυής, δραστήριος, ι- 
κανός και φιλόδοξος νέος, τελειώνοντας τις σπουδές του, προτιμά να 
στραφεί προς τις επιχειρήσεις, αντί προς το δημόσιο 6ίο, αφού οι πρώ- 
τες τού υπόσχονται πολύ μεγαλύτερες υλικές απολαθές, αλλά και περισ- 
σότερη δύναμη, αφού ο πλούσιος επιχειρηματίας ή ο επικεφαλής µιας 
μεγάλης πολυεθνικής έχουν την πραγματική δύναμη και ελέγχουν πολι- 
τικούς, δημοσιογράφους, πνευματικά ιδρύματα, κοκ. Φυσικά, αυτοί 
που υποκύπτουν στον πειρασμό του υλισμού, δείχνουν αδυναμία, αλλά 
ας µην ξεχνούμε ότι ένας Αστός, δηλαδή ένας υλιστής, µια υλιστική ρο- 


12. «Σπουδές της Ιστορίας», Όλες οι αναφορές στον Τόυνμπη είναι απ᾿ αυτό το 
έργο του. 
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πή, ενυπάρχει στον καθένα µας. 

6. Κατά κάποιον τρόπο «φιλόσοφος» (άνθρωπος της σκέψεως και 
«θασιλεύς» (άνθρωπος της πράξεως-εξουσίας) είναι έννοιες αντίθετες. 
Όχι όµως και αλληλοαποκλειόµενες. Ο «θασιλεύς», από αδυναμία υπο- 
κειµενική, είναι εξαιρετικά δύσκολο να γίνει «φιλόσοφος». Γι’ αυτό και 
οι σχετικές απόπειρες, ελάχιστες άλλωστε, υπήρξαν κατά κανόνα απο- 
τυχίες. Ο «φιλόσοφος» όµως µπορεί να γίνει «θασιλεύς». Αρκεί να εί- 
ναι «γνήσιος» ή όπως τον ονόμαζε ο Πλάτων «πολεμικός φιλόσοφος». 

Η δυσκολία σ᾿ αυτήν την περίπτωση είναι αντικειμενική. Συνίστα- 
ται στο δυσχερές της υπερνικήσεως του κατεστημένου και της ανόδου 
του φιλόσοφου στην εξουσία. Αυτή η δυσχέρεια ώθησε τους Φφιλόσο- 
Φους να επιχειρήσουν να επιτύχουν την ορθή Πολιτεία µέσω άλλων, 
που διέθεταν τη «θασιλεία». Έτσι όµως παγιδεύθηκαν. Διότι, ενώ οι 
ίδιοι υποκειμενικά μπορούσαν να γίνουν «θασιλείς», οι τελενταίοι αδν- 
νατούσαν να «φιλοσοφήσουν». 

7. Ἡ λύση θρίσκεται όχι στο να «φιλοσυφούν» οι «θασιλείς», αλλά 
στο να «θασιλεύσνν» οι «φιλόσοφοι». 

Διότι ανάμεσα στους δεύτερους είναι και εχείνοι που η φύση 
προόρισε για «θασιλείς», αλλά επειδή η αντικειμενική πραγματικότητα 
τούς αρνήθηκε τη «θασιλεία», στράφηκαν προς τη «φιλοσοφία»! Η 
ρήση του Πλάτωνα είναι, λοιπόν, ορθή µόνο κατά το ἡμισι. Οι θασιλείς 
δεν πρόκειται να φιλοσοφήσουν]". 


ε) Ο Εκλεκτός 
«Ο Δημιουργός είναι µια µαγιά 
στή µάζα τῆς κοινής ανθρωπότη- 
τας». 
Αρν. Τόυνµπη 


1. Ποιος θα πραγµατώσει κάποτε τη σύμπτωση Γνώσεως και Δυ- 
νάµεως; Ποιος θα ανατρέψει τα αναξιοκρατικά κατεστηµένα; Ποιος θα 


13. Αντίθετα, νοµίζω, ο στωικός Μάρκος Αυρήλιος και ο νεοπλατωνικός Ιουλια- 
νός είχαν γεννηθεί για φιλόσοφοι και απλώς συνέπεσε να γίνουν θασιλείς. Ο Ασόκα 
ήταν γεννημένος δασιλιάς που θέλησε να γίνει φιλόσοφος του Χιναγιανικού Βουδι- 
σμού. Και ο Φρειδερίκος Β΄ Χοχενστάουφεν ήταν δασιλιάς, που σε κάποιο 6αθµό φι- 
λοσόφησε. 

14. Φνσικά, εδώ «6ασιλεύς» σηµαίνει εξουσιαστής, δεν έχει την έννοια που δίνει 
ο Δίων ο Προυσσαεύς ορίζοντας ότι «δασιλεύς» είναι ο ὠφελών τους υπηκόους του 
(«Διογένης»). 
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ανεγείρει την Ορθή Πολιτεία; Ποιος θα είναι ο κοινός φορέας Φιλοσο- 
φίας και Πολιτικής, που θα συνδυάζει τις ιδιότητες του Σχεδιαστή, του 
Οικοδόµου και του Βασιλέα; Ποιος θα είναι ο Δημιουργός, 

2. Όλοι οι άνθρωποι μετέχουν στο Λόγο, διότι µέσα σε κάθε αν- 
θρώπινο ον ενυπάρχει η σπίθα του Θεού. Όμως όχι εξίσον. Γι’ αυτό ο 
δρόμος προς το Καλό περνά αναγκαστικά απὀ τα πιο προικισµένα άτο- 
μα. Αυτά είναι πάντοτε µονάδες μεμονωμένες και απὀ τη φύση τους µο- 
ναχικές, αποξενωµένες από τις µεγάλες µάζες, παρόλο που αντικειµενι- 
κά γι’ αυτές νοιάζονται, ενεργούν και θυσιάζονταιῖ». Είναι δύσκολο 
στον άνθρωπο, που αφιερώνεται σε ανώτερες ενασχολήσεις, να αγαπη- 
θεί από τους συνηθισµένους ανθρώπους. Το ίδιο δύσκολο για ένα τέ- 
τοιο άτομο είναι να πετύχει στην πολιτική και µάλιστα στο 6αθµό που 
είναι απαραίτητος, για να συγκεντρώσει όλη την εξουσία που απαιτεί- 
ται, ώστε να μπορέσει να αναγκάσει την πολιτική να Φφιλοσοφήσει. Α- 
κόμη πιο δύσκολα είναι τα πράγµατα γι’ αυτόν που είναι κάτι παραπά- 
νω απὀ ΄Αριστος - για τον Εκλεκτό. Δύσκολο; Ναι. Αλλά όχι και αδύ- 
νατο. 

3, Ο Δημιουργός, ανήκει ουσιαστικά σε ένα άλλο είδος, διαφορετι- 
κό απο εκείνο των κοινών ανθρώπων. 

Οι μύστες, κατά τον Μπερξόν, είναι οι κατεξοχήν υπεράνθρωποι 
δημιουργοί. Αυτοί διαθέτουν τη «ζωτική ορμή» σε έκταση, που τους 
καθιστά «προνομιούχα ανθρώπινα όντα». Ἐπιχειρούν το Αδύνατο: «να 
μεταμορφώσουν ένα είδος (το ανθρώπινο), που είναι δημιούργημα, σε 
δημιουργική προσπάθεια’ να παράγουν κίνηση από κάτι, που εξ ορι- 
σμού είναι στάση» Ίδ. 

Και ο Ορτέγκα -υ- Γκασσέτ, στην «Εξέγερση των Μαξών», εξηγεί 
το γιατί: «Η φιλοσοφία δε χρειάξεται ούτε την προστασία ούτε την προ- 
σοχή, αλλά ούτε χαι τή συμπάθεια των μαζών. Διατηρεί το χαρακτήρα 
τῆς πλήρους αχρησιµοθηρίας της και συνεπώς, είναι ελεύθερη από κάθε 
υποδούλωση στο µέσο άνθρωπο. Αναγνωρίζει πως στην ουσία της είναι 
προόληματική και ευχαρίστως δέχεται το ελεύθερο πεπρωμένο της... το 
πρόόληµα της φιλοσοφίας αποτελεί περιπέτεια άλλης τάξεως». 

4. Ο δημιουργός, αναπόφευκτα συγκρούεται µετους αδρανείς, που 
θέλει να κινήσει, µε τα δημιουργήματα, που θέλει να αναθαθµίσει σε 
δημιουργούς. Όπως διαπιστώνει ο Τόυνµπη, η «αναστατωτική ώθηση 


15. «Ο αληθινός φιλόσοφος θα είναι πάντοτε ένας που δεν κατανοήθηκε», γράφει 
ο Τ.Α. Σίνκλαιρ στην «Ιστορία της Ελληνικής Πολιτικής Σκέψεως». 
16. «Οι δύο πηγές της θρησκείας και της ηθικής». 
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της µεγαλοφυίας διαταράσσει την κοινωνική ισορροπία. Και αυτό απο- 
δαίνει συχνά µοιραίο γι’ αυτήν». 

Παρά ταύτα, ο Δημιουργός µπορεί να πετύχει. ΄Αρα πρέπει να πι- 
στεύουµε ότι κάποτε θα επιτύχει. 

5. Πεπρωμένο του Εκλεκτού είναι να επιχειρεί την Αδύνατη Νίκη. 
Πέφτει στην αναπόφευκτη ήττα!7. Αλλά µέσα από αυτήν πραγµατώνει 
τη νίκη του. Διότι, δίχως το δικό του εγχείρηµα, η ζωή, ολόκληρη η αν- 
θρωπότητα και η ιστορία της δεν έχουν νόηµα. Έτσι για”τον ΄Αξιο δεν 
υπάρχει ήττα, αφού χαι η ήττα γι’ αυτόν είναι νίκη. 

6. Ο Εκλεκτός ξέρει τι τον περιμένει. Όμως αδιαφορεί για το άτο- 
µό του. Θυσιάζεται για τη συλλογική σωτηρία! δ. 

Δεν το κάνει επειδή είναι µη νοήµον Ον, όπως η μέλισσα ή το µυρ- 
µήγκι. Ούτε επειδή υπακούει σε πειθαρχία τυφλή, όπως οι οπαδοί του 
ολοκληρωτισμού. Ούτε επειδή προσδοκά μεταθανάτια ανταµοιθή, όπως 
οι πιστοί διάφορων θρησκειών. Το κάνει, ενεργώντας από δική του, 
προσωπική, εσωτερική, πνευματική νοµοτέλεια. Διότι, όπως είπεο Α- 
πολλώνιος ο Τυανεύς, «αδύνατον ως φιλόσοφοι να μισούμε και να µη 
όοηθούµε το συνάνθρωπό µας». Ο εκλεκτός πάσχει για τους µη εχλε- 
κτούς. Γι’ αυτούς υποφέρει και αγωνίζεται, οραματίζεται ή θυσιάζεται. 
Είναι ο προορισμός του. Και κάποτε θα τους σώσει. 

7. Ὡς τότε πρέπει να συνεχίσουμε την παράδοση των Φφιλοσοφούν- 
των. Να σχεδιάζουµε την ιδανική Πολιτεία. Να πιστεύουμε. Να ελπί- 
ζουμε. Να αγωνιζόµαστε. Σε πείσμα των συνθηκών. Εναντίον όλων. 
Και ένας µόνο αν μένει σε κάθε γενιά, είναι αρχετός, να κρατά τη δάδα 
αναμµένη, ώσπου να έρθει το πλήρωμα του χρόνου -- αύριο, τον επόµε- 


17. Είναι χαρακτηριστικό ότι σχεδόν όλοι οι µεγάλοι ήρωες της Ελληνικής µυθο- 
λογίας είχαν τραγικό τέλος. Ειδικότερα αυτό ισχύει για όσους πρόσφεραν πολλά 
στους ανθρώπους: Προμηθέας, Ηρακλής, Μίνωας, Θησέας, Βελλερεφόντης, Ορφέας, 
Οιδίπους, Μελέαγρος. Το ίδιο ισχύει και για πολλούς ήρωες της «Ιλιάδας»: Αχιλλέας, 
Αίας, Αγαμέμνων, Έκτορας. Τραγικό ήταν και το τέλος του Κρίσνα, του Μωυσή, του 
Ζωροάστρη, του Ιησού, του Μανού. 

18. Ο Σωκράτης, παρατηρώντας την πολιτική µε µατιά ποὺ περνούσε πέρα από 
τις προφάνειες, διαπίστωσε ότι κάθε απόπειρα για άµεση προσωπική και πρακτική 
παρέµδαση στην πολιτική είναι µαταιοπονία, φθορά και αλλοτρίωση. Κρατήθηκε, λοι- 
πόν, µακριά απὀ την πρακτική πολιτική όχι όµως και από την πολιτική γενικά. Αλλά 
δε γλίτωσε. 

Ο Πλάτων έκανε το αντίθετο. Διότι έκρινε ότι «το µεγαλύτερο κακό είναι να ε- 
Εουσιάζεται κανείς από το χειρότερό του». Προσπάθησε, λοιπόν, να παρέµδει έµπρα- 
κτα στην πολιτική. 
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νο αιώνα, την άλλη χιλιετία. Ανέκαθεν, αλλά ειδικότερα σήµερα, την ε- 
ποχή του μαζοποιητικού ολοκληρωτισμού και της εξίσου µαζοποιητικής 
«δημοκρατίας», που ισοπεδώνουν και αμορφοποιούν, το παν εξαρτάται 
απότο Πρόσωπο. Μόνο το σπάνιο ον µε την αυτοσυνείδηση και την αν- 
θύπαρκτη ελευθερία υπολογίζεται. Όλοι οἱ άλλοι δεν είναι παρά οι 
κοµμπάρσοι της ανθρώπινης περιπέτειας. 


στ) Για την Βυτοπία 


«Ο χόσµος είναι ακόµη υπερδολικά 
νέος,για να μπορούμε να συναγάγουµε πολλές γενικές 
αλήθειες σχετικά µε την πολιτική». 

Χιουμ 


1. Κάποτε, µέσα στη ροή της Ἱστορίας, υπήρξαν και σχετικές Ευτο- 
πίες. Ο Αστισµός, επικρατώντας µετά την Αναγέννηση, µε τη σειρά των 
μεγάλων επαναστάσεών του (Αγγλική 1688, Αμερικανική 1776, Γαλλική 
1789, Ρωσική 1917, Κινεζική 1949)13 έφερε τη σηµερινή οικουμενικών 
διαστάσεων Δυστοπία. Απ᾿ αυτή θα θγούμε µόνο µε την Ουτοπία, που 
θα µας οδηγήσει σε µία νέα, ασυγκρίτως καλύτερη απ’ οποιαδήποτε του 
παρελθόντος, Ευτοπία. 

2. Είναι δυνατόν αυτό, αφού όλες οι ως τώρα απόπειρες για την 
κατάκτηση της πλήρους Ευτοπίας αποδείχθηκαν ουτοπικές;, Απάντηση: 

Στα ανθρώπινα και ειδικότερα στην Ἱστορία, δεν ισχύει η αρχή των 
Φυσικών επιστημών ότι οι ίδιες αιτίες παράγουν τα ίδια αποτελέσµατα. 
Διότι ποτέ οι συνθήκες δεν είναι οι ίδιες. Οι όµοιες απόπειρες δεν έ- 
χουν αναγκαστικά την ίδια τύχη. Διότι πέρα από τις συνθήκες, διαφέ- 
ρουν χαι ο άνθρωποι. ΄Αρα, εκεί όπου τόσοι απέτυχαν, κάποιος µπορεί 
να πετύχει. 

3. Ἡ Ἱστορία είναι ο χώρος του απρόθλεπτου. Σ᾽ αυτό δεν υπάρ- 
χουν «σταθερές». Λειτουργούν µόνον αναρίθµητες «μεταθλητές». Και 
το απροσδόκητο πρέπει να προσδοκάται περισσότερο από ο,τιδήποτε 
άλλο. Ποιος δικαιούται ν᾿ αποκλείσει την πραγμάτωση της Αξιοκρατι- 
κής Πολιτείας µόνο και µόνο επειδή αυτή σήµερα Φαντάζει τόσο ουτο- 
πική; 

4. Ἡ σωτηρία υπάρχει. Αρκεί κάποτε να 6ρεθεί στην εξουσία η 
Γνώση. Το ότι ως τώρα αυτό δε συνέθη, δε σηµαίνει ότι δεν µπορεί να 


19. Βλέπε: |. Γεωργαλά «Η άνοδος και η πτώση των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 
1988. 
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συµθεί. Η Ἱστορία είναι τόσο νέα! Ποιος είναι σε θέση να µας προεξο- 
Φλήσει τι µας επιφυλάσσει; 

5. Στην «Οκτάνα»΄,του, ο Α. Εμπειρίκος περιγράφει µια φαντα- 
στική πόλη - πρωτεύουσα της ενωμένης πια Οικουµένης. Τότε, «οι πό- 
λεις του σήµερα ίσως διατηρηθούν ως δείγµατα µιας ελεεινής, µιας απο- 
Φράδας εποχής ή ως θλιδερά µουσεία, πλήρη παραδειγµάτων προς απο- 
φυγήν». Πού θρίσκεται η Οκτάνα; «Εις την καρδιά του μέλλοντος και 
των ανθρώπων, µετά από χρόνια πολλά, οδυνηρά, όλακώδη χαι ανια- 
ρά». Θα ανεγερθεί «απ’ όλους τους ανθρώπους, όταν... παύσουν στα 
αίµατα και στα δαριά αμαρτήματα χέρια και πόδια να 6υθίξουν χαι α- 
φήνουν µέσα στις ψυχές τους, µε οίστρο καταφάσεως, όλα τα δένδρα 
της Εδέμ χαι µε πλήρεις καρπούς... τελείως ελεύθερα ν᾿ ανθίσουν». 


20. Από την Οκτάδα της μουσικής, ποὺ στους μυημένους της μουσικής Υνώσεως 
ταυτίζεται µε την Αρμονία του Σύμπαντος Χαι γι’ αυτό κατά τους Πυθαγόρειους το 8 
συμθολίζει την ισορροπίατου Κόσμου και τη Δικαιοσύνη, ενώ κατά τους Γνωστικούς 
τη Σοφία. 
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ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ 


Η ΑΝΑΓΚΑΙΟΤΗΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΩΝ 


«Ωφελιµοτάτη αναδεικνύεται πάντοτε η αρχή 
του καλλιτέρου όστις ανεφάνη ανήρ υπέροχος 
κατ’ αρετήν». 

Αριστοτέλης («Πολιτικά») 


Ι. Οι Δημιουργοί 


«Οι υψηλές πραγµατοποιήσεις είναι, θεδαίως, 
πάντοτε, έργο των μεμονωμένων ατόμων, των 
ολίγων, έργο της αυτοπαιδευµένης 
πνευματικής αριστοκρατίας». 

Κ. Γιάσπερς 


(«Εισαγωγή στη Φιλοσοφία») 


1. Την Ἱστορία τη δημιουργούν οι ανεξάρτητος μορφές. Αυτές δε 
στηρίζονται στην εγκαθιδρυµένη κοινότητα. Αντίθετα, συγκρούσνται 
μαζί της. Και γίνονται οι ίδιοι θεµέλιοι λίθοι για κάποια καινούργια 
κοινότητα: εθνική, πολιτική ή θρησκευτική. Είναι οι Δημιουργοί21. 

2. Ο Δημιουργός είναι η Εξαίρεση. Αυτή πρέπει να προσανατολί- 
ζει ολόκληρη την ανθρωπότητα. Το ΄Αξιο, το Εξαιρετικό, το Δημιουρ- 
γικό, το Μοναδικό, το Αναντικατάστατο έχει τα δικαιώματά του. Η κα- 
ταπάτησή τους δεν αδικεί µόνο τους φορείς τους. Ζημιώνει ολόκληρη 
την ανθρωπότητα. 

3. Παντού και πάντοτε, τα πάντα τα έκαναν οι Προμηθείς. Και Φφυ- 
σικά, όλοι τους σταυρώθηκαν. Είναι η αναπότρεπτη µοίρα του ΄Αρι- 

21. Γράφει ο Χέγκελ: «Η θέληση του Παγκοσμίου Πνεύματος πραγματοποιείται 
από κοσμοϊστορικά άτοµα. Αυτά μπορούν ν᾿ αποκληθούν Ἡρωες, εφόσον οι σκοποί 
και η κλήση τους προέρχονται όχι από την κανονική ροή των πραγμάτων, επικυρούµε- 
γη από το κατεστημένο, αλλά από µια κρυφή πηγή, από το εσωτερικό Πνεύμα, που 
κρύδεται κάτω από την επιφάνεια χαι το οποίο προσκρούει στον εξωτερικό κόσµο σαν 
πάνω σε κέλυφος και το χατασυντρίδει». 
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στου. Το μεγαλείο του έγκειται στην υποταγή του σ᾿ αυτήν τη μοίρα. 

4. Ο Δημιουργός είναι Πρότυπο. Διότι ο νους είναι πάντοτε ατοµι- 
κός, ποτέ συλλογικός. Υπάρχει συλλογικό υποσυνείδητο, συλλογικό έν- 
στικτο, συλλογικό συναίσθηµα -- συλλογικος νους δεν υπάρχει. Για να 
είναι ο νους δημιουργικός, δεν αρκεί να υπάρχει ούτε να είναι ευφυής. 
Πρέπει να είναι και ανεξάρτητος. Να υφίσταται αυτοτελώς. Να είναι α- 
δέσµευτος, απροκατάληπτος, ασύμθατος - δηλαδή, ελεύθερος, άρα 
στον υπέρτατο 6αθµό ατομικός, 

5. Ὁ Δημιουργός, µε τον τελείως ατομικό ανεξάρτητο -- προσωπικό 
νου, δημιουργεί για τον εαυτό του, όχι µε την έννοια της ιδιοτέλειας, 
αλλά µε την έννοια ότι υπακούει στο πεπρωμένο του, ενεργεί κατά το 
χαρακτήρα του, ὃρα σύμφωνα προς την ατοµικότητά του. Βεθαίως, οι 
άλλοι είναι που ὠφελούνται. Όμως ο Δημιουργός δεν ενεργεί μ᾿ αυτόν 
το σκοπό, δεν έχει αυτήν την αφετηρία. Ο Δημιουργός ἐνεργεί διότι δεν 
µπορεί να κάνει διαφορετυά. Σκοπός του είναι η Δημιουργία κανη Α- 
λήθεια. Η ὠφέλεια, που προκύπτει για τους άλλους, είναι υποπροϊόν 
της Δημιουργικότητάς του, που αποτελεί τη µοίρα του. 

6. Όταν μιλάμε για τις κατακτήσεις του ανθρώπου, στην πραγµατι- 
κότητα εννοούμε τα επιτεύγματα λίγων µόνο εξαιρετικών πνευµάτων”22. 
Λέμε: 

-- Ο «άνθρωπος» δημιούργησε αθάνατα έργα τέχνης. 
---Συνέλαθε και διατύπωσε υψηλές φιλοσοφικές έννοιες. 
--Ανακάλυψε τη θεωρία της σχετικότητας. 

---- Δημιούργησε θρησκεία και ηθική. 

--- Κατόρθωσε να διασπάσει το άτομο. 

---Ὑπέταξε τη φύση. 

--- Πήγε στη Σελήνη. 

΄Όμως εκείνοι που τα έκαναν αυτά, είχαν κάποια ονόματα. 

Ο Χέρμαν Βέυλ,͵ ένας από τους μεγαλύτερους φυσικούς του 20ου 
αιώνα, έλεγε πως αν πέθαιναν ξαφνικά δέκα ὡς δώδεκα μεγάλοι Φυσι- 
κοί της εποχής του, τα θαύματα της σύγχρονης φυσικής θα χάνονταν 


22. Γράφει ο Ε. Μπερξόν. «Τα άτοµα που θέτουν σεκίνηση την ενέργεια της ανα- 
πτύξεως στις χοινωνίες, στις οποίες ανήκουν, είναι κάτι περισσότερο από απλοί άν- 
θρωποι. Μπορούν να πραγματοποιήσουν εκείνα που στους ανθρώπους φαίνονται 
θαύματα, επειδή αυτοί είναι υπεράνθρωποι µε κυριολεκτική και όχι απλά µε µεταφο- 
ρική έννοια... Η εμφάνιση καθεμιάς απὀ αυτές τις ψυχές υπήρξε σαν δηµιουργία ενός 
νέου είδους, αποτελούµενου από ένα µόνον άτομο». («Οι δύο πηγές της ηθικής και της 
θρησκείας».) 
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για την ανθρωπότητα. Διότι τόσοι ήσαν αυτοί, στους οποίους συνέπε- 
σαν το ενδιαφέρον, η ευκαιρία και ιδίως η ιλιγγιώδης και άκρως εξειδι- 
κευµένη διανοητική ικανότητα, που συνιστούσαν τις προὐποθέσεις για 
την κατάκτηση της αφηρηµένης περιπλοκής της Φυσικής θεωρίας. Εμείς 
μιλούμε για τη σύγχρονη Φυσική σαν «κατάκτηση του ανθρώπου». Ποι- 
ου ανθρώπου όµως; Μόνον εκείνου του συγκεκριμένου ατόμου, που 
διέθετε το κατάλληλα αναπτυγμένο διανοητικό όργανο, για να διεισδύ- 
σει σ’ αυτόν τον απρόσιτο για τα δισεκατομμύρια των σύγχρονων συ- 
νανθρώπων του χώρο. Τι θα γινόταν αν εφαρµμόζαμε στη φυσική την 
αρχή της ισότητας και λύναμε τα θέµατα επιλογής ανθρώπων και θεω- 
ριών µε καθολική ψηφοφορία; 

7. Ο,τι πέτυχε ο άνθρωπος οφείλεται σ’᾿ έναν ελάχιστο αριθµό µε- 
γάλων, εξοπλισµένων µε ισχυρή θέληση. Αυτοί ξεχώρισαν από την ά- 
µορφη µάζα. Και δημιούργησαν το νέο µε τόλμη και ανεξαρτησία. Εί- 
ναι εκείνοι που πραγµάτωσαν την Ελευθερία. Δηλαδή: 

--Η Συνείδησή τους δεν τελούσε υπό τους όρους του καθιερωµένου. 

-- Σκέφθηκαν και έδρασαν ανεξάρτητα και εναντίον των όρων των 
εγκαθιδρυµένων. 

8. Αυτοί, οι ελάχιστοι: 

--- Ίδρυσαν τις θρησκείες. 

--- Διατύπωσαν τις φιλοσοφικές σκέψεις. 

--- Σχεδίασαν τις ουτοπίες. 

--- Δημιούργησαν την Τέχνη. 

-- Πραγµατοποίησαν τις εφευρέσεις και τις ανακαλύψεις. 

Φυσικά: 

---Ἑξοστρακίστηκαν. 

--- Προπηλακίστηκαν. 

--- Σταυρώθηκαν. 

--- Έγιναν αθύρματα των ισχυρών ανέµων, που τους τσάκισαν. Και 
µέσα από την πτώση και την ήττα τους, οδήγησαν τον άνθρωπο, σαν 
σύνολο, στα πεπρωμένα του. 

9. Σύμθολα αυτών των εξαιρέσεων: 

-- Η ανυπάκονη Εύα. 

--- Ο εξανεστηµένος και δεσµώτης Προμηθέας. 

-- Ο τολμηρός και κεραυνόπληκτος Φαέθων. 

-- Ο ονειροπόλος και συντριµµένος Ίκαρος. 

-- Ο ανήσυχος και καταδιωκόµενος Αργοναύτης. 

-- Ο ερευνητής και εξόριστος Πυθαγόρας. 

-- Ο σοφός και θανατοποινίτης Σωκράτης. 
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--- Ο εξεγερμένος και «αποτυχηµένος» Πλάτωνας. 
--- Ο ανακαινιστής και εσταυρωµένος Ιησούς, 
---Ο ασύμόατος και αλυσόδετος Κολόμθος. 
-- Ο ουτοπιστής και καταγέλαστος Δον Κιχώτης. 
10. Ο,τι κατακτήσαµε σαν ανθρώπινο γένος, το οφείλουµε: 
---Στους Αιγύπτιους ιερείς. 
--- Στους Κινέζους σοφούς. 
---Στους Ινδούς µυστικιστές. 
-- Στους Έλληνες φιλόσοφους. 
-- Στους Ρωμαίους πατρίκιους. 

12. Όλες οι αξίες µάς δόθηκαν από μερικά προικισµένα χαι αυτο- 
θυσιασµένα άτοµα. Και για να περιοριστώ στην αναγνωρισμένη Ιστο- 
ρία, αναφέρω ενδεικτικά: 

-- Κομφούκιος και Λάο-Τσε. 
-- Πυθαγόρας και Ηράκλειτος. 
--- Βούδας και Ζωροάστρης. 
--- Σωκράτης και Πλάτων. 

-- Τσουάγκ-Τσε και Λιάο-Σι. 
-- Παρμενίδης και Λυκούργος. 
--- Μπετόθεν και Ρέμπραντ. 

Και άλλοι ανάλογοι - να η «Φυλή των Αρίστων», που διέπλασε, 
στο ϐαθµό που µπόρεσε, την ανθρωπότητα. 

13. Οι ΄Αριστοι όλων των εθνών είναι ο πραγματικός περιούσιος 
λαός, που σφυρηλάτησε τον πολιτισμό. Σ᾽ αυτήν τη Φυλή των Δημιουρ- 
γών τα οφείλουμε όλα23. 

Μόνο όταν αυτή η «Φυλή» αναλάθει τη διαχείριση των πεπρωµέ- 
νων του ανθρώπου, µπορεί ο τελευταίος να θγει από τα αδιέξοδά του. 
Μόνο τότε θα µπορέσει να πορευτεί προς καλύτερη µοίρα. Μόνον οι 
΄Αριστοι, αν χαι όταν φθάσουν στην εξουσία, θα συνενώσουν τους 
λαούς σε µια πανανθρώπινη κοινωνία ειρήνης, δικαιοσύνης, σταθερό- 
τητας και προόδου. 

14. Για να φθάσουμε εκεί, πρέπει κάποιοι απο τους εξαιρετικούς 
να υψώσουν τα χεφάλια τους, να ανατρέψουν τα ὐφιστάμενα, να τα κα- 
τεδαφίσουν και να ανακατασκευάσουν τον κόσµο. Πάντα έτσι γίνεται. 
Κάποιοι εξαιρετικοί εισορμούν στη σκηνή της Ἱστορίας, σπάζουν το 


23. Ο Κ. Γιάσπερς διαπιστώνει: «Η δημιουργική πηγαιότητα, στην οποία οφεί- 
λουµε τις µεγάλες φιλοσοφικές σκέψεις, δε θρίσκεται παρά σε ένα μικρό αριθµό µεγά- 
λων πνευμάτων, που πρόδαλαν µέσα στις χιλιετίες µε αυθορµησία». 
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νήµα της συνέχειάς της και την οδηγούν σε κοίτη άλλη2’. 
15.Ο Ζ. Ζ. Σ. Σρεµπέρ, γράφει2ὲ: 


«Τα κοιτάσματα απ᾿ όπου θα πρέπει ν᾿ αντλήσουµε δε 6ρίσκονται 
πια ούτε στη γη ούτε στον αριθµό ούτε στις μηχανές, αλλά στο πνεύμα. 
Ακριδέστερα, στην ικανότητα του ανθρώπου να σκέπτεται και να δη- 
μιουργεί». 


Αυτό ακριθώς επιδιώκω µε τη Δημοκρατία των Αρίστων: την πλη- 
ρέστερη δυνατή αξιοποίηση της ικανότητας του ανθρώπου να σκέπτεται 
χαι να δημιουργεί. Και για να επιτευχθεί αυτή η αξιοποίηση, χρειάζε- 
ται να καθιερωθεί µια νέα ιεραρχία, στην οποία οι άνθρωποι θα δια- 
θαθμίζονται ανάλογα μ᾿ αυτήν τους την ικανότητα. Η «αριστοκρατικό- 
τητα» της Πολιτείας µου δεν είναι ταξική, φυλετική, θρησκευτική ή 
Πολιτική: Είναι Πνευματική. 


ἩΠ Η Ἱεραρχία 


«Ένας άνθρωπος που ξεχωρίξει πολύ απο τους 
άλλους στην αρετή και στην πολιτική δύναμη, 
θα ήταν άδικο να αξιώναµε να είναι ίσος µε 
τους άλλους, γιατί ένας τέτοιος άνθρωπος είναι 
σαν Θεός ανάµεσα στους ανθρώπους». 
Αριστοτέλης 


α) Το κριτήριο 


«Η Περαρχία είναι η σκάλα προς 
όλους τους ανώτερους σκοπούς. Όταν 
πέσει, γκρεμιζόµαστε στο χάος». 
Σαίξπηρ 
(«Τρωίλος και Χρυσηίς») 


1. Ας υποθέσουµε ότι σε µια χώρα, µε πληθυσμό 10 εκατομμύρια, 
ζητάμε κάποιον για κάποια σηµαντική θέση. Αρχίζουµε, λοιπόν, θέτον- 
τας τα προσόντα του. Λέμε: 

α. Να είναι ενήλικος. Και αµέσως τα 10 εκατομμύρια έγιναν 6. 


24. Γράφει ο Κούρτσιο Μαλαπάρτε: «ἴσχυροί νηφάλιοι άνδρες υψώνουν τα κεφά- 
λια τους ύστερα από μακρύ ύπνο και δίνουν τα χέρια για την ανακατασκευή του κό- 
σµου. Είναι πάντοτε οἱ ίδιοι, έχουν πάντοτε τον (διο στόχο, µόνον τα ονόματά τους 
αλλάζουν», 


25. «Η Αμερικανική Πρόκληση». 
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6. Να έχει πανεπιστημιακό πτυχίο. Και τα 6 εκατομμύρια έγιναν 
300.000. 

γ- Να ενδιαφέρεται για τα κοινά. Και οι 300.000 έγιναν 150.000. 

δ. Να έχει διοικητική πείρα. Και οι 150.000 έγιναν 80.000. 

ε. Να είναι καλός γιος-σύζυγος και πατέρας και κατεθήκαµε στις 
40.000. 

στ. Να είναι ευφυής πάνω απὀ το µέτριο. Εργατικός. Έντιμος. Με 
αναπτυγμένο αίσθηµα ευθύνης. Να έχει την ικανότητα της προθλέψεως, 
που συνάγεται από την ορθή εκτίµηση των δεδοµένων. Να ξέρει να δια- 
λέγει άξιους συνεργάτες και να τους αξιοποιεί. Να απεχθάνεται την κο- 
λακεία. Να είναι αδιάφθορος. Να µπορεί να συνεργάζεται. Να είναι 
γενναίος. Συνετός. Τολμηρός. Μεγαλόψυχος. Ανιδιοτελής. 

Πόσοι απομένουν τελικά; Ας πούμε μερικές εκατοντάδες. ΄Αρα α- 
νάµεσα σ’᾽ αυτούς θα αναζητήσουμε τον κατάλληλο. 

΄Όπως θλέπουμµε, όσο αυξάνουν τα προσόντα, που απαιτούνται για 
µια θέση, τόσο λιγοστεύουν οι υποψήφιοι γι αυτήν. Προσόντα (Ξ-- αξία) 
και αριθµός (Ξ- πλήθος) είναι αντιστρόφως ανάλογα. 

2. Ισότητα προσόντων δεν υπάρχει. ΄Αρα, η Ἱεραρχία είναι αναπό- 
Φευκτη και απαραίτητη. Διότι οι λιγότερο προσοντούχοι πρέπει, για το 
ίδιο τους το συμφέρον, να καθοδηγούνται από τους διαθέτοντες περισ- 
σότερα προσόντα. Μόνον η ισοπέδωση των προσόντων θα επέφερε την 
ισότητα. Κάτι τέτοιο όµως είναι ανέφικτο και αντιδραστικό - θα απέ- 
6αινε σε θάρος όλων. 

3. Ο Αριστοτέλης, στα «Πολιτικά» του, παρατηρεί ότι σε κάθε µορ- 
φή κοινωνίας (οικογένεια, επιχείρηση, πόλη, κράτος) υπάρχεὶ «το άρ- 
χον» και το «αρχόμενο». Το πρώτο είναι εχείνο που από τη φύση του 
µπορεί να αντιλαμθάνεται, να προθλέπει και να κατευθύνει. Το δεύτε- 
ϱο, εκείνο που από τη φύση του µπορεί µόνο να εκτελεί. 

Γι’ αυτό υπάρχει το ένστικτο της ὑποταγής, που κυριαρχεί στα πε- 
ρισσότερα αγελαία ζώα. Το ίδιο ισχύει και στον άνθρωπο, που επίσης 
είναι ον αγελαίο. Και ακόµη περισσότερο ισχύει στις περιπτώσεις που 
δεν έχουµε να κάνουμε µε άτοµα, αλλά µε µάζες26, 

4. Το ζήτημα δεν είναι αν θα υπάρχει ιεραρχία, αλλά µε ποιο κρι- 


26. Ο Χ. Ουέλς γράφει: «Όλα τα ζώα και ο άνθρωπος δεν αποτελεί εξαίρεση, αρ- 
χίζουν τη ζωή τους σαν υποτελή. Οι περισσότεροι από τους ανθρώπους ποτέ δεν α- 
παλλάσσονται απὀ την επιθυµία να έχουν ένα αρχηγό ή κάποια προστασία. Δέχονται 
τις συνθήκες κάτω από τις οποίες γεννήθηκαν χωρίς παραπέρα συζήτηση». 
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τήριο θα διαμορφωθεί. Το θέµα δεν είναι αν θα υπάρχει υπακοή, αλλά 
σε ποια 6άση θα στηριχτεί. 

9 Σε χρόνια πανάρχαια, κριτήριο ήταν η Γνώση -- χαι είχαµε την ο- 
λιγοκρατία των ιερέων. 

9 Μετά, κριτήριο για τη διαµόρφωση ιεραρχίας, έγινε η καταγωγή 
και είχαμε την ολιγαρχία των ευγενών. 

ο Ύστερα, έγινε ο πλούτος -- και γεννήθηκε η λεγόμενη «δημοκρα- 
τία». Στην πραγματικότητα, στη θέση της ολιγαρχίας των ευγενών ήρθε 
η πλουτο-κρατική ολιγαρχία. 

5. Το κακό άρχισε µε το Σόλωνα, που χώρισε τους Αθηναίους σε 
τέσσερις τάξεις ανάλογα µε τα εισοδήµατά τους, χτυπώντας έτσι τη 
διάκριση ανάλογα µε την καταγωγή. Φυσικά, και το κριτήριο της κατα- 
γωγής έχει πολλά μειονεκτήματα, από τα οποία το κυριότερο είναι ότι 
η άρχουσα τάξη μετατρέπεται σε χλειστή κάστα και εχφυλίζεται, αλλά 
οπωσδήποτε είναι λιγότερο κακό από το κριτήριο του πλούτου, που ευ- 
νοεί τους χωρίς παράδοση, καλλιέργεια και αγωγή τυχάρπαστους. 

6. Στο κριτήριο του πλούτου αντιτάχθηκε το της εντάξεως στην ορ- 
γανωµένη δυναμική και ομόφωνη ομάδα -- και γεννήθηκε ο ολοκληρωτι- 
σμός. 

Ο ολοκληρωτισµός (κομµουνιστικός, Φασιστικός, εθνικοσοσιαλι- 
στικός) απορρίπτει στην πράξη την πολιτική ισότητα, πρεσθεύοντας ορ- 
θά ότι η ποσότητα (πλήθος, αριθµός) δε δημιουργεί τις προὐποθέσεις 
για διακυθέρνηση και ότι αυτή ανήκει στην ποιότητα (στους ΄Αρι- 
στους). Η αφετήρια αρχή είναι ορθή. Ἐφαρμόζεται όµως εσφαλμένα. 
Διότι στον ολοκληρωτισμµό η εξουσία παραδίδεται στους ηγέτες του µο- 
ναδικού κόμματος, που την ασκούν ολοκληρωτικά. Ἑνώ στην Πολιτεία 
µου η εξουσία ούτε παραδίδεται ούτε εχχωρείται, αλλά απλώς ανατίθε- 
ται σε ειδικά άτοµα (τους ΄Αριστους), που δεν ανήκουν σε κάποιο µο- 
ναδικό κόμμα και που την ασκούν µε περιορισμούς χρόνου (θητεία), 
νόµου, ελέγχου και ευθύνης (λογοδοσία). 

7. Το ιδανικό κριτήριο της Ἱεραρχίας είναι η Αξία. Και όταν επιτέ- 
λους επικρατήσει, θα γεννηθεί η Πολιτεία των Αρίστων. 

8. Ο Πλάτων ήδη παρατήρησε ότι, γενικώς, οι άνθρωποι δεν έχουν 
µέσα τους το χάρισμα της πολιτικής αρετής. Αυτό ενυπάρχει µόνο σε ε- 
λάχιστους. Γι’ αυτό ο άνθρωπος πέτυχε σαν παραγωγικό, τεχνολογικό 
και επιστημονικό, αλλά απέτυχε σαν πολιτικό ον. Αυτή του η αποτυχία 
απειλεί να εκµηδενίσει όλες του τις επιτυχίες. Γι’ αυτό ή ασκηση της πο- 
λιτικής πρέπει να είναι υπόθεση ολίγων. Η εξουσία δεν µπορεί παρά να 
ασκείται από ελάχιστους. Ποτέ, σε κανένα καθεστώς, δεν ίσχυσε κάτι 
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διαφορετικό. Και δεν είναι δυνατόν να ισχύσει ούτε και στο μέλλον. 
Διότι η ανθρώπινη φύση δε µεταθάλλεται. 

9, Το πραγµατικό θέµα δεν είναι πώς θα εκφρασθούν πολιτικώς οι 
εσαεί ανώριµες µάζες, αλλά ένα και µόνο: 

Ποιοι θα είναι οι λίγοι εξουσιασυές. Δηλαδή, µε ποιο κριτήριο θα 
επιλέγονται: 

--- Θα είναι οι ελεύθεροι (Ξξ- οι µη δούλοι); (Αρχαιότητα). 

-- Οι ευγενείς από καταγωγή; (Ρώμη-Μεσαίωνας). 

--- Οι πλούσιοι, (Αστοκρατία). 

--Οι επιτήδειοι, («Δημοκρατία»). 

--Τα µέλη µιας οµόφωνης δυναμικής ομάδας; (Ολοκληρωτισμµός). 

-- Ἡ εκείνοι που στ) αλήθεια διαθέτουν την αρετή γενικώς και την 
πολιτική αρετή ειδικότερα; (Αριστοκρατία). 

10. Εάν επιλέξουμε την τελευταία πρόταση, πρέπει να ξέρουμε τι 
είναι «πολιτική αρετή». Διευκρινίζω: είναι η κατοχή της επιστήµης τού 
κνυθερνάν (Ξάσκηση της εξουσίας) και η ικανότητα εφαρμογής της 
προς όφελος των πολλών. 

1. Εκεί εντοπίζεται, λοιπόν, το πανανθρώπινο πολιτικό πρόθλη- 
μα; στην ανεύρεση του ορθού κριτήριου για την επιλογή των κυθερνών- 
τῶν. 

Πρώτοι αντιλήφθηκαν ότι αυτή είναι η ουσία του πολιτικού προ- 
θλήµατος, ο Πλάτων και ο Κομφούκιος. Ο πρώτος, µεγαλοφάνταστος, 
σχεδίασε την «Πολιτεία» του, που την κυθερνούν οι ΄Αριστοι. Ο δεύτε- 
ρος, πρακτικότερος, συνέλαθε την ιδέα της προσλήψεως των κρατικών 
λειτουργών µε εξετάσεις, ώστε να προωθούνται οι εκανότεροι. Οι προ- 
τάσεις του συνέθαλαν αποφασιστικώς στη διαµόρφωση του κινέζικου 
πολιτισμού, που απέθλεπε στην ειρήνη, όπου ο πολεμιστής δεν έπαιζε 
σπουδαίο ρόλο και την άρχουσα τάξη την αποτελούσαν οι λόγιοι. 

12. Ανάλογος ήταν ο πολιτισμός στην Ινδία. Εκεί όµως οι θραχµά- 
νες αποτελούσαν τάξη κλειστή, µη ανανεούµενη, µε μοιραίο αποτέλεσµα 
τον εκφυλισμό του όλου συστήµατος. Ο Βουδισμός ήρθε σαν αντίδραση 
στην κατάσταση του αυστηρού διαχωρισμού σε κλειστές κληρονομικές 
τάξεις. Αντιθέτως προς τους θραχµάνες της Ινδίας, οι µανδαρίνοι της 
Κίνας ήσαν τάξη ανοιχτή. Σ᾽ αυτήν μπορούσε να ενταχθεί ο καθένας 
που πετύχαινε στις εξετάσεις, στις οποίες είχε δικαίωµα να προσέλθει ο 
οιοσδήποτε. Ἡ μόρφωση όµως των µανδαρίνων ήταν σχολαστική και 
συντηρητική. Αυτό μακροπρόθεσμα είχε τις αρνητικές του επιπτώσεις, 
στο σύστημα και στην πορεία της Κίνας. Ούτε οι 6ραχµάνες ούτε οι 
µανδαρίνοι ήσαν οι ΄Αριστοι. Διότι αυτοί δεν ορίζονται από την κατα- 
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γωγή, όπως οι θραχµάνες. Και σε αντίθεση προς τους µανδαρίνους εί- 
ναι πνεύματα ελεύθερα, ερευνητικά, άτρωτα στον κονφορµισµό και στη 
νεοφοθία, τα δύο κακά που έπληξαν το κινέζικο σύστηµα. Παρά ταύτα, 
αυτά τα ατελώς αριστοκρατικά καθεστώτα θαυματούργησαν. 

12. Ο Ρ. Λενόμπλ2; υπογραμμίζει ότι η Ελληνική Πολιτεία ήταν 
δίκαιη, επειδή ήταν οικοδοµηµένη κατ᾽ εικόνα της Φύσεως, η οποία, 
θεθαίως, αγνοεί το ανθρώπινο κατασκεύασμα της ισότητας25. Αυτό ε- 
Ἑηγεί γιατί ο Αριστοτέλης προσπάθησε να κατανοήσει τη Φύση, τακτο- 
ποιώντας την κατ’ εικόνα της Πόλεως. Και επίσης, γιατί ο Πλάτων δι- 
καίωνε την αριστοκρατική αρχή στο όνοµα της τελειοποιήσεως της αρ- 
µονικής σχέσεως της Πολιτείας προς τον Παγκόσμιο Νόμο, που απορ- 
ρίπτει την ισότητα. 


6. Δημοκρατία και Ἱεραρχία 


«Η αριστοκρατία δεν αποτελεί 


αντίθεση προς τη συνταγματική 
Πολιτεία». 
Γ. Μπέηκερ 
(«Αννίδας») 


1. Οφείλουµε να ξεπεράσουμε το τεχνητό δίληµµα ολιγαρχία (Ξ ιε- 
ραρχία) ή δημοκρατία (Ξ µη ιεραρχία). Τότε θα αντιληφθούμε ότι το 
θέµα περιορίζεται απλώς στην επιλογή του είδους της ολιγαρχίας. Ο- 
πότε γίνεται αυτονόητο ότι το προτιμότερο για όλους καθεστώς είναι η 
εξουσία των Αρίστων. Διότι, αν όροι αντικειµενικοί και ανυπέρθλητοι, 
αφού τους θέτει η ίδια η ανθρώπινη φύση, επιθάλλουν να κυθερνούν οι 
λίγοι, τότε, τουλάχιστον, ας φροντίσουμε ώστε αυτοί να είναι οι καλύ- 
τεροι. 

2. Προσοχή! «Οι» καλύτεροι -- όχι «ο» καλύτερος. Διότι δημοκρα- 
τία πρέπει να υπάρχει, αλλά ο «δήμος» να αποτελείται από τους πραγ- 
µατικά δυνάµενους να μετέχουν στα κοινά. Δε συμφωνώ µε την άποψη 
ότι «η καλύτερη διακυθέρνηση είναι εκείνη όπου µόνος κυθερνά ο κα- 
λύτερος άνθρωπος» (κατά τον Ηρόδοτο το υποστήριξε ο Δαρείος στη 
συζήτηση µε τον Οτάνη και το Μεγάθυζο), διότι αυτή αναπότρεπτα εκ- 
Φυλίζεται σε δικτατορία ή και σε ολοκληρωτισµό. 

3. Δημοκρατία, µε την έννοια της άνευ ιεραρχίας διακυθερνήσεως 


27. Επεγε]ορόαϊε ἀε 18 ΡΙεῖαὰθ. 
28. Βλέπε «Το ψεύδος της Ισότητας» στο θ6ιθλίο µου «Κατεστιµένα: Δημοκρατία- 
Ολοκληρωτισµός». 
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από το λαό, ούτε υπήρξε ούτε µπορεί να υπάρξει. Αν κυθερνούσαν στ᾽ 
αλήθεια οι µάζες (και όχι οι αόρατοι ή ορατοί, που τις άγουν χαι τις 
φέρουν), τότε κυθερνήτης θα ήταν το ένστικτο. Διότι οι µάζες δε δια- 
θέτουν λογική. Ἡ καθολική ψήφος, αν ήταν ουσιαστική και όχι τυπική, 
θα αποτελούσε επιλογή της μη-νοημοσύνης. Οπότε, χωρίς ιεραρχία το 
κράτος, θα καταντούσε συνονθύλευμα από πάθη και επιθυμίες, δίχως 
λογικό έλεγχο και ενσυνείδητο προορισμό. Φυσικά, κάτι τέτοιο θα επέ- 
Φερε την πλήρη διάλυση και του κράτους και της κοινωνίας. Μια µόνο 
δημοκρατία µπορεί να υπάρξει και αυτή είναι η ιεραρχική διακυθέρνη- 
ση όχι από, αλλά για το λαό. 

4. Μα µια τέτοια εξουσία είναι δημοκρατία; 

Ο Γ. Μπέηκερ γράφει2: 

«Πολλοί νομίζουν ότι υπάρχει απόλυτη αντίθεση μεταξύ της συξη- 
τήσεως χαι των αµοιθαίων υποχωρήσεων αφ᾿ ενός και της αριστοκρατι- 
κῆς ιδέας αφ’ ετέρου. Και ότι ενώ η πρώτη είναι καθαρώς «δηµοκρατι- 
κή», ή δεύτερη, θασίζεται στη δουλική υπακοή. Η αριστοκρατία µάς 
Φαίνεται η ίδια η αντίθεση της συνταγματικής Πολιτείας. Ἡ άποψη ό- 
µως αυτή καθόλου δε δικαιολογείται από τα πράγματα, γιατί η συζήτη- 
ση χαι η αµοιδαία συνεννόηση είναι τα τελευταία πράγµατα που ζητεί 
κανείς από το πλήθος, που κάτω από την επίδραση ενός συλλογικού συ- 
ναισθήµατος ὃρα συχνά µε ομοφωνία, αλλά αυτό θρίσκεται τόσο µα- 
χριά από τη συζήτηση χαι την αµοιθαία συνεννόηση, ώστε µπορεί κα- 
γείς να πει ότι 6ρίσκεται στους αντίποδές του. Ένα απότα πιο τρομερά 
πράγματα στον κόσµο είναι το πλήθος, που διακατέχεται από συλλογι- 
κό συναίσθηµα, από το οποίο αποκλείεται η λογική» Ώο. 

5. Διακυθέρνηση από το λαό ούτε υπήρξε ούτε θα υπάρξει ποτέ. 
Μπορεί όµως και πρέπει να υπάρξει διακυθέρνηση για το λαό. Αυτήν 
την εξασφαλίζει ο ΄Αριστος. Διότι είναι ο Ανιδιοτελής. Και διαφέρει 
από το «δημοκρατικό» πλουτοκράτη, τον ολοκληρωτικό και τον τύραν- 
νο στο ότι: 


29, «Αννίθας». 

30. Ἡ οικονομική ανισότητα του Αστισμού καθιστά αυταπόδεικτο ψεύδος όλες τις 
διακηρύξεις του για ισότητα στους άλλους τοµείς. Γράφει ο Τζ. Γκαλλμπραίηθ: «Κα- 
µιά φεουδαρχική εισφορά δεν μπόρεσε ποτέ να συναγωνισθεί από την άποψη της άνε- 
της εισπράξεως, το εισόδηµα που ένα άτοµο µπορεί ν᾿ αντλήσει από μετοχές κάποιας 
εταιρίας, που ενδέχεται ν᾿ αγόρασε στο χρηματιστήριο ο παππούς του... Η προθλεπτι- 
κότητα ενός προγόνου αρκεί, για να ζήσουν άνετα χαι μάλιστα πλούσια, άνθρωποι 
που δεν καταθάλλουν καµιάν απολύτως προσπάθεια προς καμιά κατεύθυνση». 

(«Το Νέο Βιομηχανικό Κράτος»). 
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ο Διεχδικεί θέση υπεροχής όχι έναντι όλων των άλλων, παρά µό- 
νον έναντι των λιγότερο άξιών του. 

9Τη θέση αυτή, που τη δικαιούται, τη χρησιμοποιεί όχι για ίδιο ό- 
Φελος, αλλά για το καλό όλων. 


γ) Η Ἱεραρχία προὔπόθεση αχµής 


«Η παραγνώριση της αρχής της 
αξιοκρατίας οδηγεί στην παρακμή 
των Πολιτειών». 
Πλάτων 
(«Πολιτεία») 


1. Πραγματική Πολιτεία των Αρίστων δεν υπήρξε µέχρι σήµερα. Υ- 
πήρξαν όµως κάποιες ατελείς αποκλίσεις προς τα εκεί. Και τότε η Ιστο- 
ρία φωτίστηκε από εξαιρετική λάμψη. 

Αυτό συνέθη µε το καθεστώς των ιερέων στην Αίγυπτο και στην Ιν- 
δία και µε το καθεστώς των λογίων στην Κίνα. 

2. Ἡ Ρώμη, επίσης, οφείλει τα πάντα στο αριστοκρατικό στοιχείο 
του πολιτεύματός της (Σύγκλητος). Απ᾿ αυτό ξεπήδησαν σχεδόν όλοι οι 
μεγάλοι πολιτικοί χαι στρατηγοί. Αυτοί οι «αριστοκράτες» έπειθαν, κα- 
θοδηγούσαν, ξεγελούσαν, υπέτασσαν ή ξεσήκωναν το λαό για το καλό 
της Ρώμης. Η Σύγκλητος είχε έναν προορισμό: Να αφαιρεί προθλήµατα 
από τις συζητήσεις του πλήθους. Για να τα αναλύει η ίδια, µακριά από 
το «δήμο», µε τα δεδοµένα της καθαρής και ψυχρής λογικής»]. Έτσι δη- 
µιούργησε το μεγαλείο της Ρώμης. Διότι οι «αριστοκράτες» αν, σε αντί- 
θεση προς τους πλουτοκράτες, είχαν άγνοια στο χειρισμό του πλούτου, 
διέθεταν παράδοση ηγεσίας, γνώση της κυθερνητικής και διοικητικής 
τέχνης, έντονη αίσθηση αποστολής, πνεύμα διεισδυτικό, ενδιαφέρον για 
τους πληθείους και ακόµη ήσαν ασκητικοί και πουριτανοί, εχθροί της 
πολυτέλειας και της ανηθικότητας. 

3. Σε κάθε πολιτισµο όµως έρχεται η ώρα που το θέµα της χρησιµο- 
ποιήσεως του πλούτου γίνεται κεντρικό πρόθληµα. Αυτή η ώρα ήρθε 
και για τη Ρώμη. Τότε, όπως και πιο πριν στην Αθήνα και σήµερα στη 
Δύση, η πολιτική υποτάχθηκε στον πλούτο. Έτσι ήρθε η παρακμή. Για- 
τί, όπως ήδη διαπίστωσε ο Πλάτων, η παραγνώριση της αρχής της αξιο- 
κρατίας οδηγεί στην παρακμή των Πολιτειών. 

4. Ιδιότυπα στοιχεία «εξουσίας Αρίστων» αποτέλεσαν το μυστικό 
της επιτυχίας της Οθωμανικής αυτοκρατορίας. Αυλικοί, υπουργοί, 


3Ι. Ανάλογος ήταν ορόλοςτου Ανώτατου Δικαστηρίου στην Καρχηδόνα. 
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πρωθυπουργοί, όλοι οι κρατικοί λειτουργοί, εκτός από τους δικαστι- 
κούς, ήσαν «δούλοι». Προέρχονταν από το παιδοµάζωμµα ή την αιχμα- 
λωσία. Και ανήκαν στο «θασιλικό δουλικό οίκο». Αποκτούσαν αξιώµα- 
τα, θέσεις, πλούτο, ισχύ, δόξα. Παρέμεναν όµως πάντοτε «δούλοι» του 
μονάρχη, που χαι ο ίδιος ήταν γιος δούλας. Οι γεννηµένοι ελεύθεροι 
μουσουλμάνοι δεν είχαν πρόσθαση στην εξουσία. Το σώµα που την α- 
σκούσε ήταν ειδικό. Προερχόταν από χριστιανούς ορθόδοξους, που γί- 
νονταν μουσουλμάνοι και ανήκαν προσωπικά στο σουλτάνο, ο οποίος 
προσωποποιούσε την αυτοκρατορία. Αυτοί: 

---Εκπαιδεύονταν κατάλληλα, για να αναλάθουν τη διακυθέρνηση 
της αυτοκρατορίας ή να αποτελέσουν τα επίλεχκτα στρατιωτικά της τµή- 
ματα. 

--- Δεν ασκούσαν θιοποριστικά επαγγέλματα. 

-- Δεν είχαν πραγματικά δική τους ιδιοκτησία. 

--- Δεν είχαν καν σταθερή δική τους οικογένεια. 

---Δε µεταθίθαζαν κληρονομικά στα παιδιά τους τίτλους, αξιώματα, 
θέσεις ή περιουσία. 

--- Η ανάδειξή τους γινόταν χωρίς να λαμθάνεται υπόψη η αρχαιότη- 
τα, η καταγωγή, Ἀλπ., µε μοναδικό κριτήριο την απόδοσή τους. Το ίδιο 
και η πτώση τους. 

Ο θεσμός είχε πολλά τρωτά: 

---Το περιοθισµένο της επιλογής -- αφού αυτή γινόταν µόνο απότους 
φτωχούς ορθόδοξους χριστιανούς των ορεινών ή των κατακτηµένων πε- 
ριοχών. Παιδιά Μουσουλμάνων, Ἑθραίων, Καθολικών, αποχκλείονταν. 
Και απότους Ορθόδοξους αποκλείονταν τα παιδιά των αστών, των εµ- 
πόρων, των µαστόρων, τα µοναχοπαίδια χαι τα ορφανά. 

--Την ανεπάρκεια των κριτηρίων της επιλογής - αφού επρόκειττο 
κυρίως για παιδιά 8-14 ετών. Αυτά έπρεπε να είναι υγιή και ηθικά, αλ- 
λά φυσικά, ήταν πολύ νωρίς για οριστική επιλογή. 

--Την εξάρτηση απότις ιδιοτροπίες του μονάρχη. 

Παρά ταύτα, το σύστηµα απέδωσε θαύματα. Διότι, έστω και ατε- 
λώς και ανεπαρκώς, στηριζόταν σε δύο ορθές αρχές: 

-- Ότι οι πολλοί πρέπει να αποκλείονται από τα κοινά. 

-- Και ότι η διαχείριση των κοινών πρέπει να γίνεται από ένα ειδικό 
σώμα, που τα µέλη του επιλέγονται, εκπαιδεύονται και ασχολούνται ᾱ- 
ποκλειστικά γι αυτόν το σκοπό. Η Οθωμανική αυτοκρατορία οφείλει 
την επέκταση, στερέωση και ακµή της, στο θεσµό του θασιλικού δουλι- 
κού οίκου. Ένα θεσμό που θα μπορούσαμε να χαρακτηρίσουµε πρωτό- 
Ύονο πολιτικό «πλατωνισµό». 
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6. Ο Τόυνμπη υποστηρίζει ότι «ο οθωμανικός θεσμός επλησίασε 
στην πραγματική ζωή όσο γίνεται περισσότερο προς την πραγµατοποίη- 
ση του ιδεώδους του Πλάτωνος στην Πολιτεία του». Πιστεύω ότι πρό- 
Χειται για παρανόηση της Πλατωνικής πολιτικής θεωρίας. Διότι το κύ- 
ριο χαρακτηριστικό του Οθωμανικού θεσμού ήταν ότι οι κυθερνώντες 
ήσαν «δούλοι» του σουλτάνου, του ανήκαν και η µοίρα τους θρισκόταν 
ολοκληρωτικά στα χέρια του -- Κάτι που, ασφαλώς, ο Πλάτων θα απέρ- 
ριπτε µε φρίκη. Ο ίδιος ο Τόυνμµπη άλλωστε προσθέτει ότι ο Πλάτων, 
όταν συνέλαθε την Ουτοπία του, «είχε υπόψη του τους θεσμούς που υ- 
πήρχαν στη Σπάρτη», επιµένει όµως ότι «παρά τη διαφορά σε κλίμακα, 
ανάμεσα στις οθωμανικές και στις σπαρτιατιχκές επιχειρήσεις, υπάρχει 
µεγάλη οµοιότητα στους «ιδιότυπους θεσμούς», µε τους οποίους καθέ- 
γας απ’ αυτούςστους λαούς εφοδιάστηκε για την εκτέλεση του κατορθώ- 
µατός του». ΄Όμως την Οθωμανική Πολιτεία την κυθερνούσαν οι «δού- 
λοι» (ιδιότυποι, αλλά πάντως δούλοι) του σουλτάνον, ενώ τη σπαρτια- 
τική ελεύθεροι και υπερήφανοι άνθρωποι. 

Αυτοί, αφηγείται ο Ηρόδοτος, όταν ο Πέρσης απεσταλμένος Υδάρ- 
νης τούς ζήτησε να συνδιαλλαγούν µε τον κύριό του, απάντησαν: «Δεν 
µπορεί να υπάρξει σηµείο επαφής ανάµεσα σ’ εµάς, που είµαστε ερω- 
τευµένοι µε την ελευθερία και σ᾿ εσάς, που αγνοείτε το καθετί που την 
αφορά, αφού όλοι σας, από την κορυφή ὡς τη δάση της κοινωνικής πυ- 
ραμίδος, είστε δούλοι ενός κυρίου». 

Η παραθίαση και εγκατάλειψη αυτού του συστήµατος επέφερε την 
παρακμή και κατάρρευση της Οθωμανικής Αυτοκρατορίας. Φυσικά, η 
κυριότερη αντίρρηση στο σύστηµα αυτό είναι ότι είχε σαν προσανατολι- 
σµό τον πόλεμο. Το γεγονός όµως είναι ότι υπήρξε εξαιρετικά αποτελε- 
σµατικό. Και δημιούργησε την τροµερότερη για αρκετούς αιώνες πολε- 
µική μηχανή του κόσμου. 

7. Το θασικό θέµα για κάθε κοινωνία δεν είναι, λοιπόν, αν υπάρ- 
χουν διατάσσοντες και υπακούοντες, αλλά ποιοι είναι οι πρώτοι και 
ποιοι οι δεύτεροι. Στον Αστισµό διατάσσοντες είναι οι στερούµενοι ή- 
θους χυδαίοι. Και οι ὑπακούοντες θρίσκονται σε κατάσταση όχι ενσυ- 
νείδητης πειθαρχίας προς τους καλύτερους, αλλά απλώς υποταγής 
στους (οικονοµικώς) ισχυρότερους ή στους (πολιτικώς) επιτηδειότε- 
ρους. 

Στη Δημοκρατία των Αρίστων που προτείνω, διατάσσοντες είναι οι 
΄Αριστοι. Και οι άλλοι υπακούουν, επειδή αναγνωρίζουν τους χυθερ- 
νώντες για καλύτερους, τους εκτιμούν, τους σέθονται και παραδέχονται 
την ηγεσία τους. 
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8. Γράφει ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτό2: 

«Η µάξα δεν ενεργεί αφ᾽ εαυτής... 

Ἠρθε στον κόσμο για να κατευθύνεται... 

Χρειάζεται να υποδάλει τη ζωή της σε µιαν υψηλότερη αρχή, που 
τη σχηματίζουν οι ανώτερες µειοψηφίες... 

Πρόκειται... για το νόµο της κοινωνικής «φυσικής», πολύ πιο αµε- 
τακίνητο και από τους νόμους της Νευτώνειας φυσικής». 

Οι µάζες είναι, λοιπόν, από τη Φύση τους αναγκασµένες να τα- 
χθούν κάτω από την εξουσία µιας μειοψηφίας. Ποτέ δε συνέθη και ποτέ 
δε θα συµθεί διαφορετικά. Το µόνο πρόθληµα που μπορούμε να λύσονυ- 
µε είναι η μειοψηφία που εξουσιάζει να αποτελείται από τους πραγµα- 
τικά καλύτερους. 


ΠΙ. Η Αξιοκρατία 


«Λέμε ότι είµαστε λίγοι. Αλλά πότε 
επάνω σ’ αυτή τη Γη η Αρετή δεν ήταν 
µετους λίγους»; 

Ροθεσπιέρος 


1. Όλες οι εξουσίες είναι εξουσίες των ολίγων. Η Πολιτεία των Α- 
ρίστων όµως είναι η εξουσία των ενάρετων ολίγων. Βασική αρχή, θεµέ- 
λιο της Πολιτείας είναι η Αρετή -- δηλαδή το σύνολο των ιδιοτήτων που 
συνιστούν τον αληθινό άνθρωπο και η ικανότητα τού πράττειν το καλό. 
Από αυτήν απορρέουν Φυσιολογικά η δικαιοσύνη, η ειρήνη, η ελευθε- 
ρία, η ευημερία και η ευτυχία των πολιτών. 

Ο Ρ. Μωλλ γράφει; «Το πιο σηµαντικό σηµείο υπεροχής, που ο- 
ποιαδήποτε µορφή κυθερνήσεως µπορεί να διαθέτει, είναι να προωθή- 
σει την αρετή και την ευφυία του λαού». Και ποιος µπορεί να το κάνει 
αυτό έξω από τον ενάρετο ευφυή; 

Γιατί χωρίς την Αρετή, όλα θαδίζουν στην οδό του κακού. 

2. Ο κομμουνισµός άρχισε (θεωρητικά) σαν εξέγερση δούλων µειω- 
µένης αξίας (Ξ των «προλετάριων»). Και κατέληξε σ᾿ ένα σύστηµα οπι- 
σθοδρομικού ολοκληρωτισμού. Ηταν επόμενο. Γιατί η σωτηρία µπορεί 
να προέλθει µόνο από την εξέγερση των μεγαλύτερης αξίας ανθρώπων 
(Ξ των Αρίστωγ). 


32. «Η Εξέγερση των Μαζών». 


33. Ῥοόέρτος Φον Μωλ, γερμανός πολιτικός και πολιτικός συγγραφέας (1799- 
1875). 
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3. Μόνο κάτω από την ηγεσία των εκλεκτών µπορεί να ανθίσει νέα 
περίοδος στην Ἱστορία, που να αντανακλά την Αρµονική Τάξη, η οποία 
διέπει το σύμπαν. Διότι οι Εκλεκτοί ενσαρκώνουν αυτήν την Τάξη. 

4. Ο Φ. Γκιζό”, είπε: 

«Η κοινωνία χρειάζεται να όρει στα πρότυπα των ηγετών της τις υ- 
ψηλότερες αρετές, συνδυασμένες µε τα μεγαλύτερα ταλέντα. Πού χαι 
πώς έχει αποδειχθεί ότι και τα µεν χαι τα δε είναι δυνατόν να 6ρεθούν 
µέσα από το πλήθος; Πού είναι η απόδειξη ότι το πλήθος αποδέχεται 
τις πιο Φωτισµένες απόψεις»;. 

5. Ο Αλέξις ντε Τοκεθίλ3 παρατηρούσε ότι η γαλλική επανάσταση 
έδινε το θάρος στην ελευθερία, ενώ η αμερικανική στην ισότητα. Και 
στην «ισότητα» ο αμερικανισµός, σαν κορυφαία έκφραση του Αστι- 
σμού, δίνει κυρίως την έννοια των ίσων δυνατοτήτων στην επιδίωξη της 
ευτυχίας, ταυτίζοντας, θέθαια, την τελευταία µε την υλική ευημερία. Υ- 
πάρχει όµως αυτή η ισότητα στις ΗΠΑ; Μαύροι, λατινοαµερικάνοι, κί- 
τρινοι, ινδιάνοι, λατίνοι μετανάστες, έχουν πραγματικά ίσες δυνατότη- 
τες µε τους λευκούς αγγλοσάξονες προτεστάντες τους (ΝΑΞΡ) γνήσιους 
Αμερικανούς στην επιδίωξη της ευτυχίας; Αλλά µήπως και για τους τε- 
λευταίους έχει πραγµατωθεί το αμερικανικό όνειρο της ισότητας και της 
ευτυχίας για όλους; Πόσες δεκάδες εκατομμύρια Αμερικανών έχουν α- 
ποκλεισθεί απ᾿ αυτό το όνειρο; 

Τα πράγματα γίνονται ακόµη χειρότερα, όταν στραφούµε προς τα 
έξω. Τότε διαπιστώνουμε ότι η αμερικανική ευημερία είναι σε µεγάλο 
θαθµμό θεμελιωμένη στην εκμετάλλευση των Φυσικών πόρων του Τρίτου 
Κόσμου, στην αρπαγή µε χαμηλές τιµές των πρώτων υλών του, στη λεη- 
λασία των εγκέφαλων των άλλων κοινωνιών, στη διατήρησή τους σε κα- 
τάσταση εξαρτήσεως από την αμερικανική οικονομία, τεχνολογία, πολι- 
τική επιρροή και στρατιωτική ισχύ. 

6. Σκοπός του ανθρώπου πρέπει να είναι η ολοκλήρωση της αυτό- 
νοµης προσωπικότητάς του. Αυτή η ολοκλήρωση είναι κάτι που κανείς 
δεν µπορεί να του τη χαρίσει. Οφείλει να την κατακτήσει μόνος του. 
Μοναδική δικαίωση όµως για την ύπαρξη της Πολιτείας είναι να παρέ- 
χει στον άνθρωπο όλες τις δυνατότητες και ευκαιρίες γι’ αυτήν την κα- 


34. Φρανγκίσκος Γκιζό (1787-1874), Γάλλος ιστορικός και πολιτικός, αντίπαλος 
της μοναρχίας, οπαδός της συνταγματικής δασιλείας, εκφραστής της αστικής τάξεως. 
Έργα του: «Ιστορία της Αγγλικής επαναστάσεως», «Ιστορία του Γαλλικού πολιτι- 
σμού» και «Αναμνήσεις». 

35. «Η Δημοκρατία στην Αμερική». 
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τάκτηση. Οι. Πολιτείες, που τον εμποδίζουν σε τούτη την προσπάθεια ή 
εφαρμόζουν την ανισότητα στην παροχή των σχετικών ευκαιριών, πρέ- 
πει να καταδικάζονται σε θάνατο. 

7. 9 Η Πολιτεία του ολοκληρωτισμού υποθαθµίζει τον άνθρωπο σε 
αγελαίο. Και έτσι τον εκµηδενίζει. 

ϱ Η Πολιτεία της «δημοκρατίας», οργανωμένη γύρω από την επι- 
δίωξη του υλικού κέρδους, τον κολοθώνει σε μεμονωμένο ιδιοτελές άτο- 
µο, ανταγωνιστικό προς όλα τα άλλα. 

Και έτσι τον περιορίζει σε μερική ύπαρξη. 

ϱ Η Πολιτεία των Αρίστων παρέχει κάθε ελευθερία χαι ίσες ευκαι- 
ρίες σε όλους τους ανθρώπους, για να αναδειχθούν σε Πρόσωπα. Και 
έτσι τους εξασφαλίζει τη δυνατότητα να υπάρξουν σαν όντα ολοκληρω- 
μένα, που συµθιώνουν αρμονικά µε τον εαυτό τους χαι µε τους συναν- 
θρώπους τους. 

8δ. Αποστολή της ορθής Πολιτείας είναι να παρέχει σε όλους ίσες 
ευκαιρίες χαι πλήρη ελευθερία. Αποστολή του ατόμου είναι να αξιο- 
ποιεί αυτές τις ευκαιρίες, για να προσεγγίζει διαρκώς την ιδανική προ- 
σωπικότητα και ελευθερία. 

9. Αληθινή δημοκρατία είναι µόνον η Πολιτεία που καταργεί κάθε 
ανισότητα στις ευκαιρίες και κάθε περιορισμό στην ελευθερία για αξιο- 
ποίησή τους. Και αληθινός άνθρωπος είναι µόνον εχείνος που αξιοποιεί 
αυτές τις δυνατότητες. 

10. Αυτήν την αληθινά δημοκρατική Πολιτεία µπορεί να τη φέρει 
µόνον ο ΄Αριστος. Διότι γι’ αυτόν ισχύουν αυτά που γράφει ο Τόυνμπη: 
«Ο ξεχωριστός χαρακτήρας αυτών των σπάνιων και υπεράνθρωπων ψυ- 
χών, που διασπούν το φαύλο κύκλο της πρωτόγονης ανθρώπινης κοινω- 
νικής ζωής χαι αναλαμόάνουν το έργο της δημιουργίας, µπορεί να Οονο- 
µασθεί Προσωπικότητα. Με την προς τα έσω ανάπτυξη τής προσωπι- 
κότητας αυτά τα ιδιαίτερα ανθρώπινα όντα κατορθώνουν να πραγµα- 
τώσουν στο εξωτερικό πεδίο δράσεως εκείνες τις δημιουργικές πράξεις, 
που προκαλούν τις αναπτύξεις των ανθρώπινων κοινωνιών». 

11. Αληθινή δημοκρατία μ᾿ ένα λόγο είναι η ενθρόνιση της Αξίας. 
Διότι αντιπαραθέτει την ιδέα της προσωπικής αξίας τόσο στην ιδέα του 
κληρονομικού και της κάστας προνοµίου, όσο χαι στην ιδέα της ποσοτι- 
κής ισοπεδώσεως. 

9 Οι µάζες ενδιαφέρονται µόνο για καλύτερες συνθήκες διαθιώ- 
σεως. 

9 Οι πλουτοκράτες για το χέρδος. 

9 Οι μικροπολιτικοί για τις εξωτερικές εκδηλώσεις της εξουσίας. 
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9 Οι ΄Αριστοι για την εξουσία σαν μέσον για την περάτωση µιας 
αποστολής. 

19. Σκοπός του Αρίστου είναι η εκπλήρωση της επιθυμίας, όχι να 
εξουσιάσει, αλλά να δικαιώσει το πέρασμά του από τη ζωή µε το να α- 
ναδειχθεί αντάξιος των Μεγάλων Αξιών. Η εξουσία γι αυτόν δεν είναι 
αυτοσκοπός. Είναι µέσο για να εξυπηρετήσει το γενικό συμφέρον, να 
προωθήσει τον αληθινό πολιτισμό και να διαμορφώσει µιαν ανώτερη 
ποιότητα ζωής. 


ΙΝ. Το πρόθληµα 


«Το κατεξοχήν θέµα του καιρού µας και η 
αποστολή των σύγχρονων γενεών συνίσταται στο να 
κάµουν µια ευεργετική προσπάθεια, για να 
ταξιθετήσουν τον κόσµο από την άποψη της 
ζωής». 
Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ 
(«Το Θέμα του Καιρού µας»). 


1. Η µονοµορφοποίηση του κόσμου ταυτίζεται µε την αστοποίησή 
τουὀό. Ἡ ανθρωπότητα ολόκληρη γίνεται «αστική». Αυτό αφορά στις 
αντιλήψεις περί ζωής, στους τρόπους συμπεριφοράς, µετακινήσεως, 
διασκεδάσεως, ντυσίµατος, στην ηθική (δηλαδή, απο-ηθικοποιείται), 
στη θρησκεία (δηλαδή, γίνεται οὐσιαστικά άθρησκη), στην εθνική συ- 
νείδηση (δηλαδή, απεθνοποιείται). 

2. Πίσω όµως από την πρόσοψη της µονομορφοποιήσεως θρίσκεται 
µια ελιγγιώδης ανισότητα, που όλο και διευρύνεται. Διότι η µονοµορ- 
φοποίηση συνδυάζεται µε την ανισοποίηση του κόσμου στους τοµείς της 
οικονοµίας, της τεχνολογίας, της επιστήµης, της µορφώσεως, 

3. Ο εξωτερικώς όλο χαι πιο ομοιόμορφος κόσμος, γίνεται εσωτερι- 
κώς όλο χαι πιο άνισος. Στην πραγματικότητα στον πλανήτη µας συνη- 
πάρχουν κοινωνίες σε πολυ διαφορετικά ιστορικά στάδια. Ὑπάρχουν 
κοινωνίες: 

9 Τεχνοτροπικές (μεταθιομηχανικές). 

9 Βιομηχανικές. 

9 Ημιθιομηχανικές. 

ο Προθιοµηχανικές. 

Αυτό στην ουσία σηµαίνει ότι υπάρχουν κοινωνίες 


86. Βλέπε σχετικά στο 6ιδλίο µου «Η ΄Ανοδος και η Πτώση των Αστών». 
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9 Ὑπεραστοποιημένες. 

9 Αστικές. 

9 Ἡμιαστοποιημένες. 

9 Προαστικές. 

Και το σπουδαιότερο: Στην τελευταία κατηγορία ανήκει η πλειο- 
νότητα των ανθρώπων. Διότι οι κοινωνίες, που έχουν αστοποιηθεί µό- 
νον στα εξωτερικά τους γνωρίσματα, χωρίς τον προῦὐποτιθέμενο οικονο- 
µικό εξαστισµό, περικλείουν τις τεράστιες µάζες των δήθεν «εν ανα- 
πτύξει» χωρών. 

4. Απ᾿ αυτό το γεγονός προκύπτει σειρά αντιφάσεων και αντιθέ- 
σεων τόσο στο εσωτερικό των περισσότερων κοινωνιών, όσο κχαι στις 
διεθνείς σχέσεις. Οι αντιφάσεις και αντιθέσεις επιφέρουν καθολική ανι- 
σορροπία. Η τελευταία είναι πρόξενος διαρκούς αναταραχής στις ηµι- 
θιομηχανικές και προθιομηχανικές κοινωνίες, καθώς και στις σχέσεις 
μεταξύ των διάφορων χωρών και οµάδων χωρών. Ο Αστισµός έχει προ- 
καλέσει τη µεγαλύτερη διάσπαση στην ανθρώπινη ιστορία. Και αδυνα- 
τεί να την ξεπεράσει. Διότι, για να ξεπεραστεί η διάσπαση, πρέπει να 
εκλείψει ο Αστός, αφού αυτός ενσαρκώνει τον απόλυτο εγωισμό, τον 
στενό ατομικισµό, τον άκρατο ὠφελιμισμό, το αδίστακτο κυνηγητό του 
κέρδους, την απεριόριστη εχµετάλλευση, την έλλειψη ηθικής και την α- 
νικανότητα για κάθε προοπτική. 

5. Ἡ αντίθεση ανάµεσα στις προαστικές χαι στις υπεραστοποιηµέ- 
νες κοινωνίες είναι τόσο ιλιγγιώδης, ώστε είναι σαν στον πλανήτη µας 
να συνυπάρχουν διαφορετικοί πλανήτες. Η αντίθεση αυτή επιτείνεται 
από το γεγονός ότι οι πρώτες κοινωνίες εξαναγκάζουν τις δεύτερες να 
αστοποιούνται εξωτερικώς, υιοθετώντας τρόπους ζωής επιφανειακώς 
οµοιόµορφους µε τους δικούς τους. Αποτέλεσμα: µια κατάσταση, που 
οδηγεί τον πλανήτη ή σε έκρηξη ή σε αποσυνθετική διάλυση. 

6 Η υπόγεια αποικιοποίηση συντελείται παντού µε την εξαγωγή, 
µίµηση και επιθολή του αμερικανικού πρότυπου. Αυτό το πρότυπο 
προσπαθούν ή εξαναγκάζονται να εφαρμόσουν σε μικρογραφία όλες οι 
κοινωνίες. Ο ντεγχωλισμός και ο μαοϊσμός ήταν απόπειρες αντιστάσεως 
σ᾿ αυτήν την αποικιοποίηση. 

7. Οι θαυμαστές και οι έµποροι αυτού του πρότυπου καλλιεργούν 
την άποψη ότι η εμμονή ενός λαού στην ιδιαίτερη συλλογική ταυτότητά 
του, η προσπάθεια ενός έθνους να διαφυλάξει την ανεξαρτησία του, η 
πίστη στις παραδόσεις, στους τρόπους ζωής και σε ό,τι άλλο διακρίνει 
τον ένα λαό από τον άλλο, συνιστούν «ολέθρια μυθολογία». Όμως αυτή 
η «μυθολογία» αποθαίνει ολέθρια µόνον όταν στην ουσία της συνίστα- 
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ται σε µίµηση του πρότυπου, στο οποίο δε θέλει να υποδουλωθεί. ΄Όταν 
λ.χ. µια µικρή ή µέτρια χώρα προσπαθεί στο όνοµα της εθνικής ανεξαρ- 
τησίας της να διακριθεί στα υπερσύγχρονα όπλα χαι στους τοµείς 6ιο- 
μηχανικής αιχμής, αντί να στηριχθεί στις ιδιαιτερότητές της, στα δικά 
της ταλέντα, στις δικές της δυνατότητες και αυτές να αξιοποιήσει. 

Η πράξη έδειξε ότι µια κοινωνία δεν αναπτύσσεται πραγματικά, 
αντιγράφοντας πρότυπα, που µπορεί να πέτυχαν αλλού, αλλά ανταπο- 
κρίνονται σε άλλες συνθήκες, καταστάσεις, παραδόσεις και ψυχολογίες. 

8. Ο καθηγητής Ρόμπερτ Σόλοου (Κοῦετι 5οἱονν)2/ διαπίστωσε ότι 
οικονομίες που διαθέτουν την ίδια υποδομή σε τεχνολογία, κεφάλαια 
και άλλους συντελεστές της παραγωγής και ακολουθούν το ίδιο ανα- 
πτυξιακό πρότυπο, φθάνουν σε διαφορετικά αποτελέσματα. 

Γιατί; Διότι διαφέρουν οι άνθρωποι, οι πολιτιστικές εµπειρίες 
τους, οι επιδιώξεις τους, η νοοτροπία τους. 

9. Οι Ρωμαίοι, κατακτώντας τον κόσµο, αντιμετώπισαν το πρόθλη- 
μα πώς θα τον διατηρούσαν υπόδουλο. Θα ήταν αδύνατο να το κάνουν 
µε διαρχή χρήση της στρατιωτικής τους ισχύος. Γι’ αυτό εφάρμοσαν το 
σύστημα της ανεξαρτητοποιήσεως των διάφορων πόλεων και περιοχών 
και της χορηγήσεως «δημοκρατίας». Με την ανεξαρτητοποίηση δια- 
σπούσαν τους αντιπάλους τους σε αναρίθµητα αντίζηλα και αδύναμα 
µικροκρατίδια. Με τη δημοκρατία διαιρούσαν εσωτερικά κάθε «ανε- 
Ἑάρτητη» πόλη και υποστηρίζοντας πότε τη µια και πότε την άλλη µερί- 
δα, έπαιζαν το παιχνίδι τους. Ακριθώς την ίδια τακτική ακολούθησαν 
και ακολουθούν οι σύγχρονοι ιµπεριαλισµοί: 

9 Η ΕΣΣΔ, αντιτάχθηκε έντονα στην απόπειρα Τίτο-Δημητρώφ 
για συγκρότηση Βαλκανικής Οµοσπονδίας, στρέφει τους Ούγγρους και 
τους Ρουµάνους εναντίον αλλήλων, όπως και τους Πολωνούς µε τους 
Ανατολικογερμανούς, τους Κινέζους µε τους Βιετναµέζους, κοκ. 

9 Οι ΗΠΑ, αφού επέδαλαν την κατάργηση της κλασικής αποικιο- 
κρατίας, εγκαθιδρύουν παντού κοινοθουλευτικά καθεστώτα, ὑπονο- 
µεύοντας χαι ανατρέποντας κάθε ισχυρή εξουσία (Φιλιππίνες, Αργεντι- 
νή, Βραζιλία, Χιλή, Ιράν, Νικαράγουα, Παναμάς, κλπ.). 

10. Η προσπάθεια του δυτικού Αστισμού να μεταφυτεύσει τη «δη- 
µοκρατία» στις Κοινωνίες του Τρίτου Κόσμου περικλείει µιαν αντίφα- 
ση. Διότι η προσπάθεια για αστοποίηση (Ξ «εκσυγχρονισµός)) δεν ευ- 
δοκιµεί µε «δημοκρατία», όπως άλλωστε πιστοποίησε από το 1917 η πε- 
ρίπτωση της Ρωσίας. Σχεδόν όλες οι κοινωνίες, που επιχείρησαν να α- 


37. Βραθείο Νόμπελ Οικονομικής 1987. 
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στοποιηθούν (ή να «εκσυγχρονισθούν»), διατηρώντας ή εισάγοντας 
ταυτόχρονα και τον κοινοθουλευτισµό, απέτυχαν. Η ανάπλαση µιας 
παραδοσιακής κοινωνίας αφρικανικού ή ασιατικού τύπου απαιτεί πει- 
θαρχία και θυσίες, που δεν είναι εφικτές µε «δημοκρατία». Γι’ αυτό 
σχεδόν παντού, η προσπάθεια για «εκσυγχρονισμό» οδήγησε σε δικτα- 
τορίες ή οδηγείται από αυτές. Ο δυτικός Αστισµός απαιτεί «εκσυγχρο- 
νισµό» {5 οικονομική αστοποίηση) και «δημοκρατία (Ξ πολιτική αστο- 
ποίηση). Όμως η επιδίωξη και των δύο είναι αντιφατική και τελικά, ο 
«εκσυγχρονισμός» εκτοπίζει τη «δημοκρατία». 

11. Η Ευρώπη είχε δημιουργήσει ένα σύνολο κανόνων, από τους ο- 
ποίους οι Αστοί διατήρησαν ένα µέρος - το «πρακτικότερο». Μ᾽ αυτούς 
τους κανόνες γινόταν η διακυθέρνηση του κόσμου. Φυσικά, αυτοί οι 
κανόνες είχαν πάµπολλα ελαττώματα, ιδίως µετά από το αμείλιχτο κου- 
τσούρεµμα που υπέστησαν απότους Αστούς, κατά τους αιώνες που άρχι- 
σαν µε την Αναγέννηση. ΄Όμως εξασφάλιζαν ένα είδος τάξεως, που ο- 
πωσδήποτε δεν ήταν η καλύτερη δυνατή, αλλά ήταν τέλος πάντων µια 
τάξη µε κάποιους κανόνες. Αυτή η τάξη δέχθηκε τα τρομακτικά πλήγ- 
µατα των δύο ενδοαστικών παγκόσμιων πολέμων. Οπότε, ο νέος ισχυ- 
ρός Αστός, ο Αμερικανός, επωφελήθηκε για να την καταστρέψει τε- 
λείως. Αφού δεν του επέτρεπε τη δίχως όρια και κανόνες επεκτατική 
ὁραστηριότητα, κατάργησε τους κανόνες της. 

12, Ο Αμερικανός Αστός είναι, θέδαια, αντιπνευµατικός και πρα- 
Ἀτικός, όπως κάθε Αστός. Σε σύγκριση όµως προς τους παλαιότερους 
Ευρωπαίους συναδέλφους του, είναι και ανώριµος Χαι περισσότερο α- 
νιδεολογικός. Διότι ο λαός των ΗΠΑ είναι λαός που θρίσκεται ακόµη 
σε κατάσταση ζυµώσεως, λαός-παιδί. Τα παιδιά δεν έχουν πραγματικές 
ιδέες. Και ιδίως, δεν αναγνωρίζουν κανόνες περιοριστικούς της θελή- 
σεώς τους. Έτσι ο Αστός κυρίαρχος, ο Αμερικανός Αστός, δεν έφερε 
κάποια Νέα Τάξη, όπως αποπειράθηκε ο Γερμανός εθνικοσοσιαλιστής 
συνάδελφός του, ούτε νέους κανόνες. Ο πλανήτης μετατράπηκε σε πε- 
δίο µιας δίχως κανόνες συγκρούσεως συμφερόντων. Αποτέλεσμα το 
παγκόσμιο κενό. Έτσι η Ἱστορία κατρακυλά πίσω: στο χάος. 

13. Χάνοντας τη διακυθέρνηση του πλανήτη, ο Ευρωπαίος περιέπε- 
σε στην ηθική αδράνεια και στην πνευματική στειρότητα. Έχασε την 
ένταση, την αγωνιστικότητα, την αυτοπεποίθησή του. Απορρυμθμίστη- 
κε. Έγινε ένας άνθρωπος που φροντίζει µόνο για την εν ευημερία ησυ- 
χία του. Ένας σύγχρονος Έλληνας της παρακμής. Εθίστηκε σ’ ένα χα- 
µηλότερο τόνο υπάρξεως. Δεν κυθερνά πια όχι τους άλλους, αλλά ούτε 
τον ίδιο τον εαυτό του. Ὑποτάχτηκε στους Αμερικανούς ή στους Ρώ- 
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σους, δηλαδή, σε δύο λαούς πρωτόγονους, σε δύο λαούς-παιδιά. Και 
διάγει τον αναξιοπρεπή 6ίο του µακάριος για την υλική του άνεση, αλ- 
λά και για το γεγονός ότι απαλλάχτηκε από κάθε ευθύνη, ακόµη και για 
εκείνη της ἀμυνάς του και της τύχης του. 

14. Βρισκόμαστε στην κρίση. Όμως αυτό ακριθώς το γεγονός πα- 
ρέχει την ευκαιρία στον άνθρωπο να συνειδητοποιήσει τις ευθύνες του 
και να τις αναλάθει. Η κρίση γεννά τις ιδέες της σωτηρίας. Απ’ αυτήν 
προκύπτει η ανάγκη για έξοδο προς άλλον, διαφορετικό τρόπο ζωής, 
προς άλλον ιστορικό χώρο. Αυτή είναι η αποστολή που έχει να επιτελέ- 
σει ο ΄Αριστος. 


Υ. Ἡ Αποστολή 


«Οι άνθρωποι είναι όλοι έσοι. Όχι η γενιά, 
αλλά µονάχα η αρετή τούς κάνει να διαφέρουν. 
Υπάρχουν µερικοί θνητοί που οι θεοί ευνοούν. 
Αυτοί κατορθώνουν τα πάντα µε την αξία τους 
χαι τίποτα δε χρωστούν στους προγόνους τους. 
Τέτοιος είναι εκείνος που διάλεξα για 
αφέντη. Μονάχα αυτός σ᾿ όλη τη γη κατέχει 
δίκαια το αξίωμά του». 

Βολταίρος. 


1. Η χρεοκοπία της δίµορφης Αστοκρατίας («δηµοκρατίας» χαι ο- 
λοκληρωτισμού) θέτει μπροστά στην ανθρωπότητα την ανάγκη για νέα 
ιδεώδη χαι για νέες μορφές Πολιτείας. 

2. Ἡ κοινωνία έχει ανάγκη από ενότητα και αρμονία, ενώ η δηµο- 
κρατία φέρνει τη διαλυτική διάσπαση και ο ολοκληρωτισµός τη διαλυ- 
τική πόλωση. 

3. Οι προκλήσεις της εποχής µας θ᾽ απαντηθούν αν εφαρμοστεί το 
κριτήριο της Αξίας. Ενώ: 

9 Η «δημοκρατία» διακηρύσσει το κριτήριο του αριθμού. 

9 Ο ολοκληρωτισµός επιθάλλει το κριτήριο της ομοφροσύνης. 

Έτσι απολήγουν χαι η µια χαι 9 άλλος στο κριτήριο της µη-αξίας. 

4. Η ανθρωπότητα χρειάζεται φωτισμένη, συνειδητή και υπεύθυνη 
ηγεσία. Ενώ: 

ϱ Η «δημοκρατία» προωθεί τους ανεύθυνους δήθεν εκπροσώπους 
µιας απατηλής και ευκαιριακής αριθμητικής πλειοψηφίας. 

9 Ο ολοκληρωτισµός επιθάλλει τους ασυνείδητους αὐτοχειροτονη- 
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µένους αρχηγούς-εκπρόσωπουὺς των εθελόδουλων»8. 

5, Ἡ πρόοδος θα επιτελεσθεί µόνον αν το Πρόσωπο περισωθεί σαν 
αναγκαία και ουσιώδης µονάδα και αναδειχθεί σε θάση της πολιτικής 
ζωής. Ἑνώ «δημοκρατία» και ολοκληρωτισµός επιδιώκουν τη δηµιουρ- 
γία πολιτικώς αποπροσωποποιηµένων μαζών. 

6. Προὐπόθεση για την επιθίωση και εξυγίανση του πολιτισμού εἶ- 
ναι η ελευθερία της Προσωπικότητας. Ενώ η λεγόμενη «δημοκρατία» 
και ο ολοκληρωτισμός επιζητούν την καταστροφή της. Διαφέρουν µόνο 
στα µέσα που χρησιμοποιούν - ο σκοπός τοὺς είναι ο ίδιος. 

7. Η Πολιτεία έχει ανάγκη από τη διαρκή και ενσυνείδητη µετοχή 
του Πολίτη στην όλη λειτουργία της. Γι’ αυτό ο Πολίτης πρέπει να κα- 
ταρτίζεται στις υποθέσεις της και να ασκείται σ’ αυτές µε τη συνεχή 
δραστηριότητά του, Ενώ η αυτοκαλούµενη «δημοκρατία» µε την τεχνη- 
τή πλειοψηφία των κατασκευασµένων αριθμών και ο ολοκληρωτισμός 
µε την κάστα των αυτόδουλων σκοταδιστών, απομακρύνουν τον πολίτη 
από τη λειτουργία της Πολιτείας. Και υποθιθάζουν τη δραστηριότητά 
του στη συμμετοχή σε δίχως ουσιαστικό περιεχόµενο τελετές, όπως οἱ 
δήθεν «εκλογές». 

8. Η ατομική και συλλογική (οικονομική, κοινωνική, πνευματική 
και πολιτική) ελευθερία (συμμετοχική και αυτονοµική) είναι απαραίτη- 
το στοιχείο για την ύπαρξη πραγματικών ανθρώπων. Ἑνώ η «δημοκρα- 
τία» και ο ολοκληρωτισµός φέρνουν την τυραννία από τα κάτω (δήθεν) 
η πρώτη και από τα πάνω ο δεύτερος. 

9. Ἡ σωστή πορεία της ανθρωπότητας θα εξασφαλιστεί αν εκτοπι- 
στεί η αντιηρωική-ηδονιστική-ποταπή αντίληψη της ζωής, που διαµορ- 
Φώνει ο Αστισµός. Διότι τότε θα αποκατασταθούν οι πνευματικές και 
ηθικές αξίες, τις οποίες αρνούνται τόσο η «δημοκρατία», όσο Χαι ο 0λο- 
κληρωτισμµός. 

10. Σαν οπαδός της Πολιτείας των Αρίστων πιστεύω στην ανάγκη 
µιας ομάδας εκλεκτών, Φωτισμένων ατόμων, που θρίσκονται υπεράνω 
υλικών συμφερόντων και αφοσιώνονται στην εξυπηρέτηση των πολλών. 

11. Νόμος της φύσεως είναι η ανισότητα. Αυτή υπάρχει σε όλα τα 
όντα και στους ανθρώπους. ἩΗ διαπίστωση, εφαρμοζόµενη στον πολιτι- 
κό τοµέα, πρέπει να µας οδηγήσει στην αποδοχή της εξουσίας των Αρί- 
στων. Αυτοί, σαν πιο ικανοί, δραστήριοι και ανιδιοτελείς θα εξυπηρε- 
τήσουν καλύτερα τους άλλους, τοὺς πολλούς. 


38. Ιδέ πλήρη ανάπτυξη στο: Ι’. Γεωργαλά «Τα Κατεστηµένα: «Δημοκρατία - Ολο- 
κληρωτισμός», εκδ. Σμυρνιωτάκη 19868. 
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12. ΄Αριστος κατεξοχήν είναι ο γνήσιος και πολεμικός (Ξ αγωνι- 
στικός) φιλόσοφος. Αυτός που συνδυάζει την Ιδέα µε την Πραγµάτωσή 
της, τη Σοφία µε τη Δράση. 

13. Το πάθος για ισότητα καταστρέφει την ελευθερία. Η κυριαρχία 
των πολλών θα οδηγούσε στη µαζοποιητική ομοιομορφία. Θα εξαφάνι- 
ἕε ισοπεδωτικά την ατοµικότητα. Και θα επέθαλε τις µετριότητες σε 
θάρος των Αρίστων. Θα έφερνε την επικράτηση της ύλης, που ενδιαφέ- 
ρει τους πολλούς έναντι του πνεύματος που ενδιαφέρει τους ολίγους. 
Με αυτήν την έννοια, η (µη αριστοκρατική) «δημοκρατία» µπορεί να 
είναι δεσποτικότερη από την τυραννία των ολίγων. 

14. Ἡ λύση είναι µια Αριστοκρατία όχι του αίµατος ή του πλούτου, 
αλλά του πνεύματος, του ήθους και των ικανοτήτων. Αυτή η Αριστο- 
κρατία δεν επιτρέπεται να είναι κάστα κΧλειστή και κληρονομική. Αντί- 
θετα, οφείλεται να είναι ομάδα ανοικτή, συνεχώς ανανεούµενη, ανα- 
δαρθρούµενη και τελειοποιούµενη. 

15. Η λεγόμενη «ιστορική νοµοτέλεια», που αποδίδει τα πάντα σε 
απρόσωπους νόμους και σε αίτια µε αναπότρεπτα αποτελέσµατα, δεν υ- 
πάρχει. Ο άνθρωπος έχει την ευκαιρία της εκλογής µεταξύ πολλών ὃν- 
νατοτήτων. Και για να επιλέξει και να αξιοποιήσει τις καλύτερες, πρέ- 
πει να διαθέτει πείρα, σοφία, θάρρος, ικανότητα. Μόνον άνθρωποι μ᾿ 
αυτά τα προσόντα μπορούν να κυθερνήσουν σωστά. Διότι µόνον αυτοί 
μπορούν µέσα στο περίπλοκο των ιστορικών παραγόντων να θρίσκουν 
και να επιθάλουν τον ορθότερο δρόμο. ΄Αρα η εξουσία πρέπει να είναι 
των Αρίστων. Διαφορετικά, η Πολιτεία μαστίζεται από τα ένστικτα των 
μαζών, την άγνοια των πολλών, την τυραννία των ολίγων, τις αντιθέ- 
σεις συμφερόντων και παθών. Οπότε οδεύει στο χάος και στην έκπτωση 
του πολιτισμού. 

16. Οι ΄Αριστοι θα υπηρετούν τις µάζες µε τον καλύτερο δυνατό 
τρόπο. Ταυτόχρονα, θα προστατεύουν τον πολιτισμό απ᾿ αυτές. Διότι 
οι µάζες αδιαφορούν για τις πνευματικές αξίες και απεχθάνονται την 
ευθύνη της αληθινής ελευθερίας. Οι ακαθοδήγητες µάζες είναι κατα- 
στροφείς και του πολιτισμού και της ελευθερίας. 

17. Δεν είναι καθόλου απαραίτητο οι ΄Αριστοι να συμφωνούν µε- 
ταξύ τους. ΄Αρα ΄Αριστοι δεν είναι όσοι έχουν µια δεδομένη ιδεολογία 
(Ξ ολοκληρωτισμµός). Ούτε όσοι ανήκουν σε ένα ορισμένο κόμμα, σε µια 
συγκεκριμένη οργάνωση, σε µια θρησκεία, σε µια φυλή ή σε µια Χλειστή 
κοινωνική τάξη. Οι ΄Αριστοι µπορεί να έχουν διαφορετικές ιδέες, ν᾿ α- 
νήκουν σε διαφορετικά κόμματα, να υποστηρίζουν διαφορετικά προ- 
γράμματα και να προέρχονται από διαφορετικές κοινωνικές τάξεις, Φυ- 
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λές ή θρησκείες. Πρέπει, λοιπόν, μεταξύ τους να υπάρχει ελευθερία 
διαλόγου και διαπάλης ιδεών, που άλλωστε είναι προῦπόθεση της εξε- 
λίξεως και στοιχείο συστατικό του πολιτισμού. Ἡ Δημοκρατία των Α- 
ρίστων είναι η µόνη δυνατή, αλλά και αληθινή Δημοκρατία. Η ελεύθερη 
διαπάλη ιδεών μεταξύ Αρίστων, είναι πορεία για την προσέγγισητης α- 
λήθειας σε κάθε ζήτημα, µια πορεία που συντελείται µε τη διαλεκτική 
αντιπαράθεση χαι αλληλοσυμπλήρωση των επιµέρους ιδεών. 

18. Η Πολιτεία (κράτος) δεν είναι ένας απλός οικονομικός συνεται- 
ρισµός, όπως τη θέλουν οι «Φιλελεύθεροι» αστοί «δηµοκράτες» ούτε έ- 
νας ολοκληρωτικός τύραννος, αλλά µια ηθική πραγματικότητα. Αυτό 
ανέκαθεν υποστήριξαν όλα τα μεγάλα πνεύματα. Συνεπώς, δεν µπορεί 
να αρκείται στη ρύθμιση των οικονοµικών συναλλαγών και των άλλων 
θεμάτων της καθημερινής συμθιώσεως και επιθιώσεως, αλλά έχει ευρύ- 
τερη και υψηλότερη αποστολή: 

9 Να πραγµατώγνει τη δικαιοσύνη (Ξ αναλογική εσότητα -- αξιο- 
κρατία). 

9 Να εκπαιδεύει. 

9 Να προάγει την πνευματική ζωή. 

9 Να διαφυλάσσει την παράδοση. 

9 Να καλλιεργεί τις αξίες. 

Αυτήν την αποστολή μπορούν να προσδώσουν στην Πολιτεία µόνον 
οι ΄Αριστοι. Προσοχή όµως: Αυτή η σωστή αντίληψη, περί ηθικής απο- 
στολής της Πολιτείας, µπορεί να οδηγήσει σε εσφαλμένα συµπεράσµα- 
τα, όταν ὠθήθεί στα άκρα. Αυτό συνέθη µε τον Πλάτωνα, που αναγνώ- 
ρισε στην Πολιτεία το απόλυτο δικαίωµα να ελέγχει, να καθοδηγεί και 
να λογοκρίνει κάθε πνευματική και καλλιτεχνική δραστηριότητα. Και 
πραγματοποιήθηκε µε τον ολοκληρωτισμό, που θεοποίησε το Κράτος, 
ζητώντας γι’ αυτό «απεριόριστη και ανεξέλεγκτη δύναμη», 

19. Αποτέλεσμα της εφαρµογής των παραπάνω αντιλήψεών µου εί- 
ναι µια εξουσία: 

---Ὑπεύθυνη. 

--- Ελεγχόμενη απὀ σοθαρή, εποικοδομητική κριτική. 

---Περιοριζόµενη από το νόµο. 

--- Ασκούμενη από εναλλασσόμενους Φορείς, που λογοδοτούν απερ- 
χόµενοι. 

20. Όπως παρατηρούσε ο Τζιοθάννι Τζεντίλε, «φιλελευθερισμός 
είναι η ελευθερία µέσα στα πλαίσια του νόµου». Ἡ τήρηση όµως αυτών 
των πλαισίων προὐποθέτει κράτος ισχυρό. Και ισχυρό είναι µόνο το 
κράτος που έχει ηθική αποστολή και γι αυτό «υλοποιείται µέσα από 


60 


µιαν ηθική πραγματικότητα». ΄Αρα η πραγματική ελευθεροφιλία δεν 
εκφράζεται από τους λεγόμενους «Φιλελεύθερους», οι οποίοι θέλουν 
ένα κράτος δίχως ηθική αποστολή, αδύναμο. Ούτε, θεθαίως, από τους 
ολοκληρωτικούς- καταργητές κάθε ελευθερίας και αδίστακτους θιαστές 
κάθε ηθικής έννοιας. 


6ἱ 


ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ 


ΗΣΤΕΝΗ ΗΥΛΗ 


«Μια τολμηρή και κυριαρχικη φυλή διαμορφώνεται. 
Ο σκοπός θα έπρεπε να είναι η προπαρασκευή 
για µια ανακατάταξη των αξιών, για ένα 
ιδιαίτερα ισχυρό είδος ανθρώπου, εξαιρετικά 
προικισµένου µε διάνοια χαι θέληση». 
Φ. Νίτσε 
«(Τάδε έφη Ζαρατούστρας»). 


1. Ο Ελευθερωτής 


«Περίξωσον την ρομφαίαν σου Δυνατέ, τη ωραιότητί 

σου και τω κάλλει σου. Και έντεινον και κατευοδού 

χαι 6ασίλευε ένεκεν αληθείας και δικαιοσύνης...» 
(Βίδλος) 


1. Όπως στον καιρό του Πλάτωνα, έτσι και τώρα, οι Πολιτείες εί- 
ναι όλες διεφθαρμένες. Οι πολίτες τους θρίσκονται παραδοµένοι στο 
ψεύδος, στην απάτη και στην ανελευθερία, σαν τους αλυσόδετους δε- 
σµώτες του πλατωνικού σπηλαίου. Για να 6ρουν το Φως, πρέπει να απε- 
λευθερωθούν από τον κόσμο των σκιών. Χρειάζονται τον Ελευθερωτή 
τους. Αυτός θα τους εξαγάγει από το σκοτεινό σύμπαν των ηδοωνιστικών 
ψευδαισθήσεων της «δημοκρατίας» ή των σκοτεινών ενορµήσεων του ο- 
λοκληρωτισμού. Και θα τους οδηγήσει έξω στο συγκλονιστικό και αρχι- 
κά τρομακτικό φως της αλήθειας. 

2. Κάθε απόπειρα να χαραχθεί µια συνεχής γραμμή, που να σηµα- 
δεύει την ενότητα της Ἱστορίας, ανατινάζεται από το θαύμα του Μεγά- 
λου. Αυτός µπερδεύει τους θαθυστόχαστους ερμηνευτές της «γραμμι- 
κής» αντίληψης για την Ἱστορία. Διακόπτει τις καλοσχεδιασμένες πάνω 
σε ανύπαρκτες «σταθερές» υποθετικές ροές της. Και της ανοίγει κα- 
νούργιες κοίτες, για να πορευθεί. Ο Μεγάλος δημιουργεί, χωρίς να υ- 
ποτάσσεται στους όρους της υποτιθέµενης «ιστορικής νοµοτέλειας». Ο 
άνθρωπος έχει µέσα του τη δυνατότητα της ελευθερίας. Γι’ αυτό µπορεί 
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να κάνει πάντοτε κάτι διαφορετικό ή μεγαλύτερο από εχείνο που του ο- 
ρίζουν τα δεδοµένα µιας ιστορικής στιγμής. 

3. Μεγάλοι είναι εχείνοι που αξιοποιούν αυτήν τη δυνατότητα. Και 
οπιο μεγάλος από τους μεγάλους είναι ο Ελευθερωτής: 

Ο Φιλόσοφος που θα μπορέσει να γίνει Βασιλεύς, για να οδηγήσει 
την ανθρωπότητα στην έξοδο από το σπήλαιο. 

Ο Ελευθερωτής θ) ανταποκριθεί σ᾿ αυτό που ζητά ο Ορτέγκα-υ- 
Γκασσέτ, όταν γράφει: 

«Εγώ πάντως, θα κρατήσω τον τίτλο του «μεγαλοφυούς», για να 
τον απονείµω στον πολιτικό, που μόλις αρχίσει το εγχείρηµά του, οι κα- 
θηγητές της ιστορίας στα κολλέγιά µας θ’ αρχίσουν να παλαδθώνουν, κα- 
θώς θα όλέπουν όλους τους «νόμους» της επιστήμης τους να διακόπτον- 
ται στη µέση της δράσης τους, να κατασυντρίδονται, να γίνονται σκό- 
γη». 

4. Σπάζοντας τη «συνέχεια» της Ἱστορίας, ο Ελευθερωτής θα εγκα- 
θιδρύσει νέα Πολιτεία. Γι’ αυτό πρέπει να είναι μέγας οργανωτής. 

5. Ελευθερωτής είναι: 

9 Μυαλό διεισδυτικό: που δε σκοντάφτει στα επιφαινόµενα, αλλά 
τα διαπερνά και ανακαλύπτει τα πίσω τους κρυπτόµενα, φθάνοντας ως 
τις ρίζες τους. 

9 Μυαλό καθαρό: που θρίσκει το δρόμο του µέσα στην περιπλο- 
κότητα του θίου. Και τον χαράσσει µε σαφήνεια έτσι, ώστε ν᾿ αντιστοι- 
χεί στην ιστορική κίνηση και να την εκφράζει. 

ο Ισχυρή ὀούληση: που θαδίζει σταθερά στο δρόμο του τεταµένος 
προς το σκοπό, ὡς το τέλος, αρνούμενος να παρασυρθεί από τους ανέ- 
µους τής εποχής και να συµθιθαστεί µε τις πραγματικότητες των προφα- 
νειών. 

9 Αμφισθητίας: διότι απορρίπτει το παρόν. Όμως δεν πέφτει στο 
μηδενισμό. Δέχεται τα θετικά στοιχεία, που περικλείει η Παράδοση. 
Και τα εντάσσει στο μέλλον. 

9ϱ Ασυµμθίθαστος: διότι αρνείται να συµθιθαστεί µε τα εγκαθιδρυ- 
μένα. Δεν αποθλέπει στην «εκλογίκευσή» τους. 

ο Προφήτης: διότι µε λόγο και πειθώ προτείνει το λαμπρό µέλλον. 
Και μαρτυρεί για τις ιδέες του. 

ο Ἡρωας: διότι και µε το ξίφος μάχεται για την εχ θάθρων µετα- 
θολή του κόσμου. 

ο Φιλόσοφος: διότι οραματίζεται εκτός των πραγμάτων την Όυτο- 
πία του. 

9 Βασιλεύς: διότι οικοδοµεί εντός των πραγμάτων, τη Νέα Πολι- 
τεία του. 
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6. Ο Ελευθερωτής θα αναδυθεί µέσα από εκείνους που τα εγκαθι- 
δρυμένα του δίµορφου Αστισμού («δημοκρατία» και ολοκληρωτισμός) 
δεν τους επιτρέπουν να κάνουν τα µεγάλα, που θα μπορούσαν. Η σύγ- 
χρονη κοινωνία δεν απαντά πια στις προκλήσεις. Έτσι ανακόπτει την 
αληθινή πρόοδο. Και καταπνίγει τη δημιουργικότητα (στο µη τεχνολο- 
γικό τοµέα). Οι φύσει δημιουργοί αναγκάζονται να προσπαθούν έξω 
απ᾿ αυτήν την κοινωνία. Και να ενεργούν εναντίον της. Γι’ αυτό ονει- 
ρεύονται τη σωτηρία. Ο καλύτερος χαι τυχερότερός τους θα την πραγ- 
ματώσει. 

7. Ο Ελευθερωτής αντλεί το Σκοπό του από το Όραμα. Μόνον ό- 
ταν το αντιληφθούμε αυτό μπορούμε να κατανοήσουμε, αν όχι τον ίδιο, 
τουλάχιστον τις πράξεις του. Δοσμένος σ’᾿ αυτόν το Σκοπό χόθει τους 
δεσμούς µε τα περασμένα, τα συνηθισμένα, τα περιορισμένα, τα γνω- 
στά, τα κανονικά, τα ασφαλή, τα νόμιμα. Αποδεσμεύεται από κάθε 
σύμόαση. Νιώθει υπεύθυνος µόνον απέναντι στον εαυτό του, δηλαδή 
στην Αποστολή του, αφού ο ίδιος είναι ταυτισµένος μ᾿ αυτήν, έχει γίνει 
ένα µαζί της. Απ᾿ αυτήν πηγάζουν όλες οι σχέψεις και πράξεις του. Εί- 
ναι η πίστη του, η θρησκεία του, η πατρίδα του, η τιµή του. Έτσι γίνε- 
ται κύριος του δρόμου του χαι της μοίρας του. Δεν υποκύπτει στην ο- 
σοδήποτε ισχυρή πίεση του περιθάλλοντός του. Μ᾽ αυτόν τον τρόπο 
φθάνει στην ύψιστη πνευματική ευτυχία: είναι ο εαυτός του. 

8. Η ταύτιση µε την Αποστολή αποµονώνει. Ἡ ψυχική ένταση του 
Ελευθερωτή τρομάζει τους ανθρώπους. Τους σπρώχνει µακριάτου. Δεν 
τον καταλαθαίνουν -- πώς θα μπορούσαν; Και δεν τον αγαπούν παρά 
λίγοι και εξαιρετικοί άνθρωποι. Ζει στη μοναξιά. Αλλά η μοναξιά του 
είναι δημιουργική. 

9. Ο Ελευθερωτής διακατέχεται απ᾿ αυτό που ο Γ. Βάσσερμαν χα- 
ρακτηρίζει «αλαζονεία του προορισμού»";. Αυτή τον καθιστά απρόσιτο. 
Διότι τον κάνει να φαντάζει σαν ενσάρκωση κάποιου στοιχείου µυστη- 
ριακού --και πραγματικά τέτοιο στοιχείο είναι η µεγαλοφυία. Με το έρ- 
γο του, σέρνει τους άλλους στο άγνωστο, που Φφοθίζει. Και αυτό επιτεί- 
γει την απομάκρυνση των πολλών. Ο ίδιος όµως πραγµατώνει τον εαυτό 
του χαι το έργο του, αδιάφορος για το Φθόνο, που κυνηγάει πάντα ό- 
ποιον παραθαίνει τα συνηθισμένα µέτρα. 

10. Ενώ όµως κυριαρχείται από την αίσθηση του προορισμού του, 
ο Ελευθερωτής δεν τυφλώνεται απ᾿ αυτήν. Έχει συναίσθηση της µονα- 
δικότητάς του -- αλλά δεν υποκύπτει στη µέθη της. Ἡ επίγνωση της «επι- 


39. «Χρ. Κολόμθος». 


65 


λογής» του δεν επιφέρει την απώλεια της κρίσεως, της συγκριτικής ικα- 
γότητας και του μέτρου. Διότι τότε δε θα ήταν ο ΄Αριστος-Ελευθερω- 
τής, αλλά ο µεγαλομανής-υποδουλωτής. Αυτή είναι η διαφορά του από 
έναν Αλέξανδρο, Καΐίσαρα, Ναπολέοντα. Πολύ συχνά ένας αρχικός κα- 
θαρός χαρακτήρας µολύνεται µε την εμπλοκή του στην πολιτική και εκ- 
Φυλίζεται. Αυτό όµως δεν µπορεί να συµθεί στον ΄Αριστο, εφόσον είναι 
πράγματι τέτοιος. 

11. Αν οι άλλοι δεν τον καταλαθαίνουν, ο Ελευθερωτής τους κατα- 
λαθαίνει. Είναι θαθύς γνώστηςτου ανθρώπου. Αυτό, µαζί µε τη λογική 
και την ψυχραιμία, που τον χαρακτηρίζουν, σε συνδυασμό και µε τα α- 
ξιοκρατικά κριτήρια που εφαρμόζει, του επιτρέπει: 

9 Να χρησιμοποιεί τους καλύτερους. 

9 Να χρησιμοποιεί τον καθένα στον τοµέα του. 

9 Να θρίσκει άξιους συνεργάτες. 

9 Να αποσπά το σεθασµμό. 

9 Να επιθάλλεται. 

Στο τελευταίο συµθάλλει και η ηθική αφοθία του. 

12. Ο Ελευθερωτής πρέπει να είναι κατεξοχήν «θασιλικός άνδρας» 
από τη φύση του και κάτοχος της «θασιλικής επιστήμης» που είναι η ε- 
πιστήµη της διακυθερνήσεως των ανθρώπων. 

Αληθινοί «θασιλείς» είναι µόνον εκείνοι που την κατέχουν. 

13. Με τη Φιλοσοφική έννοια, η «θασιλεία» δεν είναι αξίωμα. Εί- 
ναι γνώση και ικανότητα. Γι’ αυτό έχουµε «θασιλείς» χωρίς θρόνο, α- 
κόμη και δίχως καμιά εξουσία. Και έχουµε εξουσιαστές (µε θρόνους ή 
χωρίς τέτοιους), που δεν είναι διόλου θασιλείς. Ο Ξενοφών έγραψε τα 
θαυμάσια λόγια: «Βασιλείς και ηγέτες δεν είναι εκείνοι που κρατούν το 
σκήπτρο ή που εκλέχθηκαν από κάποιο λαϊκό σώµα ή που χάραξαν το 
δρόµο τους µε τη 6ία ή µε την απάτη. Βασιλείς και ηγέτες είναι εχείνοι 
που ξέρουν να κυδερνούν»Ώ. Και υπογραμμίζει ότι ο «θασιλεύς» πρέ- 
πει να υπερέχει απέναντι όλων σε Αρετή, αποτελώντας το καλύτερο 
πρότυπο για µίµηση. Τέτοιος είναι ο Ελευθερωτής. 

14. Αν πετύχει στο έργο του, που είναι η επιθολή της Δημοκρατίας 
των Αρίστων, τότε, ο Ελευθερωτής, µέσα στη διάρκεια του εφήµερου υ- 
λικού θίου του, θα έχει πραγµατώσει εκείνο ποὺ για εκατοντάδες γενεές 
εκλεκτών πνευμάτων δεν ήταν παρά Ουτοπία. 


40. «Απομνημονεύματα» ΠΠ, 9, 1υ. 
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Π. ΄Αριστος και Βία 
(Ερωταποκρίσεις) 


«Είναι µάταιο να επιδιώκει 
κανείς έναν πολιτικό σχοπό 


µε μεθόδους που είναι καταδι- 
κασµένες σ᾿ αποτυχία». 
Ν. Μακιαδέλλι 


1. -- Αυτός που αποκαλείς «Ελευθερωτή» µπορεί ν᾿ ανεθεί ομαλά 
στην εξουσία; 

--- Δεν είναι επιτρεπτό ν᾿ αποκλείουµε ποτέ τίποτα εκ των προτέρων. 
Πάντως η καταρχήν απάντηση στο ερώτημά σου είναι όχι. 

--- Γιατί; 

--- Διότι εκείνοι, που κρατούν τους δεσµώτες στο σπήλαιο, επαγρυ- 
πνούν εναντίον όποιου επιχειρήσει να τους αποσπάσει τη λεία τους. 
Αλλά και οι ίδιοι οι δεσµώτες είναι συνηθισμένοι στο σκοτάδι. Νιώθουν 
θολεµένοι µε τις αλυσίδες τους. Φοθούνται το φως. Εξωθούνται έντε- 
χνα από τους τυράννους τους, εναντίον των ελευθερωτών τους. Έτσι, 
κατασπαράσσουν εκείνους που επιμένουν να τους θγάλουν από το γνώ- 
ριµο χαι για τούτο καθησυχαστικό σπήλαιό τους. 

2. --- Δηλαδή, δεν µπορεί ο φιλόσοφος να πείσει το πλήθος να του 
δώσει την εξουσία χαι μάλιστα την αναμορφωτική; 

--- Όχι. Αυτό το διαπίστωσε ήδη ο Πλάτων". Η διαπίστωση ισχύει 
σήµερα στο πολλαπλάσιο. 

--- Για ποιο λόγο; 

-- Διότι στο μεταξύ επήλθε μεγέθυνση και ισχυροποίηση του κατε- 


41. Ανέπτυξε µεγάλη και συνεχή πρακτική πολιτική δραστηριότητα. Νέος, συνερ- 
γάσθηκε µε το καθεστώς των «Τριάκοντα», από τους οποίους δύο (ο Κριτίας, που ή- 
ταν και ο κυριότερος τους και ο Χαρμίδης) ήσαν θείοι του. Το καθεστώς εκείνο όµως 
και εξετράπει και κατέρρευσε. Μετά ίδρυσε την «Ακαδημία» του, η οποία δεν ήταν 
καθαρά επιστημονικό ίδρυµα, αλλά οργανισµός, ποὺ μετείχε ενεργά στον πολιτικό 
6ίο. Ο ίδιος ταξίδεψε δύο φορές στη Σικελία, για να συµθιδάσει το Δίωνα και το Διο- 
γύσιο το νεότερο, ελπίζοντας ότι μ’ αυτούς θα πραγµάτωνε την ένωση, μεταρρύθμιση 
και ακμή της Μ. Ἑλλάδας. Ο Διονύσιος έδειξε αρχικά μεταρρυθµιστική διάθεση, αλλά 
τελικά, παράδωσε τον ενοχλητικό Πλάτωνα στους Αιγηνίτες, εχθρούς των Αθηναίων, 
που τον πούλησαν για δούλο. Όταν ο Περδίκκας, ο 6ασιλιάς της Μακεδονίας, του 
ζήτησε ένα σύμδουλο, ο Πλάτων του έστειλε τον Ακαδημαϊκό Ευφραίο. Οι µαθητές 
του Πλάτωνα, Κορίσκος και Έραστος, εισήγαγαν μεταρρυθμίσεις στη Σκήψη της Αιο- 
Μας και προσηλύτισαν στιςιδέεςτης «Ακαδημίας» τον Ἑρμία, τύραννο του Αταρνέως. 
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στηµένου που διαθέτει περισσότερα µέσα και μηχανισμούς, για να εµ- 
ποδίσει το πλήθος να Φωτισθεί. ΄Αλλωστε Χαι το ίδιο το πλήθος δεν το 
θέλει, αφού κάθε θεραπεία είναι επώδυνη. 

Και περισσότερο επώδυνη είναι η θεραπεία-έξοδος από ωραίες 
ψευδαισθήσεις και καθησυχαστικές αυταπάτεςΊ2. Είναι αδύνατον να 
Φωτίσεις ανθρώπους που τρέµουν το Φως. 

8. --- Πώς θα φτάσει, λοιπόν, ο Ελευθερωτής στην εξουσία; 

-- Ο Πλάτων απάντησε, ο ΄Αριστος δεν ενδιαφέρεται «σχετικά µε 
τον τρόπο που θα κατακτήσει το αξίωμα του κυθερνήτη είτε γίνει µε εί- 
τε παρά τή θέληση μερικών». 

Συμφωνώ. 

-- Μπορείς να µου δικαιολογήσεις αυτή τη συμφωνία σου; 

-- Οι λόγοι είναι δύο: 

Πρώτον, ο Ανώτερος αδιαφορεί για τη γνώµη των πολλών. 

Και δεύτερον είναι περίπου αδύνατον να Φθάσει στην εξουσία µε ε- 
Κλογές, (οι οποίες άλλωστε δε διεξάγονται στο 8036 του πλανήτη). 

Και τούτο επειδή, όπως αναφέρει και ο Πλάτων, µετο παράδειγµα 
του πιλότου, οἱ πολλοί «ούτε να υποψιαστούν μπορούν» τις ιδιότητες 
του καλού κυθερνήτη. Παράλληλα, «είναι αφύσικο ο κυθερνήτης να πα- 
ρακαλεί τους ναύτες να τον κάνουν αρχηγό τους». Κάτι τέτοιο δεν ται- 
ριάζει στη Φύση του ΄Αριστου, που αποκλείεται να Ἑεπέφτει στα µα- 
σκαραλίκια του «κοινοθουλεντικού ανδρός». 

4. --- Αν όµως ο Ελευθερωτής δεν µπορεί να φθάσει στην εξουσία 
µε τα νόµιµα µέσα της τυπικής «δημοκρατίας», πολύ περισσότερο δε θα 
µπορεί χαι να την κρατήσει µε τέτοια µέσα και ταυτόχρονα να τη χρησι- 
µοποιεί σαν εργαλείο για την επίτευξη του Σκοπού του. Έτσι δεν είναι; 

--- Ακριθώς. Διότι ο Σκοπός προύὐποθέτει: 

9 Αλλαγές θεµελιακές. 


Ο Ερµίας όµως εκτελέστηκε από τους Πέρσες στα Σούσα, µε σταυρικό θάνατο. Τέλος, 
ο Πλάτων έστειλε µαθητές - αποστόλους του και στην Κύπρο, ελπίζοντας ότι θα µπο- 
ρούσαν να στήσουν εχεί την «Πολιτεία» του. 

42. Γράφει ο Πλάτων: 

«Το Γιατρό που τους λέει να µη µεθούν, να µη τρώνε πολύ, να µην επιδίδονται σε 
ακολασίες, τον θεωρούν εχθρό τους. Το ίδιο κάνουν και τα καθεστώτα, που απαγο- 
ρεύουν την αλλαγή τους και θεσπίζουν ποινή θανάτου για όσους την επιχειρούν. 
(Ενώ) όποιος τους λέει ευχάριστα και τους εξυπηρετεί, θεωρείται ηθικός και σοφός 
και τον τιμούν µε µεγάλες τιµές. (Και αυτοί) φαντάζονται ότι είναι στ αλήθεια πολιτι- 
κοί επειδή αρέσουν στο πλήθος». 
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ο Παραμερισµό της άρχουσας τάξης. 

ϱ Ένταξη της κοινωνίας σε καινούργια κοίτη προς διαφορετικά 
πεπρωμένα. 

Και όλ’ αυτά προκαλούν αντιδράσεις, που είναι αδύνατον να αντι- 
µετωπισθούν µε τις τυπικές διαδικασίες της «δημοκρατίας». "Αλλωστε, 
ποτέ, Κανένα σοθαρό πρόθληµα της Ἱστορίας δεν υπήρξε πρόόθληµα α- 
ριθµητικής ούτε λύθηκε µε νοµότυπες διαδικασίες. 

Απ’ όλα τα ευρωπαϊκά έθνη, που διεκδίκησαν την ανεξαρτησία 
τους, µόνον ένα πραγματοποίησε το όνειρό του ειρηνικά: το Νορθηγι- 
κό, που χωρίστηκε από τη Σουηδία χωρίς επανάσταση, εμφύλιο πόλεμο 
ή εξωτερική εισθολή, το 1905. Οι Ιταλοί, οι Γερμανοί, οι Ούγγροι, οι 
Έλληνες, οι Πολωνοί, οι Ισπανοί, οι Σέρθοι, οι Πορτογάλοι, οι Ίρλαν- 
δοί -πήραν τα όπλα, συχνά πολλές φορές έχυσαν και άφθονο αίμα. 

5. --- Είναι επιτρεπτή ηθικώς η χρησιμοποίηση τέτοιων µέσων από 
κάποιον που χαρακτηρίζεται ΄Αριστος και Ελευθερωτής; 

-- Ο Σκοπός καθορίζει τα µέσα και όχι αντίστροφα. Δεν έχει κανένα 
νόηµα να επιδιώκουμε το Σκοπό µε µέσα που δεν οδηγούν στην επίτευ- 
ξή του. Αν ο Σκοπός είναι καλός, αν πιστεύουμε πραγματικά σ’ αυτόν, 
τότε οφείλουμε να επιλέγουμε τα προσφορότερα για την πραγµάτωσή 
του µέσα. Μήπως ο αποκαλούμενος «Ελευθερωτής» της Λατινικής Αµε- 
ρικής, ο Σιμόν Μπολιθάρ, δε µεταχειρίσθηκε την ένοπλη δ6ία εναντίον 
της νόµιµης εξουσίας των Ισπανών µοναρχών; 

6. -- Ίσως η χρησιμοποίηση οποιουδήποτε µέσου να είναι επιτρε- 
πτή, όταν πρόκειται να κερδηθεί η εθνική ανεξαρτησία. Στην περίπτω- 
ση του Ελευθερωτή όµως δεν ισχύει το ίδιο, αφού υποθέτουμε ότι η ε- 
θνική ανεξαρτησία υφίσταται. 

-- Το θέµα είναι αν ο Σκοπός είναι ορθός. Η εθνική ανεξαρτησία εί- 
ναι. Το ίδιο όµως είναι και η Ορθή Πολιτεία. 

Σκοπός του Ελευθερωτή είναι η Πολιτεία των Αρίστων -- δηλαδή 
της αξιοκρατίας και της δικαιοσύνης. Είναι ένας Σκοπός που αξίζει. 
Και ο Ελευθερωτής θ) αναζητήσει την πραγµάτωσήτου µε κάθε δυνατό 
µέσον, αδιαφορώντας για τα «νόμιμα» πλαίσια, που επιθάλλουν τα κά- 
θε λογής εγκαθιδρυµένα. 

7. -- Ο Ελευθερωτής είναι, λοιπόν, πιθανόν να µη φτάσει στην ε- 
ξουσία δίχως δία; 

-- Ναι. Και επίσης ότι δε θα την κρατήσει χωρίς αυτήν. Γιατί, για 
την εκτός του σπηλαίου οδήγηση, η εξουσία του πρέπει να είναι απε- 
ριόριστη. 

8. -- Η χρήση 6ίας δεν αντιθαίνει στην ηθική; 
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-- "Οχι. Διότι, µαζί µε τον Αθελάρδο, πιστεύω ότι κριτήριο της ηθι- 
κής διαγωγής δεν είναι η πράξη. Είναι η ατομική πρόθεση, σε συνάρτη- 
ση µε την εποχή, τις ιστορικές συνθήκες και τις σκοπιμότητες, που την 
προσδιορίζουν’25, 

9. --- Δηλαδή, µπορεί ένας ΄Αριστος να µη νιώθει απέχθεια για τη 
θία; 

-- Η 6ία σαν τέτοια τού είναι απεχθής. Κατανοεί όµως την͵ σε ορι- 
σµένες περιπτώσεις, αναγκαιότητά της. Όταν όλοι οι δρόμοι είναι χλει- 
στοί, καθίσταται αναγκαίο να δημιουργηθεί ένα πέρασμα, έστω και µε 
τη δία. 

10. --- Ὑπάρχει προηγούμενο ΄Αριστου, που να δέχθηκε τη θία; 

-- Ο Σωκράτης δίδαξε ότι: 

«μέλημα του καλού άρχοντα πρέπει να είναι η ευδαιμονία όλων, µε 
τη δηµιουργία από τους πολίτες, µε την πειθώ και µετη δία, ενός αρµο- 
νικού συνόλου»", 

Και ο Τόυνμπη παρατηρεί: 

«Τα 6αρήκοα αυτιά, που κωφεύουν στην υπερκόσµια μουσική της 
λύρας του Ορφέα, είναι καλά συντονισμένα προς τα παραγγέλµατα του 
λοχία-εκπαιδευτή». 

Ο ίδιος δέχεται ότι «η δικτατορία αποδείχτηκε απαραίτητο στάδιο 
στην ενέργεια της προσαρμογής» µιας κοινωνίας στις νέες απαιτήσεις. 
(Αθήνα, Ρώμη, κλπ.). 

Εκτός από το Σωκράτη και τον Πλάτωνα και ο Ιησούς δέχτηκε αυ- 
τήν την αλήθεια: 

«Μη νοµίσητε ότι ήλθον 6αλείν ειρήνην, αλλά µάχαιραν, ήλθον γαρ 
διχάσαι άνθρωπον κατά του πατρός αυτού και θυγατέρα κατά της µη- 
τρός αυτής και νύμφην κατά της πενθεράς αυτής». 

Στην αρχαία Αίγυπτο, στους µυούµενους, που προορίζονταν για α- 
νώτατα εγκόσµια αξιώματα, οι ιερείς έδιναν, συµθολικώς, το «κλαδί 
της ειρήνης» και το «μαστίγιο του πολέμου». Με τη σοφία που διέθεταν 


42α. Ο Μακιαθέλι γράφει στον «ΒΗγενόνα» του: «...Όι προφήτες θριαµδεύουν, όταν 
είναι οπλισμένοι και υποκύπτουν, όταν είναι άοπλοι... Ο Μωυσής, ο Κύρος, ο Θησέας 
και ο Ρωμύλος, δε θα είχαν μπορέσει να επιδάλουν για καιρό την τήρηση των νόμων 
τους, αν ήσαν άοπλοι». Είναι γνωστό ότι ακόµη και πράοι ανθρωπιστές φιλόσοφοι, 
όπως ο στωικός Μάρκος Αυρήλιος και ο νεοπλατωνικός Ιουλιανός, αναγκάστηκαν να 
προσφύγουν στη δία (εναντίον των χριστιανών). 

43, Πλάτων. 

44, Ματθ. 10, 34, Λουκ. 10, 49. 


70 


θα έπρεπε να χρησιμοποιούν, αναλόγως προς τις περιστάσεις, πότε το 
ένα και πότε το άλλο. 

11. -- Η θία δεν πρέπει να είναι καταδικαστέα πάντοτε, ανεξάρτη- 
τα από το ποιος την ασκεί; 

-- Σου είπα: Η Ἱστορία έχει εντάξει τη θία στα εργαλεία της. Η δια- 
φορά θρίσκεται ανάµεσα στη 6ία ενός Καλλιγούλα και ενός Μάρκου 
Αυρήλιου, 

12. --- Πιστεύει, συνεπώς, ο ΄Αριστος ότι ο σκοπός αγιάζει τα µέ- 
σα; 

--Ναιί Αρκεί ο Σκοπός: 

α. Να είναι σωστός. 

6. Να µην Ἐεχαστεί ποτέ. 

Υ. Να µην αλλοιωθεί από συγχώνευση των µέσων µε τα αποτελέ- 

σματα. 

13. -- Υπάρχει ο αντίλογος: Ότι η θία, που ασκείται για την ανα- 
τροπή των παλαιών οχημάτων, αποτελεί θητεία στο θαρθαρισµό και ότι 
άρα, µε τη χρήση της, μεγαλώνει ακόµη περισσότερο η απόσταση τού 
είναι από το δέον, Απόδειξη η συχνή μετεξέλιξη του επαναστάτη σε δή- 
μιο. 

-- Ἡ απόλυτη άρνηση τῆς 6ίας µπορεί να είναι επιταγή ορισμένων 
θρησκειών, αλλά δεν έχει σχέση µε την Ἱστορία και µε την Πολιτική. Η 
6ία αποτελεί στοιχείο της ανθρώπινης πραγματικότητας, που η ὑπαρξή 
του δεν µπορεί ν᾿ αγνοηθεί. Και πιστεύω ότι η µονοµερής παραίτηση 
του Καλού από την προσφυγή σ’ αυτή θα είχε σαν μοναδικό αποτέλε- 
σµα την ενδυνάµωση του Κακού. Για τη μετατροπή του επαναστάτη σε 
δήµιο πιστεύω ότι δεν υπάρχει «μετεξέλιξη». Απλώς υπάρχει αποκάλυ. 
ψη. Διότι «αρχή άνδρα δείκνυσι». Ο ΄Αριστος δε θα μετεξελιχθεί ποτέ 
σε δήµιο. 
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ΠΠ. Ἱστορία και Βία 
(Ερωταποκρίσεις) 


«Η ιστορία είναι ένα κατακόκκινο κείµενο, µε τα 
χοντρά και ψιλά της γράμματα, γραμμένα όλα µε 
ανθρώπινο αίμα». 
Ἑλντριζ Κλήδερ 
(ψυχή στον Πάγο») 


«Μήπως η ιστορία Ολόκληρη, ως ένα 
6αθµό, δεν είναι αποκλειστικώς τυραννία 
χαι αιματοχυσία»; 
Ν. Μπερντιάγιεφ 
(«Οι πηγές και το νόηµα του ρωσικού 
κομμουνισμού») 


1. -- Απορώ πώς ένας οπαδός του ηθικού και πνευματικού πολιτι- 

σµού, υπερασπιστής των αξιών και των Αρίστων, υποστηρίζει τη θία. 

--- Μήπως ο Μωυσής επέδαλε το νόµο του ειρηνικώς; Ο Χριστιανι- 
σµός δεν έκανε σταυροφορίες, ιερούς χαι θρησκευτικούς πολέμους και 
Ἱερές Εξετάσεις; Με τη δ6ία ο Ρισελιέ δεν έκανε τη 1 αλλία ισχυρή; Και 
ο Πέτρος δεν επέθαλε τις μεταρρυθμίσεις του στη Ρωσία µε την τροµο- 
κρατία, µε αποτέλεσµα να την κάνει Μεγάλη Δύναμη και ν᾿ αποκληθεί 
«Μέγας»; Το θρετανικό «μεγαλείο» δεν το θεµελίωσαν πειρατές; Με τη 
6ία δεν ιδρύθηκαν οι µεγάλες αυτοκρατορίες; Με τη θία (τις «αστικές» 
επαναστάσεις) δεν επέθαλε ο Αστός τα πολιτεύματά του; Και μ᾿ αυτή 
δεν άπλωσε µετά την «πρόοδό» του στον πλανήτη, συντρίθοντας τους 
παλαιούς πολιτισμούς και αποικιοποιώντας τους; Δεν προσέφυγαν 
στην πιο ολοκληρωτική 6ία οι «δημοκρατίες», για να εχμηδενίσουν τους 
αντιπάλους τους; Για χάρη της «δημοκρατίας» δεν έθαλε ο Ουίλσον τις 
ΗΠΑ στον α΄ παγκόσμιο πόλεμο µε το στρατόπεδο των «ὃημοκρατι- 
κών» Αγγλογάλλων, αλλά και της ...τσαρικής Ρωσίας; Και στο όνοµα 
της «δημοκρατίας» και της «ελευθερίας» ο Ρούζ6ελτ δεν έγινε σύμμαχος 
της φιλελεύθερης Βρετανίας και της ...σταλινικής Ρωσίας και εξόντωσε 
μεθοδικά τους «μη-δημοκρατικούς» Γερμανούς; Γι αυτήν ο διάδοχός 
του Τρούμαν δεν έριξε τις ατομικές θόµθες εναντίον των αμάχων, αλλά 
«μη- δημοκρατικών» και άρα εξοντωτέων Ιαπώνων; 

2. --- Ὑποστηρίζεις, λοιπόν, τη θία επειδή τη χρησιμοποίησαν όσοι 

ανάφερες; Είναι αυτό δικαιολογία; 

-- Δεν υποστηρίζωτη 6ία. Απλώς διαπιστώνω ένα πραγµατικό γεγο- 
νός. Ότι η Ἱστορία την έχει περιλάθει στα θασικά «εργαλεία» της. 
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3. -- Μην πας να ξεφύγεις. Το ερώτημα είναι αν εσύ την αποδέχε- 
σαι. 

-- Δεν είµαι εκτός της Ἱστορίας. Ούτε, θεθαίως, ο Ελευθερωτής θα 
δράσει εκτός αυτής. Αν θέλει να επιτύχει δε θα αρκεσθεί στο να είναι 
Προφήτης. Θα φροντίσει να είναι ένοπλος Προφήτης. 

Φνσικά, αυτά δε σημαίνουν ότι η Επανάσταση των Αρίστων πρέπει 
σώνει Και Καλά να προσφύγει στη 6ία. Ὑπάρχουν αλλαγές, αν και πολύ 
σπάνιες, που επήλθαν µε σχετικά λίγη 6ία και υπάρχουν τρομακτικές 
χρήσεις δίας, που τελικώς δεν επέφεραν καμιά αλλαγή. 

΄Όμως πρέπει να παρατηρήσω ότι η ουσιαστική µεταθολή, χωρίς τη 
χρήση δίας, σπανίως παρατηρείται στην Ἱστορία. Η Αγγλία και μερικές 
άλλες χώρες πέρασαν σχετικά ειρηνικά από τη μοναρχία στον κοινοθου- 
λευτισµό ή από τη Φφεουδαρχία στον αστισµό. ΄Όµως οι πολύ περισσότε- 
ρες το έκαναν µε τη 6ία (Γαλλία, Ιταλία, Γερμανία, Ρωσία, Κίνα). 

4. -- Ίσως αυτά να ίσχναν παλαιότερα. Με την εγκαθίδρυση όµως 
της δημοκρατίας τα πράγματα άλλαξαν. 

--- Όταν λες «δημοκρατία», εννοείς, 6έδαια, τη σύγχρονη µορφή της, 
το συντεταγµένο κοινοθουλευτισµό που εκφράζει σε πολιτικό επίπεδο 
τον αστικό Φιλελευθερισμό. 

Θεμελιωτής όµως του αστικού κράτους υπήρξε ο αιμοσταγής Να- 
πολέων. Αυτός, αφού άρπαξε θιαίως την εξουσία και επέθαλε τη δικτα- 
τορία τον, εξαπέλυσε µια λαίλαπα συνεχών πολέμων, που ρήμαξαν την 
Ευρώπη, κατέλυσε ή αποπειράθηκε να καταλύσει σχεδόν όλα τα «νόµι- 
μα» καθεστώτα της και επέδαλε σε πλήθος χωρών τη δική του αυθαίρε- 
τη «νομιμότητα». Ταυτόχρονα, διαμόρφωσε το σύγχρονο αστικό κράτος 
- χωρίς φεουδαρχικούς φραγμούς, µε κωδικοποιηµένη ενιαία νοµοθε- 
σία, χωρίς προνόμια καταγωγής, µε σύγχρονη διοίκηση, µε οργάνωση 
υπουργείων, µε δημοσιοὐπαλληλία, µε ενιαίο νόμισμα, ενιαία µέτρα, ε- 
νιαίο δικαστικό σύστηµα, εθνικό στρατό, κλπ. Έτσι το αστικό κράτος 
είναι γέννηµα δύο μεγάλων εκρήξεων δίας: της γαλλικής επαναστάσεως 
και των ναπολεόντειων πολέμων, δημιούργημα δύο µανιακών της δίας, 
του Ροθεσπιέρου και του Ναπολέοντα. 

5. --- Αυτά αποτέλεσαν τους πόνουςτου τοκετού. Μετά όµως η πο- 
ρεία της Ἱστορίας μπήκε σε δρόµο ειρηνικό, τουλάχιστον σε ό,τι αφορά 
στις εσωτερικές σχέσεις ενός ανεξάρτητου αστικού-δημοκρατικού έ- 
θνους. 

--- Αντίθετα, εγώ δέχομαι ότι σ’ όλες τις κοινωνίες (και στις ὃημο- 
κρατικές) οι σχέσεις ανάµεσα στις κοινωνικές, φυλετικές, εθνικές, κ.ά. 
οµάδες είναι στην ουσία ους σχέσεις 6ίας, φανερής ή κρυφής, έκδηλης 
ή λανθάνουσας. 
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Βία δεν είναι µόνον η «παράνομη». Ὑπάρχει Και η έννομη, η θεσµοθετη- 
µένη 6ία των Κατεστηµένων. 

Βία είναι η τρομοκρατία, αλλά και η κρατική ή εργοδοτική αυθαιρεσία. 
Βία είναι η εξέγερση, αλλά και η «νόμιμη» καταπίεση. 

Βία είναι το αντάρτικο, αλλά και ο αποκλεισμός από κάθε δηµόσιο θή- 
μα. 

Ο κανόνας λέει ότι ποτέ, πουθενά, καμιά κυριαρχία, καμία εξου- 
σία δεν παραχωρεί, δεν υποχωρεί και δεν εκχωρεί ο,τιδήποτε, αν δεν υ- 
ποστεί πίεση οποιασδήποτε µορφής (απεργίες, διαδηλώσεις, πορείες 
στάσεις, παθητική ή ενεργητική αντίσταση, κλπ). 

-- Απ’ όσα λες συμπεραίνω ότι η 6ία είναι όργανο κάποιων µειοψη- 
Φιών, που διεκδικούν ή που κατέχουν την εξουσία. 

--- Όχι µόνον αυτών. Διότι, σε ό,τι αφορά στις μάζες, δεν επιτρέπε- 
ται να λησμονούµε ότι η θία ήταν παντού και πάντοτε ο φυσικός τρόπος 
ενέργειάς τους. Ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ γράφει: 

«Όταν η µάζα ενεργεί για λογαριασμό της, το κάνει µόνο µε έναν τρό- 
πο, διότι δεν έχει άλλον: λιντσάρει. Δεν είναι εντελώς τυχαίο που ο νό- 
µος του Λιντς έρχεται από την Αμερική, διότι η Αμερική είναι, κατά 
ένα τρόπο, ο παράδεισος των µαξών». 

Θρίαμόος των μαζών σηµαίνει θρίαµθος της δίας. 

7. -- Μπορεί να συμφωνήσω µε τις επικρίσεις σου στα Εγκαθιδρυ- 
μένα. Αλλά αρνούμαι την προσφυγή σε «αντιδημοκρατικές» μεθόδους 
για την ανατροπή τους. Αντιδηµοκρατική µεθοδική για την ευόδωση 
της δημοκρατίας συνιστά αντίφαση. 

-- Αυτό θα ήταν σωστό, αν το αυτοκαλούµενο «δημοκρατικό» Κατε- 
στηµένο ήταν πράγματι τέτοιο. Είναι; 

8. --- Μπορείς να διαμαρτύρεσαι, να διαδηλώνεις, να απεργείς, ό- 
πως το Σύνταγμα στο αναγνωρίξει. 

-- Σ) αυτό το «όπως» θρίσκεται το Χλειδί. Διότι το (δημοκρατικό) 
Σύνταγμα σού αναγνωρίζει τέτοια δικαιώµατα, αλλά µε την προὔπόθε- 
ση ότι θα τα ασκείς µε τον τρόπο που αυτό ορίζει, δηλαδή μ᾿ έναν τρό- 
πο που τα καθιστά ατελέσφορα για σένα, αχίνδυνα και εξυπηρετικά για 
το Κατεστηµένο, που τα χρησιμοποιεί σαν δικλείδες εκτονώσεως, που 
αποσοθούν την έκρηξη. Δικαιούσαι, λοιπόν, να διαμαρτύρεσαι, κλπ., 
αλλά σου απαγορεύεται «η άσκηση δ6ίας». Διότι αυτή, όταν θέθαια χρη- 
σιµοποιηθεί σωστά (όχι η ατομική τρομοκρατία ούτε η τυφλή 6ία του 


45. Για το ότι οι δήθεν «δημοκρατίες» δεν είναι διόλου τέτοιες, θλέπε: Γ. Γεωργα- 
λά: «Κατεστηµένα: Δημοκρατία Ολοκληρωτισµός», εκδ. Σμυρνιωτάκη, 1988. 
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όχλον) και στην κατάλληλη στιγµή, µπορεί ν᾿ αποθεί θανάσιμη για το 
Κατεστηµένο, 

9. --- Επιμένω ότι η 6ία είναι ανήθικη. 

-- Εξαιρείς όµως την πολύμορφη, συνεχή θία των Εγκαθιδρυµένων; 
Ἡ θία αυτή επιθάλλει τη σιωπή. Και όποιος υποκύπτει και σιωπά, 
μοιάζει να συναινεί. 

10. --- Δε θα γλιτώσουμµε, λοιπόν, ποτέ από τη θία; 

--- Ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ δέχεται ότι; 

«ο άνθρωπος πάντοτε κατέφευγε στη δία». 

Και προσθέτει ότι ορισμένες φορές αυτή η προσφυγή: 
«προῦποθέτει τη µέγιστη εκτίµηση προς τη λογική και τή δικαιοσύνη. 
Διότι αυτή η µορφή 6ίας (Ξ που αποθλέπει στη δικαιοσύνη) δεν είναι 
τίποτε άλλο από τη λογική, που έφτασε στο όριο τῆς απελπισίας. Η δία 
ήταν, πράγματι, η υππι Γα({{ἱο». 

Διευκρινίζει ότι υπάρχει θεμελιώδης διαφορά ανάμεσα στην προσ- 
φυγή στη θία σαν υ]ίπια τα(ίο και στην αναγωγή της σε ρτίπια ταῖίο ή α- 
κόμη και σε υπίσοα τα(ἰο. Ακριθώς αυτή είναι η ειδοποιός διαφορά ανά- 
µεσα στον ΄Αριστο, που θλέπει τη 6ία µόνο σαν υ]ίίπ]α τβίίο Χαι στον 
καταπιεστή, που τη θλέπει σαν ρτίπ]α τα!{ίο και στον τροµοκράτη, που τη 
θλέπει σαν υπίσα τα(ἰο. Και µόνο η αντίληψη του ΄Αριστου παρέχει την 
ελπίδα να γλιτώσουµε κάποτε από τη 6ία. 


ΓΥ. Περί Νομιμότητας 
(Ερωταποκρίσεις) 
«Το δ᾽ άριστον ου τους νόµους εστίν 
ισχύειν, αλλ’ άνδρα τον µετά φρονή- 
σεως 6ασιλικόν». 
Πλάτων 


1. --- Θα ανατρέψει, δηλαδή, ο ΄Αριστος το νόμιμο καθεστώς; 

-- Το ερώτημα είναι αθάσιµο. Διότι όλα τα ισχύοντα καθεστώτα εί- 
ναι προϊόντα ενός συνδυασμού απάτης κΧαι δ6ίας (τα «δημοκρατικά δί- 
νουν το προθάδισµα στην πρώτη, τα δικτατορικά και ολοκληρωτικά στη 
δεύτερη). Η αληθινή νομιμότητα, αυτή που ανταποκρίνεται τόσο στους 
φυσικούς νόμους, όσο χαι στη δικαιοσύνη, είναι ανύπαρκτη. Όταν η 
Αρετή είναι εκτός Νόμου, τότε µπορεί οι εκτός Νόμου να είναι οι υπε- 
ρασπιστές της Αρετής. 

2. --- Θα παραθιάσει, λοιπόν, τους νόμους ο ΄Αριστος, για να πά- 
ρει την εξουσία, αν κρίνει ότι αυτό είναι απαραίτητο; 
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--- Ναι. Διότι, όπως είπε ο Θρασύμαχος στην «Πολιτεία» του Πλάτω- 
να, ο νόμος δεν είναι παρά «το του κρείττονος συμφέρον». Τα καθε- 
στώτα είναι «νόμιμα» απλώς επειδή μπορούν χαι μεταμορφώνουν τη 
θέλησή τους σε νόµο. 

Ο νόμος δεν είναι τίποτα άλλο παρά η νομική έκφραση της εγκαθι- 
δρυµένης καταστάσεως, την οποία και περιφρουρεί. Είναι το στήριγμα 
του Κατεστηµένου. Συνεπώς, Επανάσταση χωρίς σύγκρουση µε το νόµο 
δεν είναι νοητή. Το Κατεστηµένο είναι πάντοτε υπέρ του νόµου. Η Ε- 
πανάσταση, εναντίον του. Είναι δυνατόν ο άνθρωπος, που θλέπει τα 
παιδιά του να πεθαίνουν από την πείνα, να αρνηθεί να τα ταΐσει µε 
τρόπο «παράνομο»; Πώς, λοιπόν, να αρνηθεί κανείς να εγκαθιδρύσει 
την Αξιοκρατία, απλώς και µόνο επειδή αυτό το απαγορεύει ο «νόμος» 
της αναξιοκρατίας, που την καθιστά «έννομη»; 

3. --- Δηλαδή, το έννοµο καθεστώς δεν είναι και νόμιμο. 

--- Αν οι δύο έννοιες ταυτίζονται, τότε όλα τα καθεστώτα είναι νόµι- 
μα. Διότι όλα, δημοκρατικά, δικτατορικά και ολοκληρωτικά καθεστώ- 
τα, θεσπίζουν νόμους, λειτουργούν και αμύνονται μ’ αυτούς. Ενώ όµως 
όλα είναι «έννομα», κανένα δεν είναι στ) αλήθεια «νόμιμο». 

4. -- Μήπως το κριτήριο θα έπρεπε ν᾿ αναζητηθεί στη νόμιμη ή µη 
νόμιμη καταγωγή των καθεστώτων; 

--- Αν το εφαρμόσουμε διαπιστώνουμε ότι όλα γεννήθηκαν «παράνο- 
μα». Γενεσιουργές τους αιτίες είναι πόλεμοι, επαναστάσεις, εμφύλιοι 
σπαραγµοί, πραξικοπήματα, αντάρτικα κινήματα, δικτατορίες, ακόµη 
και η τρομοκρατία. 

Φυλλομέτρησε την Ἱστορία και ψάξε να 6ρεις πόσες «δημοκρατίες» 
γεννήθηκαν «δημοκρατικά». Μήπως η Γαλλική δε γεννήθηκε από την ε- 
πανάσταση και την τρομοκρατία; Η Αμερικανική από την παράνομη ε- 
Ἐέγερση εναντίον της µητροπόλεως Χαι του νόμιμου (Ξ εννόµου) 6ασι- 
λέως; Η Αγγλική µε την «παράνομη» εξέγερση των ευγενών κατά του 
«νόμιμου» 6ασιλέως, που έδωσε τη «Μάγκνα Κάρτα», το 1215, µετά την 
επανάσταση και τη σιδερένια δικτατορία του Κρόμθελ, που καρατόµη- 
σε το «νόμιμο» μονάρχη και τέλος µε το κοινοθουλευτικό πραξικόπημα 
του 1688, που αντικατάστησε αυὐθαιρέτως το νόμιμο θασιλέα µε έναν 
Ἑένο; Το σοθιετικό καθεστώς δεν προέκυψε από πραξικόπημα ελάχι- 
στων καλά οργανωμένων φανατικών εναντίον της «δημοκρατίας»; Το 
κινεζικό δεν επιθλήθηκε µε εμφύλιο πόλεμο; 

5. --- Δηλαδή, θέλεις να πεις ότι δεν είναι η µε νόµιµες διαδικασίες 
άνοδος στην εξουσία, που παρέχει τη νομιμότητα; 

9 Ο Καΐσαρας, περνώντας το Ρουθίκωνα (49 π.Χ.) και εισθάλλον- 
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τας στη Ρώμη, διέπραξε ταυτόχρονα παρανομία και ιεροσυλία. Όμως 
έτσι εγκαθίδρυσε τη «νόμιμη» εξουσία του. 

9 Ο Οκτάθιος, µε µέσα ανήθικα και παράνομα, απαλλάχθηκε από 
τους δύο συγκυρίαρχούςτου, το Λέπιδο καιτον Αντώνιο, κατάργησε τη 
«δημοκρατία», διατηρώντας τους τύπους της και σφετερίσθηκε όλες τις 
εξουσίες. Έτσι η Σύγκλητος τον ανακήρυξε «Αύγουστο» αι «νομιµο- 
ποίησε» την ήδη εγκαθιδρυµένη εξουσία του. Και αυτός εξασφάλισε 
στον κόσµο 40 χρόνια ειρήνης. Ο Οράτιος, ο Βιργίλιος, ο Τίτος Λίθιος 
εξύµνησαν αυτόν τον πανούργο καταλυτή της «δημοκρατίας», που της 
αφαίρεσε κάθε περιεχόµενο, αλλά διατήρησε τους τύπους της. 

9 Ο Κωνσταντίνος άρπαξε τον αυτοκρατορικό θρόνο από το Μα- 
Ἐέντιο («νόμιμο» διάδοχο του Διοκλητιανού και τον σκότωσε, 324 
μ.Χ.) όπως σκότωσε και τον ίδιο του το γιο, το Φρίξο! Έτσι έγινε «Μέ- 
γας» και «΄Αγιος»! 

9 Θεμµελιωτής της Αγγλίας είναι ένας εισθολέας κατακτητής, ο 
Νορμανδός Γουλιέλμος ο Νόθος, που νίκησε και σκότωσε το νόμιμο 6α- 
σιλιά της χώρας, Χάρολντ (1066). 

9 Ξέρεις πώς άρχισε µία από τις πιο λαμπρές δυναστείες -- η των 
Αθθασιδών; Ο Αμπούλ- Αμπάς κάλεσε σε «συμπόσιο συμφιλιώσεως» 90 
ηγέτες της αντίπαλήἠς του φατρίας, δηλαδή της νόμιμης δυναστείας των 
Ομμεϊαδών και στο τέλος του δείπνου τούς κανέσφαξε! Έτσι η Βαγδά- 
τη έγινε η πρωτεύουσα των παραμυθιών και η αιματοθεμελιωµένη, αλλά 
«νόμιμη» πλέον δυναστεία, ανάδειξε το Χαρούν-αλ-Ρασίντ και το Μα- 
μούν, το µαικήνα των γραμμάτων και των τεχνών. Οι Αόθασίδες διεύ- 
θυναν για τρεις-τέσσερις αιώνες έναν από τους λαμπρότερους πολιτι- 
σμούς. 

9 Ο Ασόκα, άρχισε τη σταδιοδρομία του, σκστώνοντας τον αδελφό 
του, για να πάρει το θρόνο. Μετά αναδείχθηκε σε αληθινό 6θασιλέα-φι- 
λόσοφο. 

9ϱ Η δυναστεία των Χαν, που κυθέρνησε την Κίνα περισσότερο 
από τέσσερις αιώνες (2 π.Χ. και 2 μ.Χ.), ιδρύθηκε από έναν τυχοδιώ- 
πτη, το Λιέου-Πανγ», που ανέτρεψε το νόμιμο αυτοκράτορα της δυνα- 
στείας Τσιν. Και πρέπει να πούμε ότι οι Χαν κυθέρνησαν θαυμάσια και 
ανθρωπιστικά και ότι αυτοί, εφαρμόζοντας τη διδασκαλία του Κομ- 
Φφούκιου, θέσπισαν την ανάδειξη των «μανδαρίνων» µε εξετάσεις, πα- 
ρέχοντας έτσι σε όλους ισότητα ευκαιριών Και καθιστώντας εφικτή τη 
συγκρότηση ενός αποδοτικού κρατικού μηχανισμού. 

9 Ο «νόμος» διαδοχής στην Οθωμανική αυτοκρατορία επέτρεπε 
στον καινούριο σουλτάνο να εξοντώνει µε στραγγαλισµό τους αδελφούς 
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του «για τη γαλήνη του κόσμου»! -- μπορούσε μάλιστα, για καλύτερη ε- 
ὁραιώση της «νομιμότητας», να περιλαμθάνει και τους θείους, τους ε- 
Ἑάδελφους και τους ανεψιούς του. 

9 Ένας από τους πιο άξιους σάχες της Περσίας, ο Ναντίφ, (1736- 
1747) ήταν πρώην αρχιληστής. Όμως έγινε «νόμιμος» θασιλιάς και ξα- 
νάδωσε στη χώρα του, για ένα διάστηµα, το μεγαλείο της, 

9 Ο Κάρολος Μαρτέλος εκτόπισε το νόμιμο 6ασιλιά, ενώ ογιοςτου 
Πεπίνος ο Κοντός, έχλεισε τον τελευταίο απ’ αυτούς σε μοναστήρι και 
άρπαξε το θρόνο του, ιδρύοντας τη δυναστεία των Καρολιδών. Διάδο- 
χος του άρπαγα ήταν ο Κάρολος ο Μέγας, ο Καρλομάγνος, «νόμιμος» 
αυτοκράτορας της Δύσης, στεµµένος από τον ίδιο τον Πάπα. 

9 Ἱδρυτής της λαμπρής μακεδονικής δυναστείας στο Βυζάντιο ήταν 
ένας άρπαγας-δολοφόνος, ο Βασίλειος Α΄ (867-886μ.Χ.). Αυτός από ιπ- 
ποκόµος, χάρη στην εύνοια του αυτοκράτορα Μιχαήλ Γ΄, ανέθηκε σε α- 
νώτερα αξιώματα. Και σε ένδειξη ευγνωμοσύνης δολοφόνησε τον ευερ- 
γέτητου και άρπαξε το θρόνοτου μιμούμενος σ᾿ αυτό το Δαυίδ της Πα- 
λαιάς Διαθήκης. 

Παράνομοι «σφετεριστές» υπήρξαν πάμπολλοι «μεγάλοι» (πραγµα- 
τικοί ή κίόθδηλοι) από τον ιδρυτή της Ρώμης, Ρωμύλο, που σκότωσετον 
αδελφό του, ως τον Ναπολέοντα. 

Συμπέρασμα: πηγή της έννοµης εξουσίας δεν είναι ούτε η µε νόµι- 
µες διαδικασίες κατάληψή της. 

6. -- Τα παραδείγματα σου προέρχονται όλα από τη σφαίρα της 
πολιτικής. ΄Όμως η νομιμότητα είναι έννοια ευρύτερη, που πάει πέρα 
από την εκάστοτε κυθέρνηση. 

--- Σωστό. ΄Όμως η ίδια «νομιμότητα» ισχύει σε όλους τους τοµείς 
των εγκαθιδρυµένων. Ας πάρουμε, λ.χ. τις εκκλησίες. 

9 Το αγγλικανικό δόγμα γεννήθηκε από τις παρανοµίες ενός έκδο- 
του 6ασιλιά, του Ερρίκου Η΄ (του Κυανοπώγωνα) της Αγγλίας, που ε- 
αιτίας της ανηθικότητάς του συγκρούσθηκε µε την Εκκλησία, που αρ- 
νήθηκε να ακυρώσει το γάμο του µε την Αικατερίνη της Αραγωνίας. 
Για ν᾿ απαλλαγεί απ᾿ αυτήν αυτοανακηρύχθηκε... «προστάτης χαι υπέρ- 
τατη κεφαλή» της εκκλησίας στη χώρα του! Έτσι γεννήθηκε το «νόμι- 
µο» θρήσκευμα των ΄Αγγλων, θεμελιωμένο στη δολοφονία του Θωμά 
Μορ και άλλων ηθικών προσωπικοτήτων, που δεν υπέκυψαν στις αυ- 
θαιρεσίες του μονάρχη. ΄Όμως οι διάδοχοι του τελευταίου παραμένουν 
νόµιµες κεφαλές της εθνικής εκκλησίας της Αγγλίας! 

ο Ο Προτεσταντισµός διαδόθηκε µε θρησκευτικούς πολέμους, ό- 
πως ο Εκατονταετής, (1550-1648), που ρήμαξε τη Γαλλία, τη Γερμανία, 
το Βέλγιο και την Ολλανδία. 
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ϱ Αλλά και ο Καθολικισµός διασώθηκε στη Γαλλία, κατασφάζον- 
τας τους αντιπάλους του, µε κορύφωση τη νύχτα του Αγίου Βαρθολο- 
µαίου, (1572). 

7. -- Αςπάρουµε τότε για κριτήριο τη λειτουργία του καθεστώτος. 
Αν, δηλαδή, λειτουργεί κατά ή παρά τους νόμους. 

-- ΄Ολα τα καθεστώτα ισχυρίζονται ότι λειτουργούν «κατά νόμον» 
και άρα είναι «νόμιμα». Το νόµο όµως τον φτιάχνει η εξουσία-δηλαδή 
η ίδια «νομιµοποιεί» τον εαυτό της. 

ΤΟ σύγχρονο Κράτος, δημοκρατικό ή ολοκληρωτικό, δεν είναι πα- 
ρά ένας μηχανισμός, που λειτουργεί µε σκοπό τη διατήρηση του Αστι- 
σμού και του εαυτού του, δηλαδή τη διατήρηση του Συστήµατος. Αν α- 
ναγνωρίσουµε αυτήν την αλήθεια, παύει να µας εξαπατά η προέλευση 
(από εκλογές, πραξικόπημα, «επανάσταση») και η εξωτερική µορφή 
λειτουργίας της κρατικής εξουσίας (κοινοθουλευτική, δικτατορική, ο- 
λοκληρωτική). Διότι συνειδητοποιούµε ότι το Κράτος του Αστισμού, 
είτε έτσι είτε αλλιώς, είναι καταπιεστικό, ανελεύθερο και αντιδραστικό. 

8. -- Εγώ θα έθετα σαν κριτήριο της νομιμότητας ενός καθεστώτος 
το σκοπό του. Πιστεύω ότι αν ένα καθεστώς αποθλέπει στο «γενικό κα- 
λό», αυτό χαι µόνο το γεγονός το «νομιμοποιεί». 

-- ΄Οµως αυτό δεν είναι παρά ένας υποχκειμενικός ισχυρισμός, τον ο- 
ποίο χρησιμοποιούν καθεστώτα τελείως διαφορετικά μεταξύ τους, κα- 
θώς και οπαδοί αντίθετων συστηµάτων διακυθερνήσεως στο εσωτερικό 
της ίδιας χώρας-το καθεστώς της προτιµήσεώς τους υπηρετεί το «γενικό 
καλό», ενώ το άλλο το θλάπτει. 

9. --- Απομένει η ιδεολογία της κάθε συγκεκριμένης εξουσίας. Εάν 
η πρώτη είναι ορθή, δε νοµιµοποιεί τη δεύτερη; 

--- Όλες οι αστοκρατίες είναι ανιδεολογικές. Ο Αστός πιστεύει στην 
ύλη και στοχεύει στο χρήμα. Αυτά δε συγκροτούν ιδεολογία, αφού δεν 
είναι ιδέες. Για τούτο η ίδια η φύση της αστικής εξουσίας θρίσκεται ε- 
πτός ιδεολογίας. Κάτι περισσότερο: τοποθετείται εναντίον της ιδεολο- 
γίας”ό. Οι αστικές εξουσίες δεν ιδεολογούν. 

--- Μα όλες αναφέρονται σε κάποια ιδεολογία: Φιλελεύθερη, δηµο- 
κρατική, σοσιαλιστική, κομμουνιστική. 

-- Απλώς δανείζονται κάποια ιδεολογία και τη χρησιμοποιούν σαν 
εργαλείο, για να κάνουν τη δουλειά τους. Μ᾽ αυτή δικαιώνουν την ύ- 
παρξή τους, δικαιολογούν τις ενέργειές τους, αποκτούν «άλλοθι» για 


46. Βλέπε το κεφ. «Η Απολιτική Πολιτεία» στο Γ, Γεωργαλά «Η άνοδος και η 
πτώση των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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τις πράξεις τους αι διαμορφώνουν πεδία ομοψυχίας για την ανετότερη 
δραστηριότητά τους. Οι «ιδεολογίες» αυτές, αν τις ξεψαχνίσεις, δεν εἰ- 
ναι παρά σκέτα σήµατα, ιδεοφωνήµατα, σύμόολα χαι ιαχές. Αυτά έ- 
χουν αντικαταστήσει, αντιστοίχως, τις σηµασίες, τις ιδέες, τις ουσίες 
και τα νοήµατα. Οι εξουσίες, µέσω της «ιδεολογίας», επικοινωνούν µε 
τα πλήθη ,χωρίς ουσιαστικές έννοιες -με απλά σήµατα. Συνθήµατα, αν- 
τί για διάλογο. Κραυγές, αντί για συζήτηση. Πλασματική επαφή, αντί 
για επικοινωνία. Κενότητα, αντί για 6θάθος. Οι «ιδεολογίες» των αστι- 
κών εξουσιών είναι περιτυλίγματα του τίποτα. 

10. --- Πού καταλήγουμε τότε; Δεν υπάρχουν νόµιµες εξουσίες; 

--- Όλες οι εξουσίες είναι «έννομες», αλλά καμιά δεν είναι «νόμι- 
µη». Διότι ούτε η καταγωγή ούτε η προέλευση ούτε η λειτουργία ούτεο 
σκοπός ούτε η «ιδεολογία» τους τις νομιμοποιούν. 

Οι «δημοκρατικές» εξουσίες αναδεικνύονται και όλες οι εξουσίες 
(δημοκρατικές, δικτατορικές, ολοκληρωτικές) λειτουργούν σύμφωνα µε 
το νόµο. Αλλά ο νόμος κάλλιστα µπορεί να είναι «μη νόμιμος». 

11. --- Ποιος είναι, λοιπόν, ο καθοριστικός παράγοντας των εξου- 
σιών, αν δεν είναι τίποτα απ᾿ όσα προαναφέραµε σαν πηγή νοµιµότη- 
τας; 

-- Όλες οι εξουσίες είναι προϊόντα διάφορων διαδικασιών, που σε 
τελευταία ανάλυση ανάγονται σ᾿ έναν παράγοντα: το συσχετισμό των 
δυνάµεων. Όπως είπε ο πάπας Ζαχαρίας, αναγνωρίζοντας τον Πεπίνο 
τον Κοντό, που άρπαξε το θρόνο από το νόμιμο 6ασιλιά των Φράγκων 
(751 μ.Χ.) 

«είναι καλύτερο ν᾿ αποκαλείς 6ασιλιά αυτόν που διαθέτει τη δασιλική 
δύναμη» 

12. --- Από όσα λες όµως προκύπτει ένα παράδοξο συμπέρασμα ότι 
κάθε άνθρωπος έχει το δικαίωµα της ανυπακοής σ’ αυτές τις κατά τη 
γνώµη σου έννοµες, αλλά διόλου νόµιµες εξουσίες. 

--- Σωστά. 

«Αυτό που ονοµάξουµε κυθδέρνηση, έγραφε ο Χέγκελ, είναι µόνο η 
νικήτρια φατρία. Και αχριόώς στο γεγονός ότι πρόκειται για φατρία 
έγκειται ή αναγκαιότητα της παρακμής της» χαι της ανατροπής της θα 
πρόσθετα. 

13. --- Τα σοφίσµατά σου µπορεί, τελικώς, να δικαιώνουν τη δία. 

--- Οι εξουσίες καταγγέλλουν την ανυπακοή σ’ αυτές και ακόµη εντο- 
νότερα τη 6ία, που στοχεύει στην ανατροπή τους. Την ίδια στιγµή, οι ί- 
διες (δημοκρατικές, δικτατορικές και ολοκληρωτικές) δεν έχουν παρα- 
λείψει καμία πράξη δ6ίας, παραθιάζοντας ακόµη χαι τους νόμους, που 
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οι ίδιες θέσπισαν. Αλήθεια, υπάρχει πράξη θίας ωµής. αιµατηρής, τυ- 
Φλής, που να µη διαπράχθηκε από κρατική εξουσία ασχέτως καθεστώ- 
τος; 

--- Σε ποιες πράξεις, αναφέρεσαι; 

--- Πρώτα-πρώτα στους πολέμους. 

Συχνά μάλιστα, αυτοί διεξάγονται χωρίς να κηρυχθούν, δηλαδή 
είναι ακόµη και τυπικά παράνομοι. ΄Αλλωστε, ο νέος πόλεμος, που έφε- 
ϱε η εποχή των Αστών, έχει προσλάθει τη µορφή αδίστακτης, τυφλής 
και γενικευµένης τρομοκρατίας («ολοκληρωτικός πόλεμος», αδιάκριτοι 
θοµθαρδισµοί, γενοκτονίες, Χιροσίμα-Ναγκασάκι, αντίποινα, κλπ.) ]. 
Μήπως µία υπερδύναμη, η ΕΣΣΔ, δε συµπεριφέρθηκε χειρότερα από 
τροµοκράτη, απαγάγοντας και δολοφονώντας τους ηγέτες της Ουγγα- 
ρίας το 1956; 

14. --- Θα έλεγε κανείς ότι παρομοιάζεις τις κρατικές εξουσίες µε 
τρομοκρατικές οργανώσεις! 

--- Τι άλλο είναι οι μυστικές υπηρεσίες, οι οποίες ὅρουν κατά συνεχή 
παραθίαση της «εννόµου τάξεως», διαπράττοντας δολοφονίες, απαγω- 
γές, σαμποτάζ, πραξικοπήματα, κλπ.; 

Και η πυρηνική αποτροπή, η οποία συνίσταται στην απειλή ότι αν 
ο αντίπαλος επιτεθεί αιφνιδιαστικά («το πρώτο χτύπημα») θα πληγεί 
μαζικά µε πυραυλοπυρηνικά όπλα (Ξ πυρηνικά αντίποινα), δεν είναι 
µία επίσηµη τεράστιας εκτάσεως οµηρία; Οι πληθυσμοί που στοχεύον- 
ται, δεν αποτελούν ένα είδος «ομήρων», που θα εξοντωθούν αν ο αντί- 
παλος τολμήσει να επιτεθεί; 

Ο αιώνας µας ειδικά, µαδί µε την οικουμενική αστοποίηση και σαν 
επακόλουθό της, είδε και την προϊούσα αποκανονοποίηση των διεθνών 
συρράξεων, που μετατράπηκαν σε ακήρυκτους πολέμους µε κύρια µέσα 
τα «παράνομα». 

15. -- Πού καταλήγουμε λοιπόν; 

--- Όλες τις πράξεις τους θίας οι εξουσίες τις «νομιμοποιούν», α- 
πλώς και µόνον επειδή προέρχονται από τις ίδιες, είναι δικές τους 
πράξεις και αυτές φτιάχνουν τους νόμους. 

Γιατί ο ΄Αριστος να µη «νομιμοποιήσει» τη δική του αντίθεση προς 
την όποια εξουσία; 

16. --- Τελικά, ο ΄Αριστος θεωρεί όλες τις υπαρκτές εξουσίες πα- 
ράνοµες;, 


47. Βλέπε κεφ.: «Ο Νέος Πόλεμος» στο Γ. Γεωργαλά «Η άνοδος και η πτώση των 
Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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--- Για τον ΄Αριστο όλες οι εξουσίες είναι παράνομες. 

Όχι λόγω καταγωγής, προελεύσεως, λειτουργία ιδεολογίας, σκοπού, 
κλπ., αλλά επειδή είναι θεμελιωµένες στην Αναξιοκρατία. Μ᾽ αυτήν πα- 
ραθιάζουν τη Φυσική και Θεία Δικαιοσύνη, που ορίζει την «κατ ανα- 
λογίαν ισότητα». ΄ΌΟλα τα ισχύοντα καθεστώτα είναι αναξιοκρατικά, 
άρα άδικαξπαράνοµα. 

17. -- Ποια είναι κατά τη γνώµη σου η αιτία του φαινομένου; 

--- Αιτία του είναι πως τα ισχύοντα καθεστώτα δεν καθοδηγούνται 

από τη Διάνοια, αλλά από την ύλη. Ο Πασκάλ έλεγε ότι «κάθε εξουσία 
που δεν επηρεάζεται από τη Διάνοια είναι κίόδηλη». Σε τι συνίσταται 
η εξουσία του Βασιλέως και του Δικαστή; αναρωτήθηκε. Και απάντη- 
σε: 
«Στο γεγονός ότι έχουν µε το µέρος τους τις στρατιωτικές δυνάμεις της 
χώρας, µαζί µε τη δύναμη της συνήθειας. Το «ελέω Θεού» δικαίωµα του 
6ασιλέως εξαρτάται από το µήκος των λογχών των Ἑλδετών µισθοφό- 
ρων του και την ευπιστία του λαού. Το ίδιο ισχύει χαι για το Δικα- 
στή.... Όλες οι αναφορές σε ποικίλες πηγές εξουσίας είναι απάτη. Δεν 
υπάρχει άλλη εξουσία από εκείνην που απορρέει από τη συνήθεια. Και 
εποµένως, η µόνη αρετή του δ6ασιλέως ή της δημοκρατίας είναι ότι υ- 
πάρχουν. Το ν᾿ αλλάξει κανείς το ένα καθεστώς για το άλλο (δασιλεία- 
δημοκρατία) είναι και πάλι απάτη. Μόνη αξία χαι των δύο είναι ότι δεν 
έχουν καμία αξία». 

18. --- Εγώ, απ’ όσα είπες, συγκρατώ ένα: ότι ο ΄Αριστός σου δεν 
αποκλείει τη χρήση της 6ίας. 

--- Εκείνος που δεν αποκλείει (δεν απέκλεισε ποτέ) τη χρήση θίας εί- 
ναι η ίδια η Ἱστορία. Αυτή δε ρωτά κανέναν για την επιλογή των µέσων 
της, ούτε ζητεί την έγκριση οιουδήποτε για τη χρησιµοποίησή τους. ΄ὉΟ- 
ταν φθάνει σε αδιέξοδο, µια λύση ξέρει, τη 6ία. 

Πέρα όµως απ᾿ αυτό, μήπως και οι «δημοκράτες» δε διακηρύσσουν 
ότι είναι, όχι απλώς επιτρεπτή, αλλά και επιθεθληµένη η χρήση θίας για 
την ανατροπή ενός δικτατορικού ή ολοκληρωτικού καθεστώτος; Γιατί 
µε την ίδια λογική ένας αντιδηµοκράτης να µη θεωρεί επιτρεπτή τη 
χρήση της θίας για την ανατροπή της «δημοκρατίας», που γι’ αυτόν α- 
ποτελεί κακό καθεστώς; Και γιατί ο ΄Αριστος να µη θεωρεί επιτρεπτή 
την ίδια μέθοδο για την ανατροπή κάθε αναξιοκρατικού συστήµατος, α- 
νεξαρτήτως του ονόματος, µε το οποίο εμφανίζεται αυτό; Μήπως τα λε- 
γόµενα «δημοκρατικά» καθεστώτα δεν αντιμετώπισαν µε τη θία τα εθνι- 


48. Πεπη Μαφυεί: «Ο Πασκάλ», 
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κοαπελευθερωτικά κινήµατα των αποικιακών λαών; ΄Η µήπως δε χρη- 
σιμοποιούν τη θία, για να πνίξουν τις διεκδικήσεις διάφορων µειονο- 
τήτων, (Βάσκοι, Β. Ιρλανδία, κλπ.). 

19. --- Δεν είναι λοιπόν καταδικαστέα η θία; 

-- Ο Κλωντ Ζυλιέν απαντά: «Η δ6ία είναι καταδικαστέα, κυρίως ό- 
ταν αποτυγχάνει»’.. 

20. --- Εσύ συµφωνείς μ᾿ αυτήν την κυνική ρήση; 

--- Αναφέρεται στην αμερικανική αντίληψη περί θίας, αλλά νομίζω 

ότι ισχύει για την αντίληψη όλων των εγκαθιδρυµένων αναξιοκρατιών. 
Γι’ αυτό: 
«Σ’ ορισμένες περιπτώσεις πρέπει να εφαρµοσθεί ως νόμος κάτι που 
φαίνεται αντίθετο προς τον κανονικό νόµο. Και οµοίως, κάτι που απο- 
τελεί τον κανονικό νόµο, πρέπει να θεωρηθεί σαν αντίθετο στο νόµο. 
Να, τι πρέπει να καταλαθαίνει ο σοφός»». 


}Υ. Δημοκρατία και Νομιμότητα 


«Η νομιμότητα του σύγχρονου φιλελεύθερου 
κράτους ισοδυναμεί προς την κατάργηση κάθε 
νοµιµότητας, αφού αυτό αδειάζει από πολιτικό 


περιεχόµενο». 
Κ. Σµιτ 
(«Θεωρία του Αντάρτη») 
1. -- Τα όσα διατύπωσες περί νομιμότητας, µπορεί να ίσχυαν κά- 


ποτε. Σήµερα όµως, γιατί να προσφύγεις στην εκτός νόµου δράση, όταν 
νοµίµως µπορείς να εκφρασθείς και να δραστηριοποιηθείς; Μιλώ, θέ- 
6αια, για τις χώρες εκείνες όπου ισχύει η πολλαπλότητα, δηλαδή η πο- 
λυφωνία, ο πολυκομµατισµός, κλπ. 

- Ἡ πολλαπλότητα των «δημοκρατιών» υπάρχει µόνο στην επιφά- 
γεια. Στις ΗΠΑ λ.χ., δεν υπάρχει το αντίστοιχο του ΠΓ της ΚΕ του 
ΚΚΣΕ, που µε επικεφαλής το γεν. γραμματέα αποτελεί την υπέρτατη 
και στην ουσία τη μοναδική πηγή κάθε εξουσίας και αποφάσεως στο 
σοθιετικό κόσµο. Ο Λευκός Οίκος δεν έχει ούτε ένα ποσοστό της δυνά- 
µεως του Κρεμλίνου. Στο αμερικανικό σύστηµα οι πηγές εξουσίας είναι 
πράγματι πολλές: παράλληλες, επάλληλες, διασταυρωνόµενες, κάποτε 
και συγκρουόµενες. Το σύστηµα δε λειτουργεί µονολιθικά, αλλά µέσα 
από πλήθος αποφάσεων, που λαμθάνονται σε ποικίλα πεδία. Όλες ό- 
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µως οι πηγές εξουσίας, όλες οι αποφάσεις και ιδίως όλες οι θουλήσεις 
συγκλίνουν προς τον ίδιο σκοπό. Διότι στα ουσιώδη υπάρχει συµφω- 
γία. Αυτή συνενώνει κεφαλαιοκράτες, πολιτικούς, στρατιωτικούς, κλπ. 
Και όποιος εκδηλώνει ασυμφωνία στα ουσιώδη, τίθεται αµέσως εκτός 
Συστήµατος. Στο θέµα αυτό, όλοι όσοι αποτελούν το Σύστημα, είναι ο- 
µόγνωμοι, οµόθουλοι, ομόφωνοι. Και η συνοχή τους είναι άρρηκτη. Οι 
αλλαγές κυθερνήσεων, στη σύνθεση των κοινοθουλίων, στα πρόσωπα 
που ασκούν τα διάφορα λειτουργήµατα, δε µεταθάλλουν τίποτε, εκτός 
από το «ύφος», µε το οποίο επιδιώκονται οι ίδιοι, πάντοτε, αμετακίνη- 
τοι σκοποί. 

Οι χαρακτήρες, οι ιδιοσυγκρασίες, τα άτοµα, παίζουν το ρόλοτους. Το 
στυλ, τα µέσα, οι μέθοδοι ποικίλλουν. Όμως πίσω απ᾿ αυτήν την πρό- 
σοψη της πολλαπλότητας υπάρχει η µεγάλη συνέχεια, που θρίσκεται 
πάνω και πέρα από εκλογικά αποτελέσµατα, κομματικές αντιθέσεις και 
εναλλαγές κυθερνήσεων. Ο «κυρίαρχος» λαός µπορεί να έχει τη γνώµη 
του για τους διάφορους πολιτικούς, να κάνει τις εκτιμήσεις του, να µε- 
ταθάλει τις προτιμήσεις του. Αλλά δεν έχει κανένα µέσο στη διάθεσή 
του, αντικειμενικό (πληροφόρηση) ή υποκειμενικό (μόρφωση, κριτήρια 
διεισδυτική σκέψη), για να περάσει πίσω από τις προφάνειες, ν᾿ ανακα- 
λόύψει την αλήθεια και ν᾿ αμφισθητήσει και ακόµη λιγότερο να µεταθά- 
λει το Σύστημα, του οποίου όλοι αυτοί οι ψηφιζόµενοι και καταψηφι- 
ζόμενοι, ανερχόµενοι χαι απερχόµενοι, δεν είναι παρά ενσαρκωτές, εκ- 
Φραστές, όργανα αι υπηρέτες. 

-- Μα το δημοκρατικό σύστηµα, σε αντίθεση προς το σοθιετικό δεν 
απαγορεύει την κριτική. Μάλιστα, δεν αρκείται καν να την επιτρέπει 
και να την ανέχεται. Προχωρεί περισσότερο. Την ενθαρρύνει. Διότι την 
αποζητά. 

-- Σωστά. Αλλά το κάνει µόνο στον 6αθµό που αυτό επιθεθαιώνει το 
Φιλελευθερισµό του, αποδείχνει τη «δημοκρατικότητα» του και συµθάλ- 
λει στη λειτουργία του. Την κριτική-κριτική ούτε την αποζητά ούτε την 
ενθαρρύνει ούτε την ανέχεται. 

Έτσι όχι µόνον οι εξουσιαστές και τα όργανά τους έχουν αδιάσπα- 
στη συνοχή, αλλά και επιτυγχάνουν την προσχώρηση της μεγάλης 
πλειονότητας του λαού στο σύστηµα «Και ο μεταλλωρύχος, όπως και ο 
αγρότης, ο εργάτης χαι οτραπεξίτης, έχουν την ίδια προσήλωση στο πι- 
στεύω του αμερικανισμού»’.. 

2. -- Όμως, ακόµη κι αν είναι έτσι, η ανάδειξη από το λαό θέτει 
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τη σφραγίδα της νομιμότητας. Μια εκλεγμένη κυθέρνηση δεν είναι και 
νόμιμη; 

-- Έχω εξηγήσει µε ποιους μηχανισμούς «εκλέγει ο δήθεν «κυρίαρ- 
χος λαός»:2. Πώς εξαπατάται. Πώς δεν τηρούν οι κυθερνήτες τις υπο- 
σχέσεις τους. Πώς οι εξουσιαστές εφαρμόζουν πάντα την πολιτική που 
το Κατεστηµένο έχει προκρίνει. Μπορεί λ.χ. ο λαός να θέλει ειρήνη και 
το Κατεστηµένο να θέλει πόλεμο. Οι πολιτικοί θα υποσχεθούν ειρήνη. 
Και όταν εκλεγούν θα κάνουν πόλεμο. Συνέθη δυο φορές στον αιώνα 
µας στις ΗΠΑ µε το Γ. Ουίλσον και το Φρ. Ρούζθελτ. Αν ολαός κατορ- 
θώσει να αγανακτήσει, τότε µεθοδεύεται µια «αλλαγή», που φυσικά δεν 
αλλάζει τίποτα εκτός από τη μετατροπή της αγανακτήσεώς του σε εν- 
θουσιασµό και επιδοκιµασία. 

Ο Γούντροου Ουίλσον επανεκλέχθηκε το 1916 πανηγυρικά πρόε- 
ὄρος των ΗΠΑ µε το 49,22ο των ψήφων, (δηλαδή, ακόµη κι έτσι, ήταν 
μειοψηφία). Το 1912 είχε πάρει το 423ο. Ἡ αύξηση των ψήφων του και 
η επανεκλογή του επιτεύχθηκαν µε το σύνθημα: «μας κράτησε µακριά 
από τον πόλεμο» και µε την υπόσχεση ότι θα συνεχίσει την πολιτική της 
ειρήνης και της οὐδετερότητας. Έξι µήνες αργότερα έµπαινε στον πόλε- 
μο! Είναι µια τέτοια κυθέρνηση στ) αλήθεια νόμιμη; Η ανάδειξη κυθερ- 
νήσεων από την ελεύθερη άσκηση του κυριαρχικού δικαιώματος του 
λαού είναι απάτη. 

Οι εκλογές και λοιπές δημοκρατικές διαδικασίες των καθεστώτων 
του συντεταγµένου κοινοθουλευτισμού είναι µια απλή πρόσοψη, πίσω 
από την οποία λειτουργούν άλλες διαδικασίες, μυστικές και άσχετες 
προς «Χυριαρχικά δικαιώµατα» και «ελευθερίες», που καθορίζουν ποι- 
οι, πώς και για πόσο θα «χυθερνήσουν». 

Η τυπική λειτουργία των νόμων της αριθμητικής δε συνιστά την ου- 
σιαστική δημοκρατία. Διότι συγκαλύπτει ανώνυµους καταναγκασμούς 
και πολλαπλές αλλοτριώσεις σε θάρος της ίδιας της «πλειοψηφίας». 

3. -- Αν υποθέσουμε ότι δεν ήταν έτσι, τότε οι εκλεγόμενες από 
την πλειοψηφία κυθερνήσεις δε θα ήσαν νόµιµες; 

-- Στη Γερμανία και στην ΙἹταλία, ο Χίτλερ και ο Μουσολίνι επικρά- 
τησαν νοµίµως - µε τις νόµιµες διαδικασίες της δημοκρατίας. Όμως οι 
δηµοκράτες, παρά τη διακηρυττόµενη προσήλωσή τους στη «νοµιµότη- 
τα», δεν αναγνωρίζουν αυτά τα καθεστώτα σαν νόμιμα. Αντιθέτως, 
θεωρούν «νόμιμα» τα δημοκρατικά καθεστώτα που οι νικητές επέθαλαν 
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σ᾿ αυτές τις χώρες, καθώς και στην Ιαπωνία, µε τη δύναμη των όπλων 
τους. Στην τελευταία, μάλιστα, η «δημοκρατική νομιμότητα» έστειλε για 
προπομπούς δύο ατομικές θόµόες Ἆαι µετά κατέφθασε σαν επιθάτης 
των πολεμικών πλοίων του αμερικανού εισθολέα. 

4. -- Όπως κχαι να είναι, οι αιρετές κυθερνήσεις δεσμεύονται να 
τηρούν κάποιες νόµιµες διαδικασίες, ενώ ο Χίτλερ και ο Μουσολίνι τις 
ποδοπάτησαν. 

--- Μην το πιστεύεις. Οι ΗΠΑ είναι η «δημοκρατικότερη» χώρα του 
κόσμου. Όμως το «δόγμα Μονρόε» (1823). το συμπλήρωμα Θ. Ρούζ- 
6ελτ σ’ αυτό το «δόγμα», η επέµθαση των ΗΠΑ για την απόσπαση του 
Παναμά από την Κολομθία (1903), η επέµόαση στο Βιετνάμ (1961-1975) 
και πλήθος άλλων ενεργειών µε τεράστιες επιπτώσεις, ουδέποτε υπο- 
θλήθηκαν για επικύρωση στον αμερικανικό λαό ή έστω στους «εκπρο- 
σώπους» του. Και Φυσικά, ακόµη περισσότερο δε Κητήθηκε ποτέ η 
γνώµη των λαών, στους οποίους αφορούσαν αυτές οι µονοµερείς απο- 
φάσεις ενός ανθρώπου - του προέδρου των ΗΠΑ. (λ.χ. των λαών της 
Αμερικανικής Ηπείρου για το «δόγμα Μονρόε»). Ο Θ. Ρούζδελτ, µι- 
λώντας για τον τρόπο µε τον οποίο απέσπασε τον Παναμά από την Κο- 
λοµθία, καυχήθηκε: 

«Αν είχα ακολουθήσει την παραδοσιακή (εννοεί τη δημοκρατική) 
μέθοδο, θα έπρεπε να καταθέσω στο Κογκρέσο µιαν έκθεση γεµάτη α- 
ξιοπρέπεια, γύρω στις διακόσιες σελίδες και η συζήτηση ακόµη θα συ- 
νεχιξόταν. Εγώ όµως κατέλαδα τη ζώνη και άφησα το Κογκρέσο νασυ- 
ζητά. Και ενώ η συζήτηση συνεχιζόταν, η διώρυγα προχωρούσε». 

Μέγιστος εφαρµοστής αυτής της μεθόδου υπήρξε ο μεγαλύτερος 
απ᾿ όλους τους «δηµοκράτες», ο Φ. Ρούζδελτ. 

Ένα παράδειγµα: 

ΤΟ Ανώτατο Δικαστήριο των ΗΠΑ ακύρωσε (1935-1936) τα µέτρα 
που πρόθλεπε το «Νιου Ντηλ» για την έξοδο από την οικονομική κρίση 
του 1929. Όμως ο Ρούζθελτ αδιαφόρησε για τη «νομιμότητα» της προσ- 
πάθειάς του και τη συνέχισε. Αποτέλεσμα: επανεκλέχθηκε στην προε- 
δρία το 1936. Με τον ίδιο τρόπο έστειλε το 1940 50 αντιτορπιλικά στην 
Αγγλία, χωρίς να ρωτήσει τη θουλή και τσαλαπατώντας τους νόμους 
της για «ουδετερότητα» των ΗΠΑ. 

Ο Τρούμαν (Κορέα) και ο Τζόνσον (Βιετνάμ) διεξήγαγαν πολέ- 
µους, χωρίς να σκεφθούν να ζητήσουν την άδεια αντιπροσώπων του 
λαού. Ο πρώτος µάλιστα αποφάσισε, χωρίς κανένα νόμιμο έρεισµα, τη 
ρίψη των ατομικών θοµθών. 

Ο Αἰζενχάουερ, στα απομνημονεύματά του και οι συνεργάτες του 
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Τζ. Φ. Κέννεντυ, σε διάφορα κείμενά τους, ομολογούν ότι οι επιχειρή- 
σεις που αντοί οι δύο πρόεδροι πραγματοποίησαν στη Γουατεμάλα (α- 
νατροπή του ΄Αρμπεν), στο Ιράν (ανατροπή του Μωσσαντέκ) και στην 
Κούθα («Κόλπος των Χοίρων») αποφασίσθηκαν µε τη συμφωνία Λευ- 
κού Οίκου, Πενταγώνου, Σταίητ Ντιπάρτμεντ και ΟΙΑ. Το Κογκρέσο 
ούτε ρωτήθηκε ούτε καν ενημερώθηκε. Καμιά νομιμότητα δεν κάλυπτε 
τις αποφάσεις τους. 

5. -- Παραδέξου, τουλάχιστον, ότι η «δημοκρατική νομιμότητα» 
παρέχει εγγύησεις στο άτοµο, που έτσι είναι ασφαλές. 

-- Αν νιώθει ασφαλές, πρόκειται για ψευδαίσθηση. Διότι δεν είναι. 

Ο Μίτσελ Πάλµερ, υπουργός Δικαιοσύνης του Γ. Ουίλσον, ανέλα- 
6ε το 1917 την εκποίηση των περιουσιών των υπηκόων της Γερμανίας 
και Αυστροουγγαρίας, συνολικής αξίας 600 εκ. δολαρίων, οπότε φρόν- 
τισε να πλουτίσουν οι Φίλοι του και ο ίδιος. Αυτός, µε το τέλος του πο- 
λέμου, οργάνωσε τις «επιδρομές Πάλµερ» -- σε µία µόνο νύχτα έγιναν ε- 
πιδροµές σε 33 πόλεις και συνελήφθησαν 4.00) άτοµα. Στην Ν. Ὑόρκη, 
πέντε εκλεγμένα µέλη της τοπικής θουλής διώχτηκαν σαν «σοσιαλιστές», 
5.000 μετανάστες εκτοπίστηκαν. Αυτά στη «μεγάλη δημοκρατία» όπου 
οι ΣάΧκο και Βαντσέτι δεν αποκαταστάθηκαν ποτέ, µε το επιχείρημα 
ότι δεν πρέπει να χλονισθεί η εμπιστοσύνη των πολιτών προς τη δικαιο- 
σύνη. 

6. -- Δικαιούται κανείς σε µια δημοκρατία να εξεγερθεί ή έστω ν᾿ 
αντισταθεί κατά της εξουσίας; Από πού ν᾿ αντλήσει το δικαίωµα της τυ- 
ραννοκτονίας, όταν δεν υπάρχει τύραννος; 

-- Ας υποθέσουμε ότι υπάρχει, πράγματι, γνήσια πλειοψηφία. Αςυ- 
ποθέσουµε κάτι ακόµη πιο Φανταστικό: ότι αυτή η πραγματική και 
γνήσια πλειοψηφία «χυριαρχεί» Τούτο σηµαίνει πως ό,τι αυτή αποφα- 
σίζει και πράττει, μεταμορφώνεται αυτομάτως σε δίκαιο; Η Ἱστορία το 
διαψεύδει. Διότι συχνά οι χειρότερες τυραννίες είχαν τη φανατική µά- 
λιστα υποστήριξη της πλειοψηφίας. Και διέπραξαν τα μεγαλύτερα εγ- 
κλήµματά τους εναντίον µειοψηφιών, πολιτικών - εθνικών -- θρησκευτι- 
κών - φυλετικών. Τι λες; Ἠταν «δίκαιη» η θούληση της πλειοψηφίας 
των Αμερικανών ν᾿ αφανίσουν τους Ινδιάνους ή των Γερμανών «ν᾿ ᾱ- 
παλλαγούν» απὀ τους Εθραίους και τους Τσιγγάνους; 

Κανείς άνθρωπος µε κρίση δεν µπορεί να δεχθεί ότι η πλειοψηφία, 
ακόµη και αν δεν ήταν όπως είναι προϊόν ανώνυμων καταναγκασµών 
και πολλαπλών αλλοτριώσεων, διαθέτει τη μαγική ιδιότητα να µεταµορ- 
Φώνει σε δίκαιο οτιδήποτε πράξει. Πλειοψηφίες δολοφόνησαν το Σω- 
κράτη και τον Ιησού, ανέθασαν στην εξουσία το Μουσσολίνι χαι το 
Χίτλερ. 
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7. --- Δηλαδή, η μειοψηφία δικαιούται ν᾿ αντιταχθεί στην πλειοψη- 
φία; 

-- Καμιά λογική και καμιά δικαιοσύνη δεν µπορεί να αρνηθεί το δι- 
καίωμα που έχει, ακόµη και ΕΝΑΣ αναλλοτρίωτος άνθρωπος, ν᾿ αντι- 
σταθεί και να εξεγερθεί εναντίον της πλειοψηφίας, όταν αυτή αποφα- 
σίζει να τον υποτάξει, να τον αποπροσανατολίσει και να τον εξοντώσει 
«νομίμως» (αφού είναι πλειοψηφία). Το δίκαιο και το άδικο δεν είναι 
θέµα αριθµητικής. Είναι θέµα ουσίας. Και κριτήριό τους είναι αρχές 
πολύ υψηλότερες από το σύστηµα, που µετρά πόσα «ναι» καταδικάζουν 
το Δίκαιο. 


Υ]. Περί Δικτατορίας 
(Ερωταποκρίσεις) 
«Αν ένας άνθρωπος υπερδαίνει κατά τρόπο 
απαράόλητο όλους τους άλλους σε 
δύναμη και πολιτική δεξιότητα, αυτός θα είναι 
σαν Θεός ανάµεσα στους ανθρώπους. 
Εναντίον τέτοιων ανθρώπων δεν µπορεί 
να γίνει επίκληση του νόµου, διότι οι ίδιοι 
Είναι ο νόμος». 
Αριστοτέλης 
(«Πολιτικά») 


1. -- Αναγνωρίζοντας στον κυθερνώντα το δικαίωµα της δίας, δε 
θα Φθάσουµε στην πιο απόλυτη τυραννία; 

-- Όχι, αν αυτός είναι Φιλόσοφος. 

2. --- Ποια εγγύηση ότι ο ΄Αριστος δε θα καταχραστεί την εξουσία 
του; 

---Η ιδιότητά του σαν Φιλόσοφου. Δεν υπάρχει εγγύηση θετικότερη 
από αυτή. Διότι δεν έγκειται σε νοµικιστικά σοφίσµατα και κενές δια- 
κηρύξεις, αλλά σε ουσία Ξ ανθρώπινη ποιότητα. 

3. ---Και όµως. Ἡ απόλυτη εξουσία διαφθείρει. 

-- Λάθος. Αυτό ισχύει µόνο για τους «6ασιλείς» που δεν είναι «φι- 
λόσοφοι». Ο Λουδοθίκος Θ΄ ο ΄Αγιος ήταν ελέω Θεού θασιλιάς. Και δε 
διαφθάρθηκε. Ἡ Ἱστορία γνωρίζει απόλυτους άρχοντες, που στάθηκαν 
τίµιοι, γενναιόψυχοι, ευσεθείς «6ασιλείς». 

4. --- Να δεχθούμε, λοιπόν, την απεριόριστη δύναμη του Ελευθερω- 

--- Ναι. Αλλά µόνον αφού πεισθούµε ότι ανήκει στη Φυλή των Αρί- 
στων. Διότι µόνον τότε θα χρησιμοποιήσει την εξουσία του για το Κα- 
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λό, που στην προκειμένη περίπτωση είναι η µετάθαση στη Δημοκρατία 
των Αρίστων. Και µόνον τότε θα την καταθέσει, µόλις πραγµατωθεί ο 
Σκοπός. 

5. ---Και αν κάνουμε λάθος και δεχθούμε την απόλυτη εξουσία ε- 
γός ψευτο-΄Αριστου; 

--- Είναι ένας κίνδυνος που αξίζει να διατρέξουµε. ΄Αλλωστε, απέ- 
ναντι σ᾿ αυτόν τον κίνδυνο έχουµε τη θεθαιότητα της αναξιοκρατίας 
των εγκαθιδρυµένων καθεστώτων. 

6. -- Απ᾽ όσα είπες προηγουμένως, συνάγω ότι δέχεσαι τη δικτατο- 
ρική εξουσία εκείνου που αποκαλείς «Ελευθερωτή». 

-- Αν µε τον όρο «δικτατορική εξουσία» εννοείς τη µη δεσμευόµενη 
από τον προὐπάρχοντα νόµο, τότε ναι. 

7. -- Πώς μπορείς να δικαιολογήσεις µιαν εξουσία αδέσµευτη από 
το Νόμο; 

-- Ο Θουκυδίδης πίστευε ότι η μέγιστη πολιτική αρετή είναι η πρό- 
νοια, η οποία αποτελεί θασικό στοιχείο της «θασιλικής επιστήµης», δη- 
λαδή της επιστήµης τού κυθερνάν. Αυτή η πρόνοια είναι η δικαίωση 
που ζητάς, 

-- Τι ακριθώς εννοείς µε τον όρο «πρόνοια»; 

-- Εννοώ την ικανότητα τού προθλέπειν τις επερχόμενες καταστά- 
σεις και του γνωρίζειν από πριν τους τρόπους, µε τους οποίους θα τις 
χειριστείς και τα µέσα, που θα χρησιμοποιήσεις, για να τις αντιµετωπί- 
σεις. Όπως είπε ο Σαιν-Σιμόν, «ο πολιτικός πρέπει να θλέπει και να 
προόλέπει, για να προλαδαίνει». 

Η «πρόνοια» είναι ιδιαίτερα αναγκαίο προσόν για τον Ελευθερω- 
τή. Διότι αυτός θα ασκήσει την κυρίαρχη εξουσία ως την εγκαθίδρυση 
του νέου συστήµατος. Στη µεταθατική περίοδο ο παλαιός νόμος δεθα ι- 
σχύει, ενώ ο νέος δε θα έχει διαμορφωθεί και επιθληθεί, αφού είναι α- 
νίκανος να προθλέψει τις καταστάσεις, που θα ανακύπτουν ὡς την απο- 
κρυστάλλωση του νέου συστήµατος. 

8. -ι- Ο Ελευθερωτής σου θα πρέπει, λοιπόν, να γίνει ο ίδιος νό- 
μος; 

-- Ναι, ώστε να µπορεί να αναπτύσσει τη δράση του αδέσµευτα. Σαν 
δημιουργός νέου συστήµατος δεν µπορεί να αλυσοδεθεί µε απαραθία- 
στους νόμους χαι κανονισμούς. Θα είναι ο ίδιος «ζων νόμος», ενεργών- 
τας, όπως λέει ο Θέογνις και επαναλαμθάνει ο Αριστοτέλης, σαν «θεός 
εν ανθρώποις»”:. Οι οπαδοί της νομιμότητας θα «φρίξουν» µε τα παρα- 


53. Θέογνις 339. Αριστοτέλης «Πολιτικά», Π1, 1284. 
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πάνω. Οι περισσότεροι από υποκρισία, οι υπόλοιποι απὀ αφέλεια. ΄Ο- 
µως είναι οπωσδήποτε προτιμότερο να κυθερνά ένας αληθινά ΄Αριστος 
άνθρωπος, αδέσµευτος από νόμους, παρά να κυθερνούν απατεώνες, υ- 
ποκριτές͵ Φαύλοι και ηλίθιοι, προσηλωμένοι σε νόμους, που Φτιάχτη- 
καν όχι από τη σοφία, αλλά απὀό την άγνοια ή την ιδιοτελή σκοπιµότη- 
τα. 

9. -- Ο «Ελευθερωτής» σου θα είναι, απ᾿ όσο καταλαθαίνω, δι- 
κτάτορας. 

-- Θα κυθερνά µε χέρι στιθαρό. Νομικώς, ίσως, να µπορεί να θεωρη- 
θεί δικτάτορας. Στην πράξη όµως δε θα έχει καμιά σχέση µε τον τυρρα- 
γικό άνθρωπο. Διότι θα αυτοκυριαρχείται, διευθύνοντας το ίδιο του το 
πνεύμα. Και θα υπηρετεί το Σύνολο και το Σκοπό - όχι τον εαυτό του 
και τους δικούς του. 

10. -- Και αν ο «Ελευθερωτής» σου διαψεύσει τις ελπίδες; Αν τελι- 
κά, αποδειχθεί κοινός δικατάτορας ή εκπέσει σε τέτοιον; 

-- Και τότε πάλι είναι πιο εύκολο ν᾿ απαλλαγεί κανείς απο έναν τύ- 
ραννο, παρά απὀ µια συγκροτηµένη ολιγοκρατία (του πλούτου στις 
«δημοκρατίες», του μοναδικού κόμματος στον ολοκληρωτισμό). Διότι η 
τελευταία είναι στέρεα εδραιωµένη σε μηχανισμούς, συστήµατα, ϐ6ε- 
σμούς και παραδόσεις. 

Και µην Ἐεχνάς ότι ακόµη και ο Ν. Μπερντιάγιεφ, χριστιανός Φι- 
λόσοφος, δέχεται ότι υπάρχουν περιπτώσεις που η δικτατορία είναι η 
µόνη λύση. Αναφερόμενος στην επιθολή της µπολσεθίκικης δικτατορίας 
στη Ρωσία, γράφει: 

«Μόνο µια δικτατορία μπορούσε να ανακόψει τη διεργασία προς 
τήν τελειωτική αποσύνθεση, την επικράτηση του χάους χαι της αναρ- 
χίας»Σ”. 


54. «Όι πηγές και το νόηµα του ρωσικού πομμουνισμού». Όλες οι αναφορές στο 
Μπερντιάγιεφ από το (διο. 
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ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ 


Η ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


«Η δειλή και ανελεύθερη φύση δεν µπορεί 
να έχει κανένα δικαίωµα επάνω στην 
αληθινή φιλοσοφία». 

Πλάτων 


1. Επανάσταση ή Μεταρρύθμιση; 


«Το πεπρωμένο τῆς γενιάς µας δε συνίσταται 
στο να είναι φιλελεύθερη ή αντιδραστική, 
παρά ακριθώς στο να αδιαφορήσει γι’ αυτό το 
δίλημμα». 
Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ 
(«Το θέµα του Καιρού µας») 


1. Η Ἱστορία μοιάζει να έχει σκοντάψει σε τείχος. Κανείς δεν πι- 
στεύει ότι τα ισχύοντα πολιτικά συστήµατα είναι ικανοποιητικά. Όμως 
αυτά επιζούν. Βασίζονται στη συνήθεια και στην υποταγή των μαζών. 
Και θα επιζούν, όσο θα αδρανούν οι ΄Αριστοι. 

2. Τα ισχύοντα συστήµατα αδυνατούν να επιλύσουν προθλήµατα 
θεμελιώδη για την επιθίωση της ανθρωπότητας, όπως: 

--Της ειρήνης. 
-- Της ισόµετρης αναπτύξεως των περιοχών του πλανήτη. 
--- Της δικαιότερης κατανομής του παγκόσμιου εισοδήµατος. 
-- Της αξιοποιήσεως και της µη σπατάλης των πλουτοπαραγωγικών 
πηγών της υδρογείου. 
--- Της προστασίας του πλανητικού περιθάλλοντος. 
-- Της συντονισµένης εξερευνήσεως του διαστήματος. 
--- Του πιο ισορροπηµένου τρόπου ζωής. 
-- Της διασώσεως αξιών και παραδόσεων. 
-- Της παιδείας. 
-- Της αρμονικής συνυπάρξεως των γενεών. 
3. Ἡ αδυναμία αντιμετωπίσεως των πιο πάνω προθληµάτων εκτρέ- 
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Φει ποικίλα κινήματα: Φοιτητικό, Φεμινιστικό, φυλετικό, οικολογικό, 
ειρηνιστικό, αναρχικό. Κανένα από αυτά δε συλλαμθάνει το Συνολικό 
Πρόθλημα. Το καθένα τους αντιπαλεύει µε κάποια πλευρά του και α- 
γνοεί τις υπόλοιπες. Και όλα µαζί πασχίζουν µε τα προθλήµατα. Το θέ- 
µα όµως είναι το πρόθληµα: η καθολική αναποτελεσματικότητα όλων 
των εγκαθιδρυµένων συστηµάτων. Λύση: η κατάλυσή τους’ και η οικο- 
δόμηση νέας Πολιτείας. 

4. Το αναρχικό κίνηµα προχωρεί περισσότερο από τα άλλα. Φθάνει 
ὡς τη συνειδητοποίηση της ανάγκης για καταστροφή όλων των ισχυόν- 
των. Δεν προχωρεί όµως και στην ανέγερση της άλλης Πολιτείας. Εξάλ- 
λου, αρνείται την Ἱεραρχία, χωρίς την οποία όµως δεν υπάρχουν κοινω- 
γία χαι πολιτισμός. Το θέµα είναι όχι η κατάργησή της, αλλά η τοποθέ- 
τησή της σε θάση αξιοκρατική. Το αναρχικό κίνημα αποθλέπει επίσης 
στην κατάργηση του Κράτους, ενώ το ορθό είναι ν᾿ αλλάξει η ποιότητα 
του χαι ο ρόλος του. Διότι χωρίς Κράτος δεν µπορεί να υπάρξει κοινω- 
νία. 

5. Από τα παραπάνω συνάγεται η αναγκαιότητα της Επαναστά- 
σεως. Διότι µόνο μ’ αυτήν µπορεί να καταλυθούν τα Κατεστηµένα και 
να οικοδομηθεί η Ορθή Πολιτεία. 

6. Μπορεί κανείς να µε ρωτήσει: 

--- Ὑποστηρίζεις ότι υπάρχει µια Παγκόσμια Τάξη. Πώς συµθιθάζε- 
ται αυτή µε την Ἑπανάσταση; 

Απαντώ: 

-- Ἡ Επανάσταση είναι στοιχείο του Παγκόσμιου Νόμου. Τα πάντα 
προέκυψαν από την πρωταρχική έκρηξη (Ξ επανάσταση), από την ο- 
ποία προήλθε ολόκληρο το Σύμπαν. Όλες οι αρχαίες κοσµολογίες, θρη- 
σκείες, µυήσεις, δέχονται την περιοδική καταστροφή και αναγέννηση 
του Κόσμου - αυτό που οι Πυθαγόρειοι έλεγαν Μετακόσμιση. Ἡ κατα- 
στροφή του κόσμου µε κατακλυσμό, φωτιά, σεισμό ή οτιδήποτε άλλο, 
είναι η Επανάσταση, που φέρνει την ανανέωση - αναγέννησή του. 

7. Στην παραπάνω άποψη, µπορεί κάποιος να µου αντιτείνει. 

--- Ο Χριστιανισμός όµως δε δέχεται αυτήν την κυκλική διαδοχή κο- 
σµικών καταστροφών -- αναγεννήσεων. 

Απαντώ: 

--- Ἡ εσχατολογία του δέχεται τη Δευτέρα Παρουσία, την Τελική 
Κρίση, που θα οδηγήσει στην ανάσταση και ανανέωση. Και ο θάνατος 
- ανάσταση του Ιησού συµθολίζει αυτή τη διαδικασία. 

8. Οπότε ο συνομιλητής µου δικαιούται να παρατηρήσει: 

-- Τελική κρίση όµως είναι έξοδος από την Ἱστορία. Πιστεύω ότι η 
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χριστιανική ηθική απορρίπτει την επανάσταση µέσα στην Ἱστορία. 

Απαντώ: 

--- Εξαρτάται από το πώς αντιλαμθάνεται κανείς αυτήν την ηθική! 

Ο δαθύτατα χριστιανός φιλόσοφος Ν. Μπερντιάγιεφ δικαιολογεί 
απολύτως την Επανάσταση, µε χριστιανικά επιχειρήματα. Γράφει: 

«Πώς να φανταστείς µια συνεχή πρόοδο στον κόσμο µας, τον κακό 
χαι διεφθαρμένο, όπου συσσωρεύονται τόσα δεινά και τόσα δηλητήρια 
χαι που εμπεριέχει την πιθανότητα της αποσυνθέσεως.... 

Το σηµάδι της αναπότρεπτης επανάστασης είναι γραμμένο στους 
ουρανούς' το 6άραθρο ϐ’ ανοίγει στους καιρούς, ή διάρκεια ανακόπτε- 
ται, παριστάµεθα στην εισθολή δυνάµεων, επιφανειακώς παράλογων, 
αλλά που, θεώµενες από µια ανώτερη σκοπιά, αναγγέλλουν την κρίση ε- 
χείνου που είναι λογικό, εναντίον εκείνου που έπαψε να είναι, το 
θρίαµδο της Λογικής επάνω στα σκότη... Η επανάσταση έχει µιαν οντο- 
λογική σημασία. Η ουσία της είναι απαισιόδοξη χαι όχι αισιόδοξη, κα- 
τευθύνεται εναντίον εκείνων που καυχώνται ότι ή κοινωνία µπορεί ν᾿ α- 
πολαμόάνει µια διαρκή ηρεμία, ενώ το δηλητήριο σωρεύεται µέσα της, 
το κακό και η αδικία δασιλεύουν, επιφανειακώς καλυπτόµενα από τις 
μορφές, τις ιδεαλιστιχές εικόνες του παρελθόντος... Ἡ επανάσταση εἷ- 
ναι µια αποκάλυψη σε μικρογραφία. Είναι το δικαστήριο, που είναι εγ- 
κατεστημένο στο εσωτερικό της ιστορίας, για να τις καταλογίσει τα άδι- 
κά της... Αν πρόκειται να επέλθει το τέλος της ιστορίας, αν ο κόσμος 
πέρα από το θάνατο πρόκειται να 6αδίσει προς την ανάσταση, κατά τον 
ίδιο τρόπο, µέσα στην ιστορία, µέσα στον ατομικό 6ίο του ανθρώπου, 
περιοδικώς, πρέπει να προκύπτει µία διέξοδος, ένα τέρµα, πέρα από το 
οποίο ξαναγεννιόµαστε σε µια καινούργια ζωή... 

Όπως ο πόλεμος (η επανάσταση) είναι ταυτόχρονα το αμάρτημα 
χαι ο µάρτυρας του αµαρτήµατος, η ετυμηγορία εναντίον του αµαρτή- 
µατος είναι το μοιραίο τῆς ιστορίας χαι το αναπότρεπτο πεπρωμένο 
της. Φέρνει µια ετυµηγορία, που καταδικάξει τις δυνάµεις του κακού, 
που επί τόσον καιρό γεννούν την αδικία». 

9. Ο συνομιλητής µου θα μπορούσε να επιμένει. 

-- Είναι δυνατόν ένας χριστιανός να θρίσκει νόηµα στην επανάστα- 


-- Ο ίδιος ο χριστιανός φιλόσοφος υποστηρίζει ότι η επανάσταση έ- 
χει νόηµα ειδικώς για τους χριστιανούς. Διότι είναι µια κλήση προς τη 
δικαιοσύνη, που αυτοί δεν κατόρθωσαν να πραγµατώσουν. Και προσ- 
θέτει: 


«Αφομοίωση της ιστορίας, είναι επίσης αφομοίωση τῆς επαναστά- 
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σεως, του νοήµατός της, που συνίσταται στο καταστρεπτικό ξέσκισµα 
των πεπρωµένων αυτού του ένοχου κόσμου. ΄Αρνηση κάθε νοήματος 
στην επανάσταση, σηµαίνει άρνηση ενός νοήµατος στην ιστορία». 

10, --- Δεν είναι οδηνηρή η Ἐπανάσταση; 

Ο Μπερντιάγιεφ απαντά: 

«Αναμφιδόλως, η επανάσταση είναι οδυνηρή, φρικτή, τερατώδης, 
καταπιεστική, κατά τον ίδιο τρόπο που είναι τερατώδεις χαι συντριπτι- 
χοί οι πόνοι τής μητέρας, που είναι τερατώδης ο τοκετός». 

11. -- Δεν είναι η επαναστατική πράξη ανήθικη; 

-- Θα επικαλεστώ και πάλι τον Μπερντιάγιεφ: «είναι παράλογο ινα 
χρίνεις τους επαναστάστες από τη σκοπιά της ατομικής ηθικής». 

12. Ἡ Μεταρρύθμιση δεν είναι Ἑπανάσταση. Η πρώτη είναι εκσυγ- 
χρονισµός, ανακαίνιση και άρα αναπαραγωγή χαι ισχυροπο΄ηση του 
Κατεστηµένου. Η επανάσταση είναι ο θάνατος του Κατεστηµένου. Η 
μεταρρύθμιση είναι υπηρέτριά του. 

13. Το ρόλο που ο Αστισµός αναθέτει στους καλούμενους «μεταρ- 
ρυθμιστές», περιγράφει ο Τ. Γκαλμπραίηθ. 

«Το µόνο που ζητείται από τους µεταρρυθµιστές, είναι να στέκον- 
ται µετριοφρόνως σε στάση προσοχής και να ζητωκραυγάζουν, κάθε 
φορά που αναγγέλλεται νέα, ίσως η µεγαλύτερη, αύξηση του εθνικού ει- 
σοδήµατος»». 

Ενσάρκωση αυτού του «μεταρρυθμιστή» είναι οι δήθεν «ανανεω- 
τές» στον κομμουνιστικό κόσµο. ΄Όλοι τους στοχεύουν στην αύξηση του 
εθνικού εισοδήµατος και όλες οι μεταρρυθμιστικές απόπειρές τους σ’ 
αυτό αποθλέπουν. Κανείς «ανανεωτής» ηγέτης της ΕΣΣΔ (Μαλένκωφ, 
Χρουστσώφ, Γκορμπατσώφ) δεν έθεσε ποτέ θέµα αλλαγής Συστήµατος. 
Όλοι τους έθεσαν απλώς θέµα μετατροπής της αναποτελεσματικότητάς 
του σε αποτελεσµατικότητα. 

Στο δημοκρατικό κόσµο, αντίστοιχο ρόλο διαδραματίζουν οι διά- 
Φοροι «σοσιαλιστές» όλων των αποχρώσεων. Προσφέρουν στο Κατε- 
στηµένο, από καιρό σε καιρό, την αναγκαία ανακούφισή του, µε εκτό- 
νωση των πιέσεων που δέχεται. 

14. Ἡ Πραγματική Επανάσταση συνίσταται στην αλλαγή όχι της 
µορφής της εξουσίας, αλλά του περιεχοµένου της, στην αλλαγή όχι των 
εξουσιαστών, αλλά της ταυτότητάς τους, στην αλλαγή όχι του κοινωνι- 
κού συστήµατος, αλλά της κοινωνικής συνειδήσεως. 

15. Φυσικά, ένα τέτοιο εγχείρηµα είναι εξαιρετικά δύσκολο. Πρέ- 


55, «Το Νέο Βιομηχανικό Κράτος». 


πει να υπάρχουν όλες οι απαραίτητες υποκειµενικές και αντικειμενικές 
προὔὐποθέσεις και επιπλέον να συμπέσει και η ευνοϊκή, σε µια δεδομένη 
χρονική στιγµή, συγκυρία όλων των περιστάσεων, για να αποτολµηθεί. 

Γι’ αυτό ο Ελευθερωτής πρέπει να διαθέτει το προσόν των σοφών: 
να ξέρει να περιμένει. Ταυτόχρονα, να είναι έτοιµος να χρησιμοποιήσει 
την ευκαιρία, που, αν και όταν παρουσιαστεί, φεύγει σαν αστραπή. ΄Ο- 
ταν κρίνει ότι η Επανάσταση µπορεί να γίνει µε αξιόλογες πιθανότητες 
επιτυχίας, οφείλει να την επιχειρήσει. Τότε θα πάρει τη µοιραία για 
κάθε Δημιουργό εσωτερική απόφαση. Και θα ενεργήσει. 


ΠΠ. Τι είδους Επανάσταση; 


«Σκοπός της Επαναστάσεως είναι η 
ανοικοδόµηση του φυσικού και ιστορικού 
πολιτισμού, που εκφυλίσθηκε από τη 
θριαµδική είσοδο του δαρδαρισμού 
στη σύγχρονη ζωή». 

Κ. Μαλαπάρτε 


1. Η Επανάσταση µπορεί να προσανατολιστεί προς την ολοκλήρω- 
ση του υφιστάμενου, δηλαδή προς την ολοκληρωτική αστοποίηση του 
πλανήτη επάνω στη θάση ενός υποχρεωτικού προτύπου. Τα υποψήφια 
πρότυπα είναι δύο: του ιδιωτικού και του συλλογικού αστισμού. 

Το πρώτο έχει σαν κέντρο στηρίξεως και αφετηρία του επεκτατι- 
σμού του τις ΗΠΑ, είναι το αμερικανικό πρότυπο. 

Το δεύτερο, έχει θάθρο και ορμητήριό του την ΕΣΣΔ, είναι το σο- 
θιετικό πρότυπο. 

Έτσι προκύπτουν δύο «επαναστάσεις», που είναι ανταγωνιστικές 
μεταξύ τους, αλλά αποθλέπουν στον ίδιο ουσιαστικά σκοπό: η «νέα 
παγκόσμια αμερικανική επανάσταση» χαι η συνέχιση της «μεγάλης ρω- 
σικής επανάστασης». 

Και η µία και η άλλη είναι ψευδεπίγραφες επαναστάσεις, που απο- 
σκοπούν µεταξύ άλλων και στον αποπροσανατολισµό των επαναστατι- 
κών δυνάµεων, στη στράτευσή τους για λογαριασμό του Αστισμού. 

2. Ἐπανάσταση όµως δεν είναι η ολοκλήρωση του έργου των πα- 
λαιών αστικών επαναστάσεων µε µια νέα παγκόσμια αστοποιητική «ἐ- 
πανάσταση», αλλά, αντιθέτως, το πέρασμα από τα Κατεστηµένα, που 
γεννήθηκαν από εκείνες τις επαναστάσεις, σε µια πραγματικά ποιοτι- 
κώς νέα κατάσταση. Δηλαδή, η αληθινή Ἑπανάσταση του 21ου αιώνα 
δεν µπορεί παρά να έχει χαρακτήρα αποαστοποιήσεως, χωρίς τούτο να 
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σηµαίνει την απόρριψη και των όσων θετικών προέκυψαν από την α- 
στοποίηση. 

3. Από την «επαναστατική» αντίληψη για ολοκλήρωση του υφιστά- 
μενου, δηλαδή του Αστισμού, προκύπτουν οι «εχσυγχρονιστικές» επα- 
ναστάσεις. 

Ο Αστικός ωφελιμισµός γέννησε και τις «επαναστάσεις» του. ΄Αλ- 
λοτε, οι επαναστάσεις επικαλούνταν ιδέες, όπως εθνική ανεξαρτησία, ε- 
λενθερία, ισότητα, δικαιοσύνη. Με την ανάπτυξη του Αστισµού οι επα- 
ναστάσεις δεν αποθλέπουν πλέον στην υπηρεσία ιδανικών, αλλά πρα- 
κτικών στόχων. Ο κυριότερος απ’ αυτούς είναι ο «εκσυγχρονισμός». 

Οι επαναστάσεις της Αμερικής και της Γαλλίας, αν και απέθλεπαν 
στην πραγμάτωση του Αστισμού, διακήρυξαν ιδέες. Οι επαναστάσεις 
της Ρωσίας και της Κίνας τις µιµήθηκαν, αλλά το χάσµα ανάμεσα στις 
ιδέες, που διακήρυτταν και στους σκοπούς, που πράγματι επεδίωκαν, 
ήταν πολύ πιο διευρυμένο. Ακολούθησαν άλλες επαναστάσεις, τριτοκο- 
σµικές κατά κανόνα, που έθεσαν ανοιχτά ὠφελιμιστικούς στόχους: εκ- 
συγχρονισμός, οικονομική ανάπτυξη, εκθιοµηχάνιση, άνοδος του 6ιοτι- 
κού επιπέδου. Τα πολιτικά ιδεώδη τα χρησιμοποιούν ολοένα και πιο α- 
νοιχτά µόνο σαν εργαλεία γι’ αυτούς τους σκοπούς. Και φυσικά, τα 
προθάλλουν όλο και λιγότερο, αφού τελικά αυτά αναστέλλουν τις κα- 
θαρά ὠφελιμιστικές προσπάθειες. Έτσι γίνεται όλο χαι πιο αποδεκτό 
ότι κριτήριο για την αξία ενός καθεστώτος δεν είναι η ιδεολογία του 
και ο θαθµός, στον οποίο κατορθώνει να την πραγµατώνει, αλλά τα υ- 
λικά του επιτεύγματα. Ακόμη και οι μαζικές ανθρωποθυσίες θρίσκουν 
τη «δικαίωσή» τους, αν τα καθεστώτα που τις κάνουν έχουν να παρου- 
σιάσουν τέτοια επιτεύγματα. Στην εποχή µας θεωρείται «ανόητο» να 
σκοτώνονται άνθρωποι για ιδέες. Θεωρείται όµως «δικαιολογηµένο»να 
θυσιάζονται για αναπτυξιακούς σκοπούς. Και ο δυτικός Αστισµός δέ- 
χεται τον ολοχληρωτισμό του ανατολικού {Ξ κομμουνιστικού) Αστι- 
σμού µε τη δικαιολογία ότι έτσι προωθείται ο υλικός εκσυγχρονισμός, 
όπως λ.χ. η εκθιοµηχάνιση. 

4. Ἐκείνο όµως που έχει σηµασία δεν είναι τα άµεσα, 6ραχυπρόθε- 
σµα αποτελέσµατα µια επαναστατικής πράξεως, αλλά τα µακροπρόθε- 
σµα. Οι μόνιμοι καρποί είναι το ορθό ιστορικό κριτήριο. Εφαρµόζον- 
τάς το, θλέπουμε ότι οι αστικές και οι θυγατρικές τους «εκσυγχρονιστι- 
χές» επαναστάσεις οδήγησαν την ανθρωπότητα σε αδιέξοδο. Οι αληθι- 
γές επαναστάσεις δε γίνονται, για ν᾿ αντιμετωπίσουν τρέχοντα ζητήμα- 
τα -- για να Φτιάξουν εργοστάσια, δρόμους, 6ιοµηχανίες, εξοπλισμούς. 
Οι επαναστάσεις - τοµέςτου ανθρώπινου πεπρωμένου γίνονται, για να 
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προσδιορίσουν τους τρόπους της πορείας µας επάνω στη θάση διαχρο- 
νικών αρχών και υπερχρονικών αξιών. Αυτό θα κάνει η Επανάσταση 
των Αρίστων, θεσπίζοντας την αρχή της εξουσίας των καλύτερων. Η ε- 
Φαρμογή αυτής της αρχής θα έχει αποτελέσµατα διαρκείας, που θα 
σφραγίσουν το πέρασμα από µια φάση της Ιστορίας σε άλλην, απο έναν 
πολιτισμό σε άλλον -- αυτό είναι Επανάσταση. 

5. Ένα άλλο είδος επαναστάσεως προκύπτει από την «αρνητική 
άρνηση» του υφιστάµενου. Δηλαδή άρνηση χωρίς πρόταση. Καταστρο- 
φή χωρίς οικοδόμηση. 

Δύο μορφές προσλαμµθάνει αυτή η άρνηση: 

9 Της περιθωριακής «επαναστάσεως», που ακμάζει ιδίως στις ΗΠΑ. 

9 Και της αναρχικής «επαναστάσεως», που πλήττει κυρίως τις δυτι- 
κοευρωπαϊκές αστικές κοινωνίες. 

Και της αναρχικής «επαναστάσεως», που πλήττει κυρίως τις ὃυτι- 
κοευρωπαϊκές αστικές κοινωνίες. 

Και οι δύο δεν οδηγούν πουθενά. Απλώς λειτουργούν σαν ασφαλι- 
στικές δικλείδες, που εκτονώνουν ένα µέρος εκρηκτικής ύλης από τα θε- 
µέλια του Αστισμού. 

6. Οι περιθωριακές «αμφισόδητήσεις» και οι αναρχικές ενέργειες α- 
ποσκοπούν στην καταστροφή (ασχέτως αν πετυχαίνουν το αντίθετο). 
Όμως η Επανάσταση συνίσταται στην καταστροφή όχι των πάντων, 
αλλά µόνον εκείνων που πρέπει να καταστραφούν. 

Είναι γεγονός ότι 

ϱ Ο µονοµερής προσανατολισμός των ατόμων αι των κοινωνιών 
προς αποκλειστικώς οικονομικούς και τεχνολογικούς στόχους είναι α- 
πορριπτέος. Οι «υπο-επαναστάτες» όµως δεν απορρίπτουν τη µονοµέ- 
ρεια του προσανατολισμού, αλλά τους ίδιους τους στόχους. Απορρίπτε- 
ται κάθε στόχος γενικά. Ο µη µηδενιστής επαναστάτης διατηρεί οικονο- 
μικούς και τεχνολογικούς στόχους, στο µέτρο που χρειάζονται και τους 
εντάσσει σε µια σειρά προτεραιοτήτων, όπου άλλοι στόχοι υπερτερούν. 
Επίσης: 

9 Η αστική κουλτούρα είναι απορριπτέα. Ο υπο-επαναστάτης όµως 
απορρίπτει την ίδια την (κάθε) κουλτούρα. Έτσι ξεπέφτει στην υπο- 
κουλτούρα. Ο επαναστάτης απορρίπτει όχι την ίδια την κουλτούρα, αλ- 
λά το χαρακτήρα, που της προσέδωσε ο Αστός. Εξεγείρεται, όχι για να 
καταστρέψει την κουλτούρα, αλλά για να την κάνει ν᾿ ανθίσει. 

7. Το είδος της Επαναστάσεως που οραματίζοµαι, πηγάζει από τη 
θετική άρνηση του υφιστάμενου. Δηλαδή, προς την απόρριψη του Α- 
στισμού στο όνοµα όχι του μηδενός αλλά ενός άλλου Οράµατος. Μια 
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µορφή αυτής της Επαναστάσεως µπορεί να προκύψει από το όραµα της 
Δημοκρατίας των Αρίστων. Δεν αποκλείεται όµως να προκύψουν και 
άλλες μορφές, που εγώ δεν κατόρθωσα να διακρίνω. 

8. Ἐπανάσταση δεν είναι τόσο η ανατροπή του υφιστάμενου, όσο η 
εγκαθίδρυση του νέου. Το πρώτο έργο μπορούν να το κάνουν πολλοί. 
Το δεύτερο, λίγοι. Διότι η δηµιουργία ενός νέου κόσμου προὐποθέτει 
πάντοτε ν᾿ αφοσιωθούν και να θυσιαστούν σ᾿ αυτό το έργο πρόσωπα 
προικισµένα µε σπάνιες αρετές. 

9. Τι είδους θα είναι αυτή η Επανάσταση; 

Σίγουρα, όχι ταξική! Διότι η σύγχρονη Αμφισθήτηση είναι γενική- 
διαταξική κριτική στάση έναντι των εγκαθιδρυµένων. Τα ταξικά κινή- 
µατα απέδειξαν τη µονοµέρεια και αναποτελεσµατικότητά τους. Οι ε- 
παναστάσεις τους (Ρωσική, Κινεζική) οδήγησαν στην τερατογονία του 
«υπαρκτού σοσιαλισμού», που δεν είναι παρά Αστισµός µε άλλη µορφή 
και οπωσδήποτε πλήρης αναξιοκρατία. 

10. Τι είδους επανάσταση; Σίγουρα όχι αποµίµηση κάποιαςτου πα- 
ρελθόντος. Διότι καμιά τους δεν μπόρεσε να µεταθάλει την κοινωνία σε 
δικαιοκρατική Ξ αξιοκρατική. 

Αυτή θα είναι η Μεγάλη, η κατεξοχήν Επανάσταση. Διότι θα 
πραγµατώσει το στόχο που θέτει ο Μαλαπάρτε, από του οποίου το κεί- 
µενο διέγραψα το επίθετο «φασιστική», που της έδινε, 

11. Φασιστική ή κομμουνιστική επανάσταση; Ούτε το ένα ούτε το 
άλλο. Διότι ούτε ο φασισμός ούτε ο κομμουνισµός είναι πραγματικές ε- 
παναστάσεις -- είναι τυπικά κινήματα µαζανθρώπων. Επικεφαλής τους 
είχαν και έχουν ολοένα και περισσότερους Μέτριους, που ο Ορτέγκα-υ- 
Γκασσέτ χαρακτηρίζει: «άδειους από µακρά µνήµη και ιστορική συνεί- 
δηση». 

Είναι «επαναστάσεις» των Μέτριων. Γι’ αυτό δε θίγουν την ουσία 
του Αστισμού. Αντίθετα, εντάσσονται σ᾿ αυτόν. Δεν εξαλείφουν τα ε- 
λαττώµατά του (υλισμός, ωφελισμµός, καταπίεση, απάτη, κλπ.). Τα α- 
νάγουν σε αρετές. Δε συνιστούν αφετηρίες για νέο στάδιο στην ανθρώ- 
πινη ιστορία, αλλά τέρματα του Αστισμού. ΄Όπως διαπιστώνει ο ίδιος 
Φιλόσοφος, που ανάφερα πιο πάνω: 

«Τόσο ο μπολσεθδικισµός όσο χαι ο φασισμός είναι δύο ψεύτικες 
αυγές' δε φέρνουν το πρωινό µιας νέας ηµέρας, αλλά κάποιος αρχαϊκής 
ημέρας, που είχε επανειλημμένως ανατείλει: είναι απλοί πρωτογονι- 
σμοί». 

12. Η Επανάσταση, που θα αναμορφώσει τον κόσµο, θα είναι νέου 
τύπου. Διότι δε θα καταπολεμήσει μεμονωμένες πτυχές κάποιου από τα 


98 


ισχύοντα, αλλά όλα και ολόκληρα τα Συστήµατα. Θα πλήξει το 6αθύ α- 
Φανές κοινό θεμέλιο τους: την αναξιοκρατία. Θα το καταστρέψει. Και 
θα το αντικαταστήσει µε θεμέλιο ολότελα νέο: της Αξιοκρατίας. Έτσι 
θα µεταθάλλει το ίδιο το θάθρο της ανθρώπινης κοινωνίας. Συνεπώς, 
θα αλλάξει ολόκληρο τον τρόπο λειτουργίας της. Και θα προσδώσει 
διαφορετική ποιότητα στο συνολικό πλέγμα των διανθρώπινων σχέ- 
σεων. 

13. Η Επανάσταση των Αρίστων, εμπνεόµενη από µια Ιδεολογία 
και επιδιώκοντας την πραγμάτωση µιας πολιτικής φιλοσοφίας, σπάζει 
τη σειρά των ὠφελιμιστικών επαναστάσεων του Αστισμού χαι επανα- 
συνδέει την επαναστατική διεργασία µε τις Ιδέες. 

14. Όμως η ανέγερση Πολιτείας αξιοκρατικής δεν µπορεί να κατα- 
στεί ιδεολογία μαζικών οργανώσεων. Διότι οι µάζες είναι ενστικτωδώς 
εχθρικές προς κάθε αριστοκρατία. Γι’ αυτό η νέα Επανάσταση είναι υ- 
πόθεση των Αρίστων. Αυτό ισχύει ειδικά τώρα. Διότι για πρώτη ίσως 
φορά στην Ἱστορία η ιδέα µια Πολιτείας των Αρίστων µπορεί να ανα- 
δειχθεί σε προοπτική πραγµατοποιήσιµη. 

15. Η Επανάσταση µπορεί να υπάρξει µόνο σαν έργοτων Αρίστων. 
Αυτοί όµως παντού είναι: 

-- Λίγοι. 

-- Σκόρπιοι. 

--- Ασύνδετοι. 

--- Ανοργάνωτοι. 
-- Παραμερισμένοι. 

΄Αρα και ανίσχυροι; Οχι! Πώς µπορεί ο ανώτερος να είναι ανίσχυ- 
ρος;, Το θέµα είναι ν᾿ αποφασίσουν να αναλάθουν δράση προς την κα- 
τεύθυνση της πραγµάτωσης της Πολιτείας τους. 


ΠΠ. Οι φορείς της 
«Το ναπας µε τους αριστερούς ή µετους δεξιούς, 
είναι µόνο ένας από τους αναρίθµητους 
δρόμους τους ανοιχτούς στον άνθρωπο, για να 
γίνει ηλίθιος». 
Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ 
(«Ενότητα Χαι διαφοροποίηση στην Ευρώπη»). 


1. Ἡ Επανάσταση των Αρίστων έχει για σκοπό της την κατάλυση 
του Αστισµού. Δηλαδή, την κατάλυση ενός τρόπου ζωής και ενός «πο- 
λιτισμού», που συνδέεται μ’ αυτόν. Στρέφεται, λοιπόν, όχι µόνον εναν- 
τίον µιας εξουσίας, ενός πολιτικού συστήµατος χαι ορισμένων τύπων 
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κοινωνικής οργανώσεως, αλλά και εναντίον µιας «χουλτούρας», µιας 
αντιλήψεως για την επιστήµη, των τρόπων χρήσεως της τεχνολογίας, 
µιας «ηθικής» -- ενός «πολιτισμού». 

2. Η κριτική όµως εναντίον αυτού του «πολιτισμού» και η θεωρητι- 
κή διαµόρφωση εκείνου που θα τον διαδεχθεί, είναι έργο που προῦπο- 
θέτει µόρφωση, κατάρτιση, γνώσεις, πνευματικές ικανότητες. Δεν µπο- 
ρούν, λοιπόν, να προέλθουν παρά µέσα από τους κόλπους της ίδιας της 
ιθύνουσας τάξης. Ένα τµήµα αυτής της τάξης διατηρεί την ευσυνειδη- 
σία του και την κριτική και προοπτική ικανότητά του. Αυτό συνειδητο- 
ποιεί την αποτυχία του δίµορφου (Ξ δημοκρατικού -- ολοκληρωτικού) 
Αστισμού και τα αδιέξοδά του. Και ένα υποτµήµα αυτού του τμήματος 
διαθέτει και το θάρρος να επιχειρήσει την αναγκαία Μεταθολή. 

ο Μόνον ένας «θέσει», αλλά όχι «φύσει» Αστός µπορεί να αντιλη- 
Φθεί σε θάθος τα κακά του Αστισμού, όχι ο χωρικός. 

ϱ Μόνον αυτός µπορεί να προθεί στην ανατοµία του Αστισμού - 
όχι ο εργάτης. 

ϱ Μόνον αυτός µπορεί να επεξεργασθεί το σχέδιο για µιανέα Πο- 
λιτεία -- όχι ο επαγγελµατοθιοτέχνης. 

3. Συχνά κατηγορούν τους αμφισθητίες ότι είναι (θέσει) «αστοί». 
Πράγματι είναι. Αλλά τι άλλο θα μπορούσαν να είναι; Αυτοί έχουν τη 
μόρφωση, την καλλιέργεια, τις ιδιότητες, γενικά, που τους επιτρέπουν 
να επισημαίνουν την κρίση του Συστήματος. Και αυτοί επιπλέον είναι 
σε θέση να διαπιστώσουν «από µέσα» την εσωτερική κατάρρευσή του, 
λ.χ. στο επίπεδο των αξιών. Το Σύστημα απέξω µπορεί να Φαίνεται 
θαυμάσιο. Από µέσα όµως είναι σάπιο. Όποιος θρίσκεται σ’ αυτό το 
«μέσα», µπορεί να το αντιληφθεί µε πολλαπλάσια ευχέρεια και ένταση. 
Γι’ αυτό και στις «δημοκρατίες» και στον «κομμουνισμό», δηλαδή και 
στις δύο εκδοχές του Αστισμού, αυτοί που εξεγείρονται εναντίον του 
προέρχονται από τους κόλπους της ιθύνουσας τάξης -- είναι διανοούµε- 
νοι, πανεπιστημιακοί, φοιτητές, συγγραφείς, φιλόσοφοι, 

4. Ἡ Επανάσταση θα οικοδοµήσει ένα πρότυπο νέου πολιτισμού. 
Το σχέδιο για κάτι τέτοιο μπορούν να το συλλάθουν µόνον άτοµα που 
θρίσκονται στο ανώτερο επίπεδο εξελίξεως. Και Φυσικά, σε κάθε Σύ- 
στηµα, σ᾽ αυτό το επίπεδο θρίσκονται άτοµα που «θέσει ανήκουν στην 
ιθύνουσα τάξη του. 

5. Χαρακτηριστική είναι η αυξανόμενη αντίθεση ανάµεσα στον Α- 
στισµό και στους διανοούμενους. Ἡ αντίθεση αυτή είναι γενική’ εκδη- 
λώνεται σε όλες τις χώρες. Όμως πιο έντονη, πιο δραματική και κυρίως 
πιο ριζική είναι στις «σοδιετικού» τύπου κοινωνίες. Πρόκειται για αν- 
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τίθεση ανάµεσα στο Σύστημα που στηρίζεται στον υλισμό, στον ὠφελι- 
µισµό, στον οικονοµισµό και στο κέρδος και σ’ εκείνους που πιστεύουν 
σε ιδέες, στην ηθική, στον ανθρωπισμό και γενικά στις µη-υλιστικές 
(δηλαδή, στις πραγματικές) αξίες. Αυτοί διεκδικούν την ελευθερία του 
ανθρώπου, την αποδέσµευσή του από τις ανάγκεςτου Αστισμού. Ο τε- 
λενταίος τούς την αρνείται. Και επειδή αυτή η άρνηση είναι πιο ὠμµή, 
πιο πτηνώδης στον ανατολικού τύπου Αστισµό, εκεί η αντίθεση είναι ο- 
Ἑύτερη. Πρόκειται για µια σοθαρή συνιστώσα στη διαµόρφωση του µέλ- 
λοντος. 

6. Ο Αστισµός, για να λειτουργήσει, έχει ανάγκη από επιστήμονες, 
τεχνοκράτες, ειδικούς, καταρτισµένα στελέχη. Έτσι υποχρεώνεται να 
παρέχει παιδεία. Φυσικά, την προσανατολίζει προς τις ανάγκες του. 
΄Όμως τίποτε στα ανθρώπινα δε λειτουργεί κατά τρόπο µονοδιάστατο, 
μηχανικό και αυτόματο. Ακόμα και αυτή, η ανάπηρη, η αποπνευµατο- 
ποιηµένη παιδεία, παράγει και έναν αριθµό πράγματι σκεπτόµενων αν- 
θρώπων. Και έτσι, τελικά, ο Αστισµός, γεννά τους νεκροθάφτες του. 

7. Ενώ στην ΕΣΣΔ έχουµε αντίθεση καθεστώτος (δηλαδή, της νο- 
μενκλατούρας) -- διανοούµενων, στις ΗΠΑ έχουµε αντίθεση δύο κό- 
σµων: του των επιχειρήσεων και του των πανεπιστήµιων. Ο δεύτερος α- 
γωνίζεται να αποτινάξει την επικυριαρχία (και τον έλεγχο) του πρώτου 
και, ταυτόχρονα, αρνείται τις αξίες του και τους τρόπους ζωής και συµ- 
περιφοράς του. 

8. Για να παίξει κάποιος ενεργό-συνειδητό ρόλο στην Αξιοκρατική 
Επανάσταση, πρέπει να έχει: 

--- Συνειδητοποιήσει τη χρεοκοπία όλων των σύγχρονων αστοκρα- 
τούµενων κοινωνιών χαι των πολιτικών αναξιοκρατικών συστηµάτων 
τους. 

--- Εμθαθύνει στα αίτια αυτής της χρεοκοπίας, που είναι η Αστική υ- 
λοκρατία, η κυριαρχία των Μετρίων και η Αναξιοκρατία. 

-- Εξεγερθεί ηθικώς. 

--- Προσχωρήσει στην αντίληψη για την ανάγκη καταστροφής της α- 
ναξιοκρατίας. 

Ακόμη: 

--- Να πάσχει για τη θεμελίωση της Αξιοκρατίας. 

-- Να µπορεί να δράσει ιδεολογικά ή πρακτικά προς τις σωστές κα- 
τευθύνσεις, 

9. Ο επαναστάτης της Αξιοκρατίας δε θα ανήκει ούτε στη µάζατων 


υποταγµένων πολλών ούτε στην κάστα των ολίγων εκμεταλλευτών»ό. 


56. Ο Πλάτων εἶπε ότι ο φιλόσοφος-πολιτικός θα θρίσκεται έξω από τη μάζα των 
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Βεθαίως, αν και µη εξαθλιωµένος, θα αναδυθεί από το «προλεταριά- 
το». Αυτό όµως πρέπει να το προσδιορίσουμε µε κριτήρια όχι οικονοµι- 
κά (όπως ο µαρξισµός), αλλά ευρύτερα. «Προλεταριάτο» είναι το σύνο- 
λο των ψυχικώς, ιδεολογικώς αποξενωµένων από την κοινωνία, στην ο- 
ποία ζουν και της οποίας απορρίπτουν το όλο σύστημα ιδεών, θεσμών 
και αξιών. Από τους κόλπους αυτού του «προλεταριάτου» θα προθάλ- 
λουν εκείνοι που θα αναπροσανατολίσουν την ανθρωπότητα προς έναν 
άλλο τρόπο ζωής. 

10. Ο Έρικ Χόφερῦ λέει πως οι επαναστάσεις: 

ο Ετοιµάζονται από «ανθρώπους των λόγων» (Ρουσσώ, Ματσίνι, 
Μαρξ). 

ο Πραγματοποιούνται από «φανατικούς» (Ροθεσπιέρος, Λένιν, Τρό- 
τσχυ). 

9 «Προσγειώνονταυ ή κατασταλάζουν και εδραιώνονται από «πρα- 
κτικούς τῆς δράσεως» (Κρόμθελ, Βοναπάρτης, Στάλιν). 

Εγώ είµαι «άνθρωπος των λόγων». Αν µετά από εμένα θρεθεί ο 
«φανατικός», η Επανάσταση των Αρίστων θα γίνει πράξη. 

11. Οι ΄Αριστοι δεν μπορούν να οργανωθούν σε κόμμα, αφού είναι 
λίγοι και Πρόσωπα. Ούτε συνεπώς, να διεκδικήσουν σαν ομάδα την 
ψήφο των εκλογέων, κάτι που άλλωστε σκοντάφτει και στην αξιοπρέ- 
πειά τους. Ούτε μπορούν να καταλάδουν την εξουσία µε τα όπλα που 
δεν έχουν. Μπορούν όµως να ενεργήσουν µε δύο άλλους τρόπους: Τον 
προπαρασκευαστικό-ιδεολογικό και το δυναμικό. 

12. Αρχικώς, οι ΄Αριστοι πρέπει να αναπτύξουν δραστηριότητα ι- 
δεολογική. Μ᾽ αυτήν: 

-- Θ) αποκαλύψουν την αναξιοκρατία όλων των ισχυόντων καθε- 
στώτων. 
-- Θα ορθώσουν το όραμα της αξιοκρατικής Πολιτείας. 

Με την εργασία αυτήν μπορούν να κερδίζουν στις ιδέες τους την 
πλειοψηφία όχι του λαού, αλλά των εκλεκτών. Και να κλονίσουν τα εγ- 
καθιδρυµένα στις συνειδήσεις των μαζών. 

13. Στη συνέχεια ή και ταυτόχρονα, θα πρέπει να µπουν επικεφα- 
λής των δυνάµεων, που θα χρησιμοποιήσουν σε διπλό ρόλο: 

-- Σαν μοχλούς για την ανατροπή της αναξιοκρατίας. 
-- Σαν εργαλεία για την οικοδόμηση της αξιοκρατίας. 
14. Οι δυνάµεις αυτές είναι: 


φτωχών και από την κάστα των πλουσίων. Ο Αριστοτέλης ότι οι ΄Αριστοι έχουν συνή- 
θως μέτριο πλούτο. Και ο Θαλής: «κρατίστην είναι δηµοκρατίαν την µήτε πλουσίους 


άγαν µήτε πένηπτας έχουσαν». 
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ϱ Στον ολοκληρωτισµό: Όσοι αμφισθητούν το καθεστώς, δηλαδή οι 
διανοούμενοι Χαι οι νέοι και όσοι το μισούν, δηλαδή όλος ο λαός. 
Εξαιρούνται όσοι επανδρώνουν τους μηχανισμούς του κόμματος, 
του κράτους χαι της καταστολής, δηλαδή η «νομενκλατούρα» των γρα- 
Φειοκρατικοποιηµένων αστών εξουσιαστών - εκμεταλλευτών. 
9 Στις δημοκρατίες»: Όλοι οι ηθικά εξανιστάµενοι και ιδίως η νεο- 
λαία, µε πρώτη τη Φοιτητική. 
Και επίσης οι ένοπλες δυνάµεις, που από τη Φύση τους αντιδρούν 
πιο έντονα στην παρακμή και στη σήψη, αλλά και στην αυτοκτονία της 
Δύσεωςὃ 


ΙΥ. Ἡ πορεία της 


«Η εγκυμοσύνη της Ἱστορίας για 

τα ανθρώπινα µέτρα είναι πάντστε 

μακρόχρονη. Και η γέννα επίπονη». 
(Από το παρόν) 


α) Η γέννηση του Επαναστάτη 


«Αν όλοι οι άνεργοι ακολουθούσαν το 
παράδειγµα των µπήτνικς, ο Μολώχ θα 
νομιμοποιούσε ευχαρίστως τη χρήση 
ευφορικών Φαρμάκων και µαριχουάνας 
χαι θα μοίραζε δωρεάν δίσκους 
της τζάξ και υπνοσάκους σε όλους εκείνους 
που θα δέχονταν να υπογράψουν 
δήλωση ότι θα παρέμεναν µπήτνικς». 
Έλντριζ Κλήδερ 
(«Ψυχή στον Πάγο») 


1. Την Επανάσταση την κάνουν οι επαναστάτες. ΄Αρα η δική τους 
εμφάνιση προηγείται της Επαναστάσεως και την προαναγγέλλει. Γι’ αυ- 
τό πρώτα πρέπει να παρακολουθήσουμε τα στάδια που οδηγούν ένα 
Πρόσωπο στην επαναστικοποίηση. 

2. Πρώτο στάδιο είναι η υιοθέτηση αρνητικής στάσεως απέναντι 
στο Κατεστηµένο, δηλαδή η απόρριψη του δίµορφου (δημοκρατικού-ο- 
λοκληρωτικού) Αστισμού. Η άρνηση συνήθως αρχίζει µε τη στάση της 


58. Βλέπε το κεφάλαιο μ’ αυτόν τον τίτλο στο Γ. Γεωργαλά «Η άνοδος και η πτώ- 
ση των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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αναδιπλώσεως και ολοκληρώνεται σταδιακά µε διαδοχικές φάσεις επα- 
ναστατικής ωριµάνσεως. 

3. Με την αναδίπλωση, αυτός που απορρίπτει το Κατεστηµένο, αρ- 
νείται να ενταχθεί σ’ αυτό. Αναδιπλώνεται στον εαυτό του. Αποσύρεται 
από τον «ενεργό» 6ίο µε τις κατεστηµένες μορφές του στην οικονομία, 
στην τέχνη, στην επιστήµη ή στην πολιτική. Η αποχώρηση αυτή έχει θε- 
τιχή σηµασία, ακόµη και όταν εμφανίζεται σαν απλή άρνηση. Διότι το 
κατεστημένο ζει, τρέφεται και αναπαράγεται µε την ένταξη. Η άρνηση 
τού προκαλεί προθλήµατα, φέρνει εµπλοκές στους μηχανισμούς του, ό- 
πως λ.χ., η αποχή ή η λευκή ψήφος στις εκλογές του «δημοκρατικού» ή 
η µη εγγραφή στο κόμμα του ολοκληρωτικού Αστισμού. 

4. Όμως η στάση αυτή είναι πραγματικά θετική, µόνον αν αποτε- 
λέσει το πρώτο θήµα προς τη δεύτερη: Της µαχητικής απορρίψεως. 

Διότι χωρίς αυτή δημιουργούνται απλώς σκόρπιες, ασύνδετες νη- 
σίδες παθητικής αμφισθητήσεως, µικρές, απομονωμένες και ιδίως απο- 
λιτικές. Σ᾽ αυτήν την περίπτωση, το Δημοκρατικό Κατεστηµένο τις απο- 
δέχεται σαν «γραφικές» απόψεις τῆς «ελευθερίας», που παρέχει στον 
καθένα να... περιθωριοποιείται. 

Αν κάνεις το δεύτερο θήµα, από την απλή στη μαχητική αμφισθή- 
τηση απορρίψεως, δεν αρχείσαι πλέον στη διαπίστωση ότι ο κόσμος εἶ- 
γαι απαράδεκτος στην παρούσα µορφή του. Προχωρείς παραπέρα: τον 
καταγγέλλεις. Η εσωτερική εξανάσταση πολιτικοποιείται. Και έτσι µε- 
τασχηµατίζεται σε εξέγερση. 

5. Αναπόφευκτη συνέπεια της εξεγέρσεως, όταν αυτή είναι τέκνο 
µιας γνήσιας εξαναστάσεως, είναι η τρίτη φάση: η αναζήτηση µιας νέας 
µορφής για τον κόσµο. 

6. Ακολουθεί το επόµενο θήµα: Ο προσδιορισμός του ρόλου, που 
εσύ μπορείς να διαδραμµατίσεις στη µεταθολή της κοινωνίας προς αυτό 
το ιδανικό πρότυπο. 

7. Τότε δεν απομένει πια παρά το πέμπτο και ύστατο θήµα. Αυτόν 
το ρόλο, να τον αναλάθεις και να τον πραγµατώσεις µε όλο σου το 6ίο. 
Έτσι έγινες επαναστάτης - πραγματικός πολέμιος του Κατεστηµένου, 
οικοδόμος του νέου πρότυπου. 

Το τέταρτο και το πέμπτο είναι τα κρισιµότερα στάδια στην πορεία 
του Αμφισθητία. Ιδίως το πέμπτο. Και είναι άπειροι εκείνοι που αρνή- 
θηκαν το Κατεστηµένο, το απέρριψαν μαχητικά, θρήκαν µια νέα µορφή 
για τον κόσµο, προσδιόρισαν το ρόλο τους στην προσπάθεια για πραγ- 
µάτωση αυτής της µορφής, αλλά, όταν άρχισαν να τον διαδραματίζουν, 
τα παράτησαν και συµθιθάστηκαν. 
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ϐ) Οι Συµμθιθασµένοι 


«Τα να είσαι άνδρας είναι 

η αδιάκοπη µάχη για τη ζωή σου’ 

χαι χάνεις κάτι από τον ανδρισµό σου 

σε κάθε συµόιόασµό που κάνεις 

µετην εξουσία οποιασδήποτε 

δυνάµεως, στην οποία δεν πιστεύεις». 
Νόρμαν Μαίηλερ 


1. Ο Αστισµός (ιδιωτικός-δηµοκρατικός ή κρατικός-ολοκληρωτι- 
κός) είναι ζούγκλα. Και στη ζούγκλα δεν υπάρχει δίκαιο και άδικο. 
Πρόκειται για Σύστημα που γεννήθηκε από την απληστία, στηρίζεται 
στην εκμετάλλευση και διαιωνίζεται µε ένα συνδυασμό απάτης και κα- 
ταπιέσεως σε εναλασσόµενες αναλογίες, 

2. Το Σύστημα διαθέτει περίτεχνους μηχανισμούς υποθολής, καθο- 
δηγήσεως, απαγορεύσεων, ανταµοιθών, κυρώσεων χαι αφομοιωτικών 
«προωθήσεων», µε τους οποίους επισημαίνεται και εξουδετερώνεται η 
αμϕισθήτηση του Αστισμού. Η εξουδετέρωση γίνεται είτε µε την έμμεση 
ή άµεση καταστολή είτε µε την επιφανειακή υιοθέτηση των νέων τά- 
σεων. Επιτυγχάνεται µε την καταδίκη των φορέων της αμφισθητήσεως 
στην αφάνεια και στην απομόνωση ή µε την εκφαυλιστική «αναγνώρι- 
ση», που επιφέρει την ένταξή τους στο Κατεστηµένο. Ο αληθινός αμφι- 
σθητίας͵, ο πράγματι εξανεστηµένος, καταντά ξένος µέσα στο λαό του, 
«εμιγκρές» µέσα στην πατρίδα του. Μποῦὐκοτάρεται η δηµοσιότητά του. 
Και αν αυτό δεν αρκεί, καταρρακώνεται η προσωπικότητά του από τα 
ελεγχόμενα (κρατικά ή ιδιωτικά) µέσα δημοσιότητας. 

3. Το Κατεστηµένο συντρίθει τους επικίνδυνους. Ταυτόχρονα, προ- 
θάλλει και δοξάζει τους «χατά παραγγελίαν ή µε άδεια αντιπολιτευόµε- 
νους», τους αμφισθητίες της επιφάνειας, τις απολιτικές ή ακίνδυνα πο- 
λιτικοποιηµένες προσωπικότητες των θεαµάτων, του αθλητισμού και 
του ευνουχισµένου πνεύματος. 

4. Έτσι ο Αστισµός ακρωτηριάζει τα όνειρα των νέων, ελέγχει τις 
τάσεις των μαζών, ποδηγετεί και εκφυλίζει τις ανανεωτικές κινήσεις. 
Το πρόθληµα της Μεγάλης Αλλαγής αποσπάται από τη φιλοσοφική, ι- 
δεολογική και πολιτική θάση του. Και εντάσσεται στην ελεγχόμενη ή 
κατευθυνόμενη περιοχή των «δημοκρατικών διαδικασιών» ή της ««χα- 
λής θελήσεως» του ά ή 6’ «ανανεωτικού» ηγέτη, που πραγματοποιεί «α- 
ποσταλινισμούς», «απομαοϊσμούς», «περεστρόικες», κλπ. Επιθάλλουν 
έτσι τους αστικούς κανόνες του παιχνιδιού. Αυτοί πρέπει, υποτίθεται, 
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να εναρμµονίζονται µε τις «δημοκρατικές» ή µε τις μονοκομµατικές αρ- 
χές «καλής διαγωγής». 

5, Ό λαός μαθαίνει να λατρεύει τους ψυχαγωγούς, τους αθλητές ή 
τους δηµοκόπους. Και κάθε φορά που ο Αστισµός, δυτικός ή ανατολι- 
κός, σκοντάφτει σε κρίση, όπου διακυθεύεται το υπόθαθρό του, ανα- 
σύρει κάποιον απ᾿ αυτούς και τον προθάλλει, για να δώσει τη δική του 
ερµηγεία και «λύση». Οι τύποι αυτοί είναι μαριονέτες, που ο Αστισµός 
Χινεί µε νήµατα που κρατά γερά. Μόνο που αυτά τα νήµατα, για να επι- 
σημανθούν, θέλουν µάτι εξασκηµένο, έμπειρο, διεισδυτικό. Γι αυτό 
στοὺς πολλούς οι μαριονέτες φαντάζουν σαν αυτόνομες. 

6. Συχνά στο ρόλο αυτόν καταντούν άνθρωποι που υπόσχονται 
πολλά και που πολέμησαν το κατεστημένο. Γιατί; Διότι: 

«συχνά είναι πιο εύκολο να πολεµάς για ορισμένες αρχές, παρά να 
ἕεις σύµφωνα μ’ αυτές»... 

Πολεμώντας, δοξάζεσαι. Όταν όµως το Κατεστηµένο σού στερεί τη 
δυνατότητα να το πολεµάς δηµοσίως, δηλαδή «ενδόξως», τότε οφείλεις᾽ 
«να ζήσεις» σύμφωνα µε τις αρχές σου. Να ζήσεις στη σιωπή, στην α- 
Φάνεια, στην απομόνωση. Χωρίς «δόξα». Χωρίς 6ραθεία Νόμπελ και 
Λένιν, χωρίς τίτλους «ακαδημαϊκού» ή «προοδευτικού», χωρίς να µοι- 
ράζεις αυτόγραφα, ακόµη και χωρίς φυλακή ή εξορία, που θα σε έκα- 
ναν «μάρτυρα». Και τότε, ο αδύναμος υποκύπτει. Πολλές φορές συνε- 
χίζει να «διαφωνεί», άλλωστε έτσι είναι απείρως πιο χρήσιμος στο Κα- 
τεστηµένο. ΄Όμως πίσω από τις θορυθώδεις «διαφωνίες» του υπάρχει 
κατά κανόνα η αποδοχή των θεμελιωδών «αξιών» του Συστήματος 
(«δηµοκρατία» εδώ, «σοσιαλισμός» εκεί). Και κυρίως, γίνεται για να 
πιστοποιήσει πως τάχα «η διαφωνία επιτρέπεται» και άρα... «ιδού είστε 
ελεύθεροι»! 

7. Βέόαια, στις «δημοκρατίες» κανείς ποτέ δεν επικρίνει το θεωρη- 
τικό «δικαίωμα της διαφωνίας». Εκείνος που εξοννώνεται είναι ο πράγ- 
µατι διαφωνών. Αυτήν την εξόντωση, συχνότατα κανείς δεν την πληρο- 
Φορείται και οι ανυποψίαστοι απορούν γιατί τάχα δεν εκδίδει πια ο ά 
συγγραφέας ή γιατί έπαψε να δημοσιογραφεί ο 6΄ δημοσιογράφος ή τι 
απέγινε ο Υ΄ πολιτικός. Όσοι δεν αντέχουν αυτού του είδους την εξόν- 
τωση (ενώ µπορεί ν’ αντέχουν ακόµη και τον τουφεκισµό), παραδίδον- 
ται. Δηλαδή συμθιθάζονται και γίνονται οι μαριονέτες του Κατεστηµέ- 
νου. 


59. Αντλάι Στήδθενσον: Λόγος 27 Αυγ. 1952. 
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8. Ο Τζ. Φαλμπράιτ διαπιστώνει: 

«... Όλο χαι περισσότεροι Αμερικανοί αντιμετωπίξουν το δίληµµα 
πώς ένα άτομο µπορεί ατιµώρητα να εκφράζει µε ειλικρίνεια τη σκέψη 
του ή ακόµη και να διατηρεί την ικανότητα για ανεξάρτητη σκέψη, σ᾿ 
ένα περιδάλλον όπου ο ασφαλέστέρος τρόπος για επαγγελματική 
προώθηση είναι η συμμόρφωση σε µια άγονη και καταπιεστική ΟΡΘΟδο- 

ίανδο. 
: Ο ίδιος γράφει ότι στο Στέητ-Ντηπάρτμεντ λ.χ. κυριαρχούν «οι 
δουλοπρεπείς χόλαχκες και κονφορµιστές, άνθρωποι που στη σκέψη 
τους η διάκριση ανάµεσα στην επίσηµη πολιτική χαι στην προσωπική 
τους γνώµη έχει εξαφανιστεί». 

9. Και ορθώς, διαπιστώνει: 

«Το χειρότερο απ᾿ όλα είναι ότι δε χρειάζεται πια να επιθληθεί «ά- 
νωθεν» καμιά λογοκρισία στις ιδέες έχει ήδη επιόληθεί «εκ τα των 
έσω». 

Πράγματι, ο «συμόιόασμένος», 

«γίνεται ο ίδιος λογοκριτής του εαυτού του, διώχνοντας απ᾿ το μυαλό 
του «επικίνδυνες» ιδέες, πριν ακόµη τις σκεφτεί». 

Έτσι µεταθάλλεται «από ιδεολόγος σε κηφήνα». 

10. Φυσικά, ο Φ. δεν προχωρεί σε 6άθος, που θα τον ανάγκαζε ν᾿ 
αντιμετωπίσει την ουσίατου ζητήματος. Ασχολείται µε τα συμπτώματα 
όχι µε τις αιτίες, όπως ακριθώς και οι διάφοροι κατά καιρούς «ανανεω- 
τές» του ανατολικού κόσμου. Γι αυτό και είναι υπέρ της συμφωνίας 
στους στόχοὺς και στις αξίες του Συστήµατος. Τη διαφωνία την επιτρέ- 
πει µόνο στα µέσα! Διότι αυτή, περιοριζόµενη «στα πλαίσια κοινών α- 
ξιών χαι γενικά αποδεκτών θεσμών», απολήγει σε... «πραγματική Οοµο- 
φωνία πολιτικής»!. Αυτός ακριθώς είναι ο ρόλος των συµθιθασµένων: 
«διαφωνούν» προς όφελος της οµοφωνίας. 


Υ) Όχι στα στερεότυπα 


«Η Επανάσταση πρέπει 


ν᾿ απαλλαγεί από παλαιά πρότυπα 
χαι στερεότυπα». 
(Από το παρόν κείµενο) 


1. Ἡ Επανάσταση των Αρίστων είναι µια ενέργεια χωρίς ιστορικό 
προηγούμενο. Γι’ αυτό πρέπει ν᾿ απαλλαγεί απὀ τα πρότυπα των επα- 
ναστάσεων του παρελθόντος ή και από στερεότυπα στοιχεία, που προέ- 


60. «Η Αλαζονεία της Δυνάμεως». 
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κυψαν απ᾿ αυτές και επιθιώνουν στην εποχή µας, όπως είναι λ.χ., η 
τρομοκρατία (στερεότυπο από την αναρχία), η προλεταριακή εξέγερση 
(από την Παρισινή Κομούνα), τα οδοφράγµατα (από το 1848), η οχλο- 
κρατία (από τη γαλλική επανάσταση), το αγροτικό αντάρτικο (από την 
κινεζική επανάσταση), το αντάρτικο πων πόλεων (από τους παλαιούς 
λαϊκούς κλεφτοπόλεμους, όπως των Ισπανών κατά του Ναπολέοντα). 

Η Επανάσταση των Αρίστων πρέπει ν᾿ απαλλαγεί από παλαιά 
πρότυπα και στερεότυπα. Οφείλει να εφεύρει η ίδια το δρόµο της, να 
χαράξει την πορεία της και να κατασκευάσει τα µέσα της, 

Η Επανάσταση των Αρίστων, διαφέροντας ριζικά απὀ τις προγε- 
νέστερες επαναστάσεις, δε δεσμεύεται από τα πρότυπα και στερεότυπά 
τους. Δεν αντιγράφει-εφευρίσκει. 

2. Οι πιθανότητες που μπορώ να επισημάνω είναι 

) Οι ΄Αριστοι συγκροτούν ένα είδος μυστικής Εταιρίας, διεισ- 
δύουν στους πολιτικούς οργανισμούς του Κατεστηµένου χαι µέσα απ᾿ 
αυτούς φθάνουν στην εξουσία. 

Π) Οι ΄Αριστοι κατορθώνουν να εμπνεύσουν και να καθοδηγήσουν 
µια στρατιωτική επέµθαση και να την αξιοποιήσουν για την οικοδόμηση 
της Δημοκρατίας τους. 

Π1) Οι ΄Αριστοι μπαίνουν επικεφαλής µιας λαϊκής ή εθνολαϊκής ε- 
ξεγέρσεως, την ποδηγετούν και στη θέση του ανατραπέντος Κατεστηµέ- 
νου στήνουν τη Νέα Πολιτεία. 

Αυτή η περίπτωση ισχύει για τις χώρες του συλλογικού Αστισμού 
(δηλαδή, τις κομμουνιστικές) και περισσότερο στις ρωσοκρατούμενες, 
παρά στην ίδια την ΕΣΣΔ. 

ἵν) Οι ΄Αριστοι επωφελούνται από µια µεταρρυθµιστική προσπά- 
θεια σε ολοκληρωτική χώρα και τη διοχετεύουν προς την επιθυμητή κα- 
τεύθυνση. 

3. Οπωσδήποτε µέσα, όπως η αναρχικού τύπου ατομική τροµοκρα- 
τία (τυφλή ή όχι) είτε τα αντάρτικα (αγροτικά ή των πόλεων) δεν εξυ- 
πηρετούν. Ο ΄Αριστος δε γίνεται τροµοκράτης, δολοφόνος ή θοµθιστής, 
ούτε παίρνει τα όπλα, για να κρυφτεί σε θουνά και σε ζούγκλες και από 
τα ληµέρια του να εξορµά, καταστρέφοντας και σκοτώνοντας. Αυτά τα 
µέσα είναι απορριπτέα χαι καταδικαστέα. 

Οι ΄Αριστοι θα πρέπει µε ευρηματικότητα να εφευρίσκοὺν τις πιο 
κατάλληλες για κάθε κατάσταση µορφές ενέργειας. Ἡ επαναστατική έµ- 
πνευση δεν µπορεί να προδεσµευτεί µε αξιώματα. 

4. Μια λαϊκή εξέγερση στον ανατολικό ή µια στρατιωτική επέµθαση 
στο δυτικό κόσµο, ασφαλώς, κάθε άλλο παρά οδηγούν αυτομάτως ή έ- 
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στω αναγκαίως και τελικώς στη Νέα Πολιτεία. Απεναντίας: ητάσητους 
είναι να διαμορφώσουν ένα νέο σύστηµα αναξιοκρατίας, όπως έκαναν 
ως τώρα όλες οι επαναστάσεις. Γι’ αυτό ο κύριος ρόλος πέφτει στον Ε- 
λευθερωτή. Αυτός θα χρησιμοποιήσει τη λαϊκή εξέγερση ή τη στρατιω- 
τική επέµθαση ή όποιαν άλλην ευκαιρία τού δοθεί για την ανατροπή 
των υφιστάμενων. Αλλά το θετικό έργο που θ᾽ ακολουθήσει, δηλαδή η 
θεμελίωση της Αξιοκρατίας, είναι υπόθεση του ίδιου και των Αρίστων, 
που θα τον ακολουθήσουν και θα συνεργασθούν µαζί του. 

5, Ο Κρέιν Μπρίντονόϊ παρατηρεί: 

ϱ Στα πρώτατους θήµατα, οι επαναστάσεις ελέγχονται από «µετριοπα- 
θείς». 

ο Στη συνέχεια, περιέρχονται κάτω από τον έλεγχο των «εξτρεμιστών», 
που Φέρνουν την τρομοκρατία. 

ϱ Τέλος, αναλαμθάνουν οι «πρακτικοί», που αποκαθιστούν την οµα- 
λότητα («Θερμιδόρ»). 

Οι ΄Αριστοι θα πρέπει να προσέξουν ν᾿ αποφύγουν την παρέκκλιση 
προς την τρομοκρατία. Διότι η 6ία έχει τα όρια της. 

Η τρομοκρατία είναι µια υπέρθαση των επαναστατικών στόχων, 
µια μάταιη προσπάθεια να Ἑεπεραστεί το χάσμα ανάµεσα στο Επιδιω- 
κόµενο και στο Εφικτό. Το πρώτο προσδιορίζεται από το Ιδανικό. Το 
δεύτερο, από τις αντικειμενικές συνθήκες χαι τις ὑποκειµενικές (Ξ αν- 
θρώπινες) δυνατότητες. 

Η απόπειρα για δίαιο (µε την τρομοκρατία) παραμερισµό των αντι- 
κειµενικών συνθηκών και των υποκειµενικών δυνατοτήτων, έχει τελικά 
το αντίθετο αποτέλεσµα. Αποπροσανατολίζει την Επανάσταση («σταλι- 
νισµός»), την αποτελµατώνει («μπρεζνιεφισµός») και έτσι γεννά ή έναι- 
στορικό τέρας («υπαρκτός σοσιαλισμός») ή την παλινόρθωση του πα- 
λαιού, έστω και µε νέο ρούχο («6ουρόωνισµός») . 

6. Φυσικά, η επίγνωση των παραπάνω δεν επιτρέπεται να οδηγήσει 
στο συµθιθασµό µε το Κακό, που στην προκειμένη περίπτωση είναι η α- 
ναξιοκρατική Αστοκρατία. Ο συµόιθασμός προῦποθέτει τη δυνατότητα 
συμφιλιώσεως αντίθετων ή διαφορετικών επιδιώξεων, ιδεών και συµ- 
φεθόντων. Αλλά τι συμφιλίωση µπορεί να υπάρξει ανάµεσα στην Ανα- 
Ειοκρατία και στην Αξιοκρατία, ανάµεσα στον υλισμό και στον ιδεαλι- 
σμό; 

7. Εγγύηση ότι η λαϊκή ή η Φοιτητική εξέγερση ή νίκη στις εκλογές 
ή η στρατιωτική επέµόαση θα οδηγήσουν τελικά στην οικοδόμηση αξιο- 


61. «Η Ανατομία της Ἑπαναστάσεως», 1965. 


κρατικής κοινωνίας δεν υπάρχει. Θα χρειαστεί το εγχείρηµα να γίνει 
Ἑανά και ξανά, ώσπου να αποδώσει. Ο ΄Αριστος οφείλει να εργάζεται, 
για να επιτύχει, κατά την κρίσιμη στιγµή, ένα συσχετισμό δυνάµεων, 
που να εξασφαλίζει τη μετατροπή της λαϊκής εξεγέρσεως ή της στρατιω- 
τικής επεμθάσεως ή της όποιας άλλης ευκαιρίας σε αξιοκρατικές επανα- 
στάσεις. 


γ. Είναι πραγµατώσιµη; 


«Οι επαναστάσεις που επιτυγχάνουν 
είναι εξαιρετικά σπάνιες». 
Ζ. Ζ. Ρεόέλ 
(«Ούτε Μάρξ ούτε [ησούς») 


1. Είναι άραγε πραγµατιστική η προοπτική µιας τέτοιας Ἐπανα- 
στάσεως; 

Πιστεύω ναι, Διότι τα προθλήµατα, που συσσώρευσε η υλιστική 
κοινωνία της αναξιοκρατίας, επιθάλλουν νέα θεώρηση των πραγμάτων. 
Και η Ἱστορία ψάχνει να τη 6ρει. Αποδείξεις: 

--- Ουγγαρία: 1956. 

--- Τσεχοσλοθακία: 1968. 

-- Φοιτητικό -- νεανικό κίνημα: 1968. 
-- Ιράν: 1979. 

--- Πολωνία: 1980. 

Στις χώρες αυτές οι εξεγερµένοι συγκρούσθηκαν µε το τοπικό και 
δεθνές κατεστημένο στο όνοµα όχι κάποιου από τα ισχύοντα, αλλά του 
καινούργιου. Δεν πέτυχαν να το πραγµατώσουν. Με τις απόπειρές τους 
όµως η Ἱστορία έθεσε στην ημερήσια διάταξή της το θέµα του «άλλου», 
του διαφορετικού συστήµατος. Η εγκυμοσύνη της για τα ανθρώπινα 
µέτρα είναι πάντοτε μακρόχρονη. Και η γέννα επίπονη. Αποτυχίες, πα- 
λινδροµήσεις, μεταλλάξεις, αποτελούν στοιχεία της διεργασίας για την 
επιθολή του καινούργιου. Όμως η διεργασία άρχισε. 

2. Φυσικά, η πραγμάτωση της Ἑπαναστάσεως είναι εφικτή κάτω 
από ορισμένες συνθήκες και εφόσον οι επαναστάτες φροντίσουν να εξα- 
σφαλίσουν τις απαραίτητες προὔποθέσεις. 

Η Επανάσταση είναι γεγονός «ολικό». Δεν περιορίζεται σ’ έναν το- 
µέα οικονομικό, κοινωνικό, πολιτικό ή πνευματικό. Αν είναι πραγµατι- 
κή, απλώνεται σε όλα τα πεδία και παντού αντικαθιστά τα ισχύοντα µε 
λύσεις καινούργιες. Κάθε προσπάθεια εντοπισμού της σ’ ένα µόνο χώρο 
υπονομεύει την Επανάσταση, τη διαστρέφει και την εκφυλίζει. Γι’ αυτό 
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η Λύση πρέπει να είναι γενική, ν᾿ αφορά όλες τις σφαίρες των ανθρώπι- 
νων δραστηριοτήτων. Χρειάζεται, λοιπόν, για να φθάσουμε στην Ἐπα- 
νάσταση, έργο προπαρασκευαστικό: µέγα, συστηματικό, επίµονο και 
καθολικό, που έχει δύο σκέλη: 

α) Την κριτική των κάθε είδους Κατεστηµένων. 

ϐ) Την επεξεργασία -- παρουσίαση λύσεων για όλα τα προθλήµατα 
της εποχής. 

3. Ἡ επαναστατική κριτική πρέπει να στραφεί εναντίον τόσο των 
θεωρητικών θεμελίων των κατεστηµένων, όσο και της πράξεώς τους. 
Και πρέπει να γίνεται όχι από τη σκοπιά κάποιου από τα ισχύοντα, λ.χ. 
της «δημοκρατίας» από τον ολοχκληρωτισμό ή αντιστρόφως, αλλά στο 
όνοµα µιας άλλης, µιας νέας Λύσεωςζ2. 

4. Η κριτική αυτή οφείλει να καταδείξει µε µεθοδικές αναλύσεις, 
και ισχυρή επιχειρηµατολογία ότι τα σύγχρονα Κατεστηµένα, δηλαδή η 
δημοκρατία χαι ο χομμουνισµός: 

9 Είναι θεμελιωμµένα σε αρχές ψεύτικες και σαθρές (Ξ μύθους) στη 
θεωρία χαι µη εφαρμοζόµενες στην πράξη (ισότητα, ενιαίο, κλπ.). 

9 Παρά τις διαφορές τους, η ουσία τοὺς είναι κοινή: ο Αστισµός. 

9 Περιεχόµενό τους είναι η πολύμορφη αδικία και η ακόµη πιο πο- 
λύμορφη εκμετάλλευση -- ιδίως η εκμετάλλευση σε θάρος των καλύτε- 
ρων, που κυθερνώνται από τους κατώτερους, αλλά και των μαζών, που 
«οδηγούνται» απὀ ακατάλληλους. 

9 Αποδείχθηκαν καταστρεπτικά για την ανθρωπότητα και την ο- 
δήγησαν σε τρομακτικά αδιέξοδα. 

9 Σαν διαχείριση, είναι αναποτελεσµατικά. 

9 Σαν εξουσίες, είναι αναξιοκρατίες. 

9 Σαν πολιτισμός, είναι ο κατώτερος της όλης Ἱστορίας. 

5, Ἡ Επανάσταση είναι εφεύρεση, αλλά δεν επιτρέπεται να εχπί- 
πτει σε αυτοσχεδιασμό. Πρέπει να προὐπάρχουν: η θεωρία της, η ιδεο- 
λογία τηῃς, ο σκοπός και το πρόγραμμά της. Γι’ αυτό πρώτη φάση της 
είναι η θεωρητική-ιδεολογική επεξεργασία της, η κατάστρωση του σχε- 
δίου δράσεώς της, ο καθορισμός του σκοπού, των στόχων, των µέσων 
και των μεθόδων της. 

6. Η αληθινή Επανάσταση δεν προκύπτει από Δόγμα. Διότι Επα- 
νάσταση σηµαίνει α-δογματισμός, ελεύθερο πνεύμα, ανοιχτό μυαλό, α- 
δέσµευτη δημιουργικότητα. Γι’ αυτό στην επεξεργασία της θεωρίας και 


62. Βλέπε τα έργα µου «Κατεστηµένα: Δημοκρατία-Ολοκληρωτισμός» και «Η ά- 
νοδος και η πτώση των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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του σχεδίου δράσεως της Επαναστάσεως πρέπει ν᾿ αποφευχθεί η δογµα- 
τική αυστηρότητα. Η Επανάσταση δεν ακολουθεί κανόνες. Τους φτιά- 
χνει. Δε μιμείται κάποια ιστορικά προηγούμενα. Δημιουργεί προηγού- 
µενο. Ο σωστός, λοιπόν, δρόμος δεν είναι ούτε ο απρογραµµάτιστος 
αυτοσχεδιασμός ούτε η δογματική προσήλωση σε προχκατασκευασµέ- 
νους κανόνες. Επαναστατικός δρόμος είναι ο της «προετοιµασµένης ε- 
Φευρετικότητας»»ὀ. Η θεωρία, η ιδεολογία, ο σκοπός, το πρόγραµµα, υ- 
πάρχουν αλλά σε διατύπωση γενική, ανοιχτή σε κάθε πρωτοθουλία για 
θελτιώσεις, προσαρμογές και αναπροσαρμογές, νέες θεωρήσεις και α- 
ναθεωρήσεις. Το «αυθόρμµητο των μαζών» δεν µπορεί να γεννήσει τις 
µεγάλες ιδέες. Μπορεί όµως να τις μεταμορφώσει σε πρακτική δύναμη 
µεταθολής, που θα εμπνέεται απ᾿ αυτές και θα καθοδηγείται από το 
πρόγραµµα που αντιστοιχεί σ᾽ αυτές. 

7. Το µόνο, σχεδόν, ταλέντο, που διαθέτει ο Αστός, είναι το πρα- 
κτικό-ωφελιμιστικό. Δηλαδή, το ταλέντο να αντλεί ωφέλεια Ξ κέρδος, 
για τον εαυτό του. Δε διαθέτει κανένα από τα προσόντα των παλαιών 
ηγετικών τάξεων: διανοητικότητα, επιστημοσύνη, θάρρος, παράδοση, 
αίσθημα τιµής και ευθύνης, καλαισθησία. Το πρακτικό ταλέντο του ό- 
µως τον εξοπλίζει µε ικανότητα τεχνική, οργανωτική, γραφειοκρατική, 
που δε διέθεταν οι προαστικές ηγέτιδες τάξεις. Συγκρίνετε λ.χ. το κρά- 
τος της Ρωσίας των ευγενών, µε το σοθιετικό (Ξ αστικό). Το πρώτο κα- 
ταντά αστείο µπροστά στο δεύτερο. Η περίφημη τσαρική «τυραννία» 
και «καταπίεση» είναι ασηµαντότητες σε σύγκριση µε τη σοθιετική τυ- 
ρανγνία και καταπίεση. Οι μηχανισμοί παρακολουθήσεως, προλήψεως, 
καταστολής της προ-σοθιετικής Ρωσίας σε σχέση µετης σοθιετικής είναι 
ό,τι το νηπιαγωγείο µε το πανεπιστήμιο. Η τεχνική, η οργάνωση, η γρα- 
Φειοκρατία της τσαρικής Ρωσίας είναι έµθρυα σε σύγκριση µε τους κύ- 
χλωπες της σοθιετικἠής. Αλλά και το κράτος της προεπαναστατικής Γαλ- 
λίας του 6ασιλιά και των ευγενών ήταν παιχνιδάκι σε σύγκριση µε το 
µετεπαναστατικό --αστικό- το ίδιο και η τρομοκρατία. Οι προαστικές η- 
γέτιδες τάξεις δημιούργησαν κράτη χαλαρά, αδύναμα, «πατρικά», που 
ήταν εύκολο να ανατραπούν. Και οι Αστοί τα ανέτρεψαν µε μεγάλην 
ευχέρεια. Τα αστικά κράτη όµως (δημοκρατικά και ολοκληρωτικά) εἰί- 
ναι μηχανισμοί τροµακτικοί, πανίσχυροι, καταπιεστικοί, που δεν ανα- 
τρέπονται εύκολα. 

«Κανένας θεσµός στην Ἱστορία, γράφει ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ, δε δη- 


63. Ζ.9. Ρεθέλ: «Ούτε Μαρξ ούτε [ησούς» Όλες οι αναφορές στο συγγραφέα από 
το ίδιο. 
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µιούργησε πιο τρομερό και πιο αποτελεσματικό Κράτος από τα χοινο- 
6ούλια του 19ου αιώνα». 

8. Ξεκινώντας απ᾿ αυτές τις διαπιστώσεις, που φαντάζουν «παρά- 
Έενες» µόνο σ’ εχείνους που δεν περνούν πίσω από τα επιφαινόµενα, ο 
ίδιος επισημαίνει κάτι εξόχως ενδιαφέρον. ΄Οτι η αστική τάξη (εκεί θέ- 
6αια όπου κυριάρχησε), 

«εδημιούργησε ένα πανίσχυρο Κράτος, που έφερε το τέλος των επανα- 
στάσεων. Αντίο για πάντα Επαναστάσεις!» 

9. Νομίζω ότι ο Γκασσέτ μοιάζει να έχει δίκιο, µόνον εφόσον ανα- 
φέρεται στη δημοκρατική µορφή του Αστισμού. Πράγματι, φαίνεται, 
από τα ως σήµερα δεδοµένα, ότι το αστικό-δημοκρατικό Κράτος απο- 
τρέπει-εκτρέπει-προλαμθάνει-καταστέλλει την Ἑπανάσταση µε τη µεγα- 
λύτερη αποτελεσµατικότητα της Ἱστορίας. Τα αίτια όµως για την Επα- 
νάσταση υπάρχουν. Και παραμένουν. Γι’ αυτό και η ίδια αναζητά τρό- 
πους να εκδηλωθεί. 

10. Ο τρόπος που φαίνεται να υπάρχει, για να εκδηλωθεί η Ἐπα- 
νάσταση στις μη-κομμουνιστικές χώρες, είναι το πραξικόπημα. Αυτό 
παραμένει πραγµατοποιήσιµο. Είναι͵ λοιπόν, πολύ πιθανόν ότι η αντι- 
αστική Ἑπανάσταση, όπως η των Αρίστων, θ) αναγκαστεί να προσφύγει 
σ’ αυτήν τη µορφή. Τούτο όµως δεν αναιρεί τον επαναστατικό χαρα- 
κτήρα της, αφού, άσχετα από τον τρόπο καταλήψεως της εξουσίας, αυ- 
τή θα χρησιµοποιηθεί για τη θαθύτερη µεταθολή της Ἱστορίας. 

11. Πιστεύω όµως ότι η Επανάσταση µπορεί να διατηρήσει την 
«καθαρή» µορφή της στο χώρο του ολοκληρωτικού (Ξκομμουνιστικού) 
Αστισμού. Το ολοκληρωτικό κράτος δεν προσφέρει τις δυνατότητες α- 
ποτροπής-εκτροπής-εκτονώσεωςΞπρολήψεως της επαναστατικής διερ- 
γασίας, που προσφέρει το δημοκρατικό. Η µονολιθική δυσκινησία του, 
η ὠµότητα των μεθόδων του, η έλλειψη αυταπατών και ασφαλιστικών 
δικλείδων καθιστούν πραγµατοποιήσιµη την Επανάσταση µε την παρα- 
δοσιακή µορφή της, ενώ εδώ, αντίθετα, ο µονοκομµατισµός καθιστά 
σχεδόν αδύνατο το πραξικόπημα. Έτσι οι µόνες µετα-αστικές επανα- 
στάσεις εκδηλώθηκαν στο χώρο του ολοκληρωτισμού: Ουγγαρία, Πο- 
λωνία. 

12. Ο Αστισµός χαι µε τις δύο μορφές του, τη δημοκρατική στη 
Δύση, την ολοκληρωτική στην Ανατολή, επιχειρεί να σταµατήσει για 
πάντα την κίνηση της Ἱστορίας προς νέες ποιότητες. Επιχειρεί να µετα- 
τρέψει αυτήν την κίνηση σε απλή αυξητική πορεία - αυξητική των πο- 
σοτήτων ευημερίας, «δικαιωμάτων», «ελευθεριών», κοκ. Έτσι ο Αστι- 
σµός θα διαιωνίζεται, αναπαραγόµενος στο διηνεχές, µε αυξομειούμε- 
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νες τις αναλογίες των συστατικών του. Τέτοιου είδους «επαναστάσεις» 
είναι η κατάργηση των φυλετικών διακρίσεων, η εγκαθίδρυση κοινο- 
θουλευτικών καθεστώτων, οι «περεστρόικες», τα «γκλάσνοστ» και τα 
τούτων όµοια Ξ- αλλαγές για ν᾿ αποφευχθεί η Αλλαγή, «επαναστάσεις» 
για να µη γίνει η Επανάσταση. 

Εκτιµώ ότι στο μάκρος του χρόνου το εγχείρηµα θα αποτύχει. Και 
ότι η Ἱστορία θα 6ρει έξοδο, για να θαδίσει προς νέες ποιότητες - µη α- 
στικές. 


γΊ. Επανάσταση και Υπο-Επανάσταση 


«Η Αμϕισδήτηση έχει δύο εξόδους: Την 
υπό-Επανάσταση και την Επανάσταση». 
(Από το παρόν) 


1. Ἡ αμφισθήτηση του Κατεστηµένου διατρέχει τον κίνδυνο να υ- 
ποπέσει σε διανοητική πενία, όπως έγινε µε τα «κινήματα» των χίππυς, 
µπήτνικς, πανκ και άλλα παρόμοια. Τότε, αντί να τείνει προς την πραγ- 
µατική Μεταθολή, αυτοπεριορίζεται στο περιθώριο του Συστήµατος και 
καταντά γραφικό συµπλήρωμά του. Ἡ Αμφισθήτηση έχει δύο εξόδους: 
η µία είναι στενή και θγάζει στην ανηφορική και τεθλιμμένη οδό της Ε- 
παναστάσεως. Ἡ άλλη είναι φαρδιά και θγάζει σ᾿ ένα συντηρούµενο 
από το Σύστημα άσυλο απροσαρµόστων - την υπο-Επανάσταση. 

2. Ἡ υπο-επανάσταση διακηρύσσει σαν 6ασική της αρχή «το θάρ- 
ρος τῆς αυτοδεδαίωσης». Και αποδεικνύει ότι έχει αυτό το «θάρρος» 
θάζοντας τους εκπροσώπους της να υπερηφανεύονται ότι είναι κίναι- 
δοι, λεσθίες, ναρκοµανείς, αλκοολικοί, τεμπέληδες, κοκ. Αποτέλεσμα: 
πρόκληση μαζικής αποστροφής προς το αντι-κατεστημένο και ενίσχυση 
του Κατεστηµένου. 

3. Σε όσους δε λειτουργήσει η αποστροφή και πιάσει το σύνθημα 
της «αυτοδεδαίωσης», έχουµε ένα νοσηρό ατοµμικισµό, που καταστρέφει 
την αρετή να είσαι ο εαυτός σου. Διότι υποθιθάζει τον «εαυτό» στο ε- 
πίπεδο των παθών και των ενστίκτων. Έτσι ο αντι-κατεστημµένος αυτο- 
καταστρέφεται, προσφέροντας µεγάλη υπηρεσία στο Κατεστηµένο. Τε- 
λικά, το Σύστημα είναι «σοφό». 

4. Η αρχή της δήθεν «αυτοθεθαίωσης» συμπληρώνεται µε το σύνθη- 
μα «ή απελευθέρωση είναι πλήρης ή διόλου». ΄Αρα «απελευθέρωση» θα 
πει αποχαλίνωση, που οδηγεί στην υπο-κουλτούρα. Η υπο-κουλτούρα 
εκθειάζει ό,τι νοσηρό, έκφυλο και καταστρεπτικό. Γυρίζει ταινίες, που 
παρουσιάζουν ομαδικά όργια παιδεραστίας' ανεθάζει θεατρικά έργα, 
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όπου εκτελούνται επάνω στη σκηνή πλήρεις συνουσίες' οργανώνει Φε- 
στιθάλ για «προσωπική και σεξουαλική έκρηξη, µε απελευθερωτική 
µουσική»’ κατασκευάζει τραγούδια ύμνους για τα ναρκωτικά' εκδίδει 
θιόθλία, που σ’ ερωτούν «γιατί δεν είσαι χίππι»ό", κοκ. 

5. Όλα αυτά παραπάνω όχι απλώς επιτρέπονται, αλλά και προ- 
θάλλονται, γίνονται επιτυχίες, χρυσοί δίσκοι, µπεστ-σέλλερ, παίρνουν 
6ραθεία. Πώς αυτό; Μα απλούστατα: Το Κατεστηµένο κερδίζει τριπλά: 

α) Εισπράττοντας εκείνους, που απεχθάνονται την υπο-κουλτούρα. 

ϐ) Διοχετεύοντας τους αντιπάλους του σ’ αυτές τις αυτοκαταστρο- 
Φικές εκδηλώσεις. 

Υ) Διαδίδοντας την υπο-κουλτούρα σε παγκόσμια κλίμακα σαν ε- 
Ἐόχως υποθοηθητική στη διάδοση του επίσηµου Αμερικανικού Τρόπου 
Ζωής. 

6. Ἡ υπο-επανάσταση εκφυλίξδει την Επανάσταση. Αυτός είναι ο 
ρόλος που της ανάθεσε το Κατεστηµένο. Η Επανάσταση καταντά λ.χ. 
«αγώνας ενάντια στη σεξουαλική καταπίεση». Ο αγώνας αυτός στρέφε- 
ται κατά της οικογένειας, της θρησκείας, των καθιερωµένων ρόλων και 
σχέσεων των φύλων, διότι υποτίθεται ότι από εκεί προέρχεται η «σε- 
Ἑουαλική καταπίεση», της οποίας µια µορφή είναι η απαγόρευση της 
αιμομιξίας, άλλη η καταδίκη της αποπλανήσεως ανηλίκων, χλπ. Ωραία 
Επανάσταση µε ὑψηλά ιδανικά! Αλήθεια πόσοι είναι έτοιμοι να θυσια- 
στούν για το δικαίωµα των ηλικιωμένων να θιάζουν παιδάκια; 

7. Και όµως: αυτή η υπό- ή αντί- κουλτούρα, µιας υπό- ή αντί- κοι- 
νωνίας εκθειάζεται από μερικούςό» σαν... Επανάσταση, ενώ φυσικά εί- 
ναι υπό- ή αντ- επανάσταση. 

8. Ερωτισµός, ναρκωτικά, µακριά μαλλιά, άπλυτα σώματα, κχοινό- 
6ια, δε μετατρέπονται σ’ επανάσταση, απλώς και µόνον επειδή κάπου- 
κάπου συνδυάζονται και µε κανένα κοκτέιλ Μολότωφ, κάποιο λιθοθο- 
λισµό αστυνομικών ή κάποια λεηλασία υπεραγοράς. Αυτές οι θεατρινί- 
στικες «επαναστατικότητες» δεν είναι παρά εκφυλισµός, που κάποιοι 
µπορεί να θρίσκουν γραφικό. 

9. «Ιδεολογία» του Αστισμού είναι η οικονομική αποτελεσματικό- 
τητα, η παραγωγική απόδοση, η οργάνωση, η ταύτιση της τεχνολογικής 
προόδου µετην πρόοδο γενικά. Αυτό ώθησε πολλούς αρνητέςτου Αστι- 
σμού, ιδίως στις ΗΠΑ, όπου αυτή η «ιδεολογία» έφθασε στην κορύφω- 
σή της, στην ολοκληρωτική άρνηση κάθε οικονοµικής αποτελεσµατικό- 


64. Μπερνάρ Πλοσσύ «Γιατί δεν είστε χίππι;» 1970. 
65. Λ.χ. από τον αμερικανόπληκτο Ζ.Φ. Ρεθέλ. 
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τητας, κάθε οργανωτικότητας, κάθε αυξήσεως της παραγωγής, ακόµη 
και στην άρνηση της ίδιας της τεχνολογίας, αλλά και της επιστήµης και 
ακόµη και της πολιτικής. Απ’ αυτόν τον αρνητισµό μπορούν να προκύ- 
ψουν κινήματα περιθωριακά (µπήτνικς) ή µερικά (οικολογικό) ή πρόσ- 
καιρα (φυλετικό), όχι όµως και η Επανάσταση. Το δυτικό Κατεστηµένο 
επιθυµεί τέτοιου είδους κινήματα. Διότι υπογραμµίζουν την υποτιθέµε- 
νη πολλαπλότητά του, προθάλλουν τη «δημοκρατική ανεκτικότητά» του 
και ταυτόχρονα πείθουν τους πολλούς ότι αυτό είναι καλύτερο από τέ- 
τοιου είδους προτεινόμενες «λύσεις». Τα κινήματα αυτά είναι ακίνδυνα 
για το Κατεστηµένο, όπως ακίνδυνα αποδείχθηκαν στο παρελθόν και 
άλλα δήθεν επαναστατικά ρεύματα, σαν το μαρξισμό, τον αναρχισµό, 
το σουρεαλισµό, κοκ. Τελικά η υπο-επανάσταση και η υπο-κουλτούρα 
της είναι η άλλη όψη του Κατεστηµένου, ένας μηχανισμός στα χέρια 
του για την αποτροπή της Επαναστάσεως. 

10. Με την παραπάνω θέση µου δεν υπονοώ ότι όποιος εντάσσεται 
στην υπο-επανάσταση είναι συνειδητός υπηρέτης του Κατεστηµένου. 
Βασικά ο κόσμος της αποτελείται από ανθρώπους, που αηδίασαν µία 
κοινωνία, που κυριαρχείται από το πάθος του κέρδους, όπου ο άνθρω- 
πος έχει καταντήσει «παραγωγική δύναμη», όπου ο ανταγωνισμός δεν 
αφήνει περιθώρια εὐαισθησίας και ανθρωπισμού. Οι άνθρωποι αυτοί 
δεν ὑποφέρουν αυτόν τον τρόπο ζωής, δεν τον αντέχουν. Αλλά και δεν 
έχουν την πνευματική και ηθική δύναμη να τον πολεμήσουν. Γι) αυτό 
ὁραπετεύουν. Η δήθεν «επανάστασή» τους είναι φυγή -- και αυτή δεν 
είναι ποτέ επανάσταση. Η φυγή οδηγεί σε απολιτικά περιθώρια, που το 
Κατεστημµένο τα χρειάζεται, όπως οι τυπωµένες σελίδες χρειάζονται τα 
δικάτους, 

11. Τι θα γινόταν αν η ὑπο-επανάσταση πετύχαινε; Θα είχαμε ηθι- 
κή, πολιτική ή οποιαδήποτε άλλη αναθάθµιση της κοινωνίας; Ἡ θα εί- 
χαµε τις τώρα αναπτυγμένες χώρες κατοικούµενες από ψευτομυστικο- 
παθείς τεμπέληδες, που θα ονειρεύονταν διαρκώς µέσα σε καπνούς µα- 
ριχουάνας; Ασφαλώς, το δεύτερο. Οι κοινωνίες δε θα θελτιώνονταν, δε 
θα εξευγενίζονταν, δε θα προσέδιδαν στην ισχύ τους ανθρώπινο πρό- 
σωπο. Θα κατέρρεαν. Τεχνολογία, παραγωγή, επιστήµη, οικονομία, 
θιοτικό επίπεδο, θα θούλιαζαν, για ν᾿ αντικατασταθούν όχι απὀ ηθικές 
και πνευματικές αξίες, αλλά από το μηδέν. Στην ηθικοπνευµατική ερη- 
µιά θα ερχόταν να προστεθεί και η υλική. Τελικό αποτέλεσµα: η επι- 
κράτηση της σοθιετικής εκδοχής του Αστισμού. Συνεπώς, πρόκειται για 
Κίνημα όχι επαναστατικό, αλλά διαλυτικό. 

12. Φυσικά, κίνδυνος να επικρατήσει η αντι-κοινωνία δεν υπάρχει. 
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Γι’ αυτό και είναι ανεκτή απὀ το Κατεστηµένο, σαν υποπροϊόν του, ένα 
είδος χαϊδεμένου νόθου τέκνου του. Αν ποτέ διαγραφόταν απειλή επι- 
κρατήσεώς του, το Κατεστηµένο θα συνέτριόθε την αντι-κοινωνία µέσα 
σελίγες ώρες. 


ΥΠ. Επανάσταση: Πού; 


Η ανάληψη της επαναστατικής ενέργειας δεν έχει νόηµα, παρά µό- 
νον όταν υπάρχουν σοθαρές πιθανότητες επιτυχίας. Διαφορετικά α- 
πλώς σωρεύει δυστυχίες. Γι’ αυτό ο ΄Αριστος αντιτίθεται σε µορφές ε- 
παναστατικής δράσεως, όπως το αντάρτικο, η τρομοκρατία, ο εμφύλιος 
πόλεμος, καθώς και στην εξαπόλυση επαναστατικής δράσεως για την ί- 
δια τη δράση. Τέτοιες μορφές και τέτοιες αντιλήψεις περί επαναστατι- 
κής δράσεως δεν κάνουν τίποτε άλλο, ανεξαρτήτως από τη θέληση των 
ατομικών φορέων της, από το να ενισχύουν τελικώς το Κατεστηµένο. 
Γι’ αυτό χαι συχνά αυτό τις προκαλεί, τις υποκινεί ή τις ενθαρρύνει. 
Διότι έτσι συσπειρώνει γύρω του την πλειονότητα, νοµιµοποιεί τη 6ία 
του, εξωραίΐζει τις πράξεις του και θρίσκει την ευκαιρία να εξοντώνει 
τους εχθρούς του. 

Πρέπει, λοιπόν, να μελετηθεί σοθαρά και υπεύθυνα το θέµα ΠΟΥ 
έχει πιθανότητες να εκδηλωθεί µε επιτυχία η Επανάσταση. Και φυσικά 
χαι ΠΟΤΕ και ΠΩΣ. 


α) Στις αναπτυγμένες ή στις υπανάπτυκτες; 


«Οι επαναστάσεις δε 6γαίνουν από τα 
πτωχοκοµεία. Βγαίνουν από τις συνει- 
δήσεις». 

Μπ. Β. Σαδίννωφ 


1. Ο Μαρξ περίμενε την επανάστασή του (των προλετάριωγ) στις 
πιο αναπτυγμένες από αστική (Ξθιομηχανική και δημοκρατική) άποψη 
χώρες. Η επανάσταση αυτή δεν ήρθε ποτέ. Όμως η μαρξιστική αντίλη- 
ψή επιθιώνει και μάλιστα σε µη μαρξιστικούς κύκλους. Αυτοί προθλέ- 
πουν µιαν επανάσταση, (όχι θέθαια των προλετάριων πλέον) στις πιο ε- 
Ἐελιγμένες τεχνολογικώς κοινωνίες. Η επιθιώση της αντιλήψεως οφείλε- 
ται στο γνήσιο Αστισµό της. Αυτός ταυτίζει την πρόοδο Χαι την επανά- 
σταση µε την οικονομική-τεχνολογική-παραγωγική εξέλιξη. Ένας Α- 
στός πιστεύει ότι σκοπός της Επαναστάσεως δεν µπορεί να είναι παρά 
η παραπέρα προώθηση αυτής της εξελίξεως. ΄Αρα περιμένει την επα- 
νάσταση στις τεχνολογικά αναπτυγμένες κοινωνίες. Διότι αυτές επι- 
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διώκουν την ακατάπανστη, όλο ταχύτερη, όλο εντατικότερη τεχνολογι- 
κή εξέλιξη, που τους έχει καταστεί µονοµανία. 

2. Είναι χαρακτηριστικό του Αστισμού του Μαρξ, το ότι επικρίνει 
τη σκληρότητα, που δείχνουν οι Ευρωπαίοι κατά την επέκτασή τους 
στην Ασία και ιδίως οι ΄Αγγλοι στην Ινδία, αλλά εκτιμά την ίδια την α- 
ποικιοποίηση σαν πρόοδο του πολιτισμού, που έχει σαν συνέπεια την α- 
πόσπαση των ασιατικών λαών από τη νάρκη τοὺς και την είσοδό τους 
«στο κύριο ρεύμα της ιστορικής εξελίξεωςνδὀ. Σύμφωνα μ᾿ αυτήν την 
καθαρώς αστική αντίληψη, «χωρίς την τεχνολογία η επανάσταση δεν 
µπορεί να εφαρµόσεις τις λύσεις της»ό]. Αυτό, 6έδαια, είναι ορθό αν οι 
«λύσεις τῆς» αφορούν στην αύξηση των οικονοµικών μεγεθών. Αν όµως 
σκοπός της είναι η δικαιοσύνη, η αξιοκρατία, η παλινόρθωση των α- 
ιών, τι σχέση έχει η τεχνολογία; Και αυτοί ακριθώς είναι οι σκοποί της 
Επαναστάσεως των Αρίστων. Γι’ αυτό το κριτήριο της τεχνολογίας, χω- 
οίς να αγνοείται εντελώς, είναι τριτεύον. 

3. Το κριτήριο τῆς τεχνολογικής αναπτύξεως δεν πρέπει ν᾿ αγνοεί- 
ται, στο θαθµό που αυτή είναι απαραίτητη για την επιθίωση της χώρας 
όπου θα επικρατήσει η Επανάσταση. Διότι, όπως είναι επόμενο, η χώ- 
ρα αυτή θ᾽ αντιμετωπίσει εξωτερικές πιέσεις, όπως λ.χ. ο οικονομικός 
αποκλεισμός, Όμως τίποτα δε µας υποχρεώνει να πούμε ότι η Επανά- 
σταση θα γίνει ή πρέπει να γίνει, σε κάποια απὀ τις κοινωνίες µε την 
πιο προωθηµένη τεχνολογία. 

4. Αντιθέτως, υπάρχουν λόγοι, για να υποθέσουμε ότι η πραγµάτω- 
ση της Μεγάλης Αλλαγής σε µία τεχνολογικώς πολύ αναπτυγμένη κοι- 
νωνία είναι δυσκολότερη. Ποιοι λόγοι, 

9 Η ικανότητα αντιστάσεως του Κατεστηµένου είναι µεγαλύτερη. 
Διότι αυτό είναι «σύγχρονο», «προοδευτικό», «αποδοτικό». Παρέχει υ- 
λικά αγαθά και ανέσεις. Διαθέτει πολλαπλότητα και µέσα επηρεασμού. 
Μπορεί ν᾿ απορροφά τις διαφωνίες, τις αντιρρήσεις, τις αµμφισθητήσεις 
και ν᾿ αφομοιώνει τα επικίνδυνα στοιχεία ή να τ’ αποµονώνει, στερών- 
τας τους τη δημοσιότητα. Μ᾽ ένα λόγο: το Κατεστηµένο στις τεχνολογι- 
κώς αναπτυγμένες χώρες είναι ισχυρότερο και η αστοποίηση της κοινῶ- 
γίας θαθύτερη. 

9 Στις τεχνολογικώς αναπτυγμένες χαι άρα υλικώς ευημερούσες 
κοινωνίες, είναι ελαχιστοποιηµένη η ικανότητα εφευρέσεως νέων προ- 


66. Σχετικές αναφορές στο «Μαρξισμό, εκατό χρόνια ζωής µιας θεωρίας», του 
Μπ. Ντ. Ονόλφ, αγγ. εκδ. 1965. 
67. Ζ.7. Ρεθέλ. 
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τύπων πολιτικής, οικονοµικής, κοινωνικής και πολιτισμικής οργανώ- 
σεως. Διότι επιφανειακώς δεν υπάρχει ανάγκη για νέα πρότυπα, αφού 
«όλα πάνε καλά» και επίσης επειδή τα εφευρετικότερα μυαλά θολεύον- 
ται ευκολότερα απ᾿ ότι σε µία πασιδήλως πάσχουσα κοινωνία. Στις α- 
στοποιηµένες, τεχνοτροπικές κοινωνίες οι άνθρωποι δε δοκιμάζονται 
πλέον. Και επίσης, δεν αναζητούν. Έξω από τον τεχνολογικό τοµέα 
όλα είναι επανάληψη, µίµηση, επανέκδοση, επάνοδος. Έτσι οι λέξεις 
αντικαθιστούν τις ιδέες, οι φράσεις τις πράξεις, οι λόγοι τη σκέψη. Η 
κριτική νόηση δε θρίσκει γόνιμο έδαφος και ατροφεί, πιεζόµενη ανάµε- 
σα στις δύο Συμπληγάδες του δίµορφου Αστισμού - το «Φιλελευθερι- 
σµό» και τον «κομμουνισμό». 

Για τους παραπάνω λόγους, µου Φαίνεται απίθανη η προοπτική 
µιας Ἑπανασταόεως, λ.χ. στις ΗΠΑ, όπου άλλωστε δεν υπάρχει µια 
από τις απαραίτητες συνιστώσες της Επαναστάσεως: η αδέσµευτη πολι- 
τική έρευνα και πληροφόρηση. 

5. Όσοι υποστηρίζουν την (µαρξικής προελεύσεως, αλλά αστική) 
άποψη ότι επαναστάσεις γίνονται µόνον στις αναπτυγμένες χώρες, προ- 
θάλλουν και το επιχείρηµα ότι µία υπανάπτυκτη κοινωνία αδυνατεί να 
παράσχει στις αναπτυγμένες κονωνίες ένα πρότυπο επαναστάσεως, Αυ- 
τό είναι ορθό, αν πρόκειται για επανάσταση µε οικονομικούς, θιοτι- 
κούς, τεχνολογικούς στόχους. ΄Όμως η Ἑπανάσταση των Αρίστων στο- 
χεύει στην αξιοκρατία, στη δικαιοκρατία, στην ηθικοποίηση της Πολι- 
τείας. Και το πρότυπο για µία τέτοια Επανάσταση µπορεί να προέλθει 
και από µία υλικώς όχι και τόσο αναπτυγμένη κοινωνία. Αν η Κίναλ.χ. 
κατόρθωνε να πραγµατώσει µία Δημοκρατία Αρίστων, γιατί αυτή δε θ) 
αποτελούσε πρότυπο και γιατις ΗΠΑ; 

6. Λένε ακόµη, οι υποστηρικτές της απόψεως ότι οι επαναστάσεις 
προὐποθέτουν το ύψιστο επίπεδο προηγούµενης αναπτύξεως, ότι µια ε- 
πανάσταση και αν ακόµη επιτύχει αρχικώς, εφόσον πραγματοποιήθηκε 
σε µια λιγότερο σύνθετη κοινωνία (λ.χ. στη Ρωσία του 1917), δεν µπορεί 
να επιτύχει το πέρασμα σε πιο σύνθετη κοινωνία. Ίσως. Όμως ποιος 
τους λέει ότι η Επανάσταση πρέπει να έχει πάντοτε για σκοπό της την 
πορεία προς το συνθετότερο; Γιατί να µη σκοπεύει προς το απλούστε- 
ϱο) Γιατί µια περίπλοκη κοινωνική οργάνωση πρέπει να είναι ανώτερη 
από µιαν απλούστερη; 

7. Λένε ακόµη: «Αλίμονο ο σκληρός νόµος της υπαναπτύδεως είναι 
ότι και οι επαναστάσεις της είναι υπανάπτυκτες»'''. «Ὑπανάπτυκτες» ως 


68. 2.7. Ρεθέλ. 
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προς τι; Ὡς προς την τεχνολογία; Μα µόνο η αστική διαστρέόλωση µπο- 
ρεί να θεωρεί σαν αποστολή της Επαναστατικής διεργασίας την τεχνο- 
λογική, οικονομική, παραγωγική µεγέθυνσηό.. Αυτή η μεγέθυνση µπορεί, 
ασφαλώς, να προκύψει από µιαν Επανάσταση. Δεν είναι όµως ποτέο 
σκοπός της. Ο Σαθίνκωφ πριν τον σκοτώσουν οι µπολσεθίκοι, που τον 
κατηγόρησαν για την ευγενή καταγωγή του, είπε: «Όι επαναστάσεις δε 
6γαίνουν από τα πτωχοκοµεία. Βγαίνουν από τις συνειδήσεις!».Ὀ. 

8. Ασφαλώς, οι υπανάπτυκχτες κοινωνίες δε διαθέτουν τους διοικη- 
τικούς μηχανισμούς, τα ειδικευμένα στελέχη χαι την εμπειρία, που 
χρειάζονται για την ταχεία και αποδοτική αξιοποίηση των πλουτοπα- 
ραγωγικών πόρων τους. Μπορούν όµως να διαθέτουν τους διανοητές, 
τους επαναστάτες και την ιστορική παράδοση, που χρειάζονται για τη 
διαµόρφωση µιας ορθής Πολιτείας, όχι του πλούτου, αλλά της δικαιο- 
σύνης. Η Επανάσταση µου είναι στην ουσία της δηµιουργία ενός νέου 
πολιτισμού, θεμελιωµένου σε αξίες ηθικές. Και υποψήφιες µε περισσό- 
τερες πιθανότητες επιτυχίας για ένα τέτοιο έργο είναι οι κοινωνίες όχι 
µε τις περισσότερες ηλεκτρονικές συσκευές, αλλά µε την πλουσιότερη 
πνευματική κληρονομιά. 

9. Ὑπάρχει και η εντελώς αντίθετη απὀ την προηγούµενη άποψη: 
ότι στις αναπτυγμένες (οικονοµικώς πάντοτε) κοινωνίες δεν µπορεί 
πλέον να γίνει επανάσταση. Διότι η ευημερία (έστω και σχετική) αμ- 
θλύνει την ανάγκη της, αλλοτριώνει τους εργαζόμενους και επιτρέπει 
στα καθεστώτα τους να εξουδετερώνουν µε ποικίλους τρόπους τις επα- 
ναστατικές τάσεις. Ἡ άποψη είναι ορθή, προκειµένου για κοινωνική τα- 
Εική επανάσταση του είδους που προφήτευσε ο Μαρξ. Όμως η Επανά- 
σταση των Αρίστων δεν έχει τέτοιο χαρακτήρα , παρόλο που τελικώς θ᾽ 
αναπλάσει την κοινωνία. Ἐεκινά από αίτια όχι οικονοµικά-κοινωνικά, 
αλλά ηθικά-δικαιοκρατικά. Είναι πρωτίστως Επανάσταση πολιτική. 
Φέρνει την αξιοκρατία. Και δι᾽ αυτής λύνονται, θεθαίως, και τα προ- 
θλήματα κοινωνικής φύσεως. 

10. Οι προλετάριοι δε θα εξεγερθούν. Διότι στις προηγμένες χώρες 


69. Ζ.Ζ. Ρεθέλ. 

70. Μπόρις Βικτόροδιτς Σαθίνκωφ (Ρόσπιν 1877-1925). Ρώσος επαναστάτης, πήρε 
µέρος σε αναρχικές ενέργειες (δολοφονία του Μεγάλου Δούκα Σέργιον). Εξορίστηκε 
στη Σιδηρία. Διέφυγε στην Ελθετία. Το 1917 έγινε υφυπουργός Στρατιωτικών στη δη- 
µοκρατική κυδέρνηση. Αντιτάχθηκε στους µπολσεδίκους. Διέφυγε στο εξωτερικό. Γύ- 
ρισε στη Ρωσία (1924), συνελήφθη, καταδικάστηκε σε θάνατο και αυτοκτόνησε στις 
φυλακές. Έγραψε τα πολιτικά μυθιστορήματα «Ο άσπρος καθαλάρης» χαι «Ο μαύρος 
καδαλάρης». 
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δεν υπάρχουν. Αλλά και όπου υπάρχουν δεν αποτελούν, δεν αποτέλε- 
σαν ποτέ στην Ἱστορία, Φορείς Επαναστάσεως. Εξανίστανται όµως οι 
΄Αξιοι. Και αυτοί µπορεί να εξεγερθούν. Δεν αποκλείεται, λοιπόν, να 
εκδηλωθεί η Επανάσταση των Αρίστων σε µια σχετικώς προηγμένη, 
από οικονομική άποψη, χώρα. 

Συμπέρασμα: η Επανάσταση έχει πολύ περισσότερες πιθανότητες εκδη- 
λώσεως και επιτυχίας σε χώρες µέσης τεχνολογικής-οικονοµικής ανα- 
πτύξεως. Ἡ υπέρµετρη ανάπτυξη, αν δε µαταιώνει, δυσχεραίνει στο έ- 
πακρο την εκδήλωση της Επαναστάσεως. Ἡ πλήρης υπανάπτνξη αν 
δεν καθιστά αδύνατη δυσχεραίνει στο έπακρο την επιθίωση της νικη- 
Φφόρας Επαναστάσεως. 


ϐ) Μήπως στις ΗΠΑ; 
ἳ) «Η 6’ Αμερικανική Επανάσταση» 


Οι υποστηρικτές της θέσεως ότι επιτυχημένες επαναστάσεις είναι ε- 
φιχτές µόνο στις πολύ αναπτυγμένες χώρες, έχουν και τοὺς πιο προω- 
θηµένους εκπροσώπους τους. Αυτοί υποστηρίζουν ότι η «νέα παγκό- 
σµια επανάσταση» θ᾽ αρχίσει από τις ΗΠΑ. Ο κύριος εκπρόσωπος αυ- 
τής της απόψεως, Ζ.Φ. Ρεθέλ, µε το έργο του «Ούτε Μαρξ ούτε Ἱη- 
σούς», (1970), υποστηρίζει ότι «η νέα παγκόσμια επανάσταση άρχισε 
στις ΗΠΑ». Πρόκειται για «τη δεύτερη αμερικανική επανάσταση» (µε- 
τά από εκείνη για την ανεξαρτησία το 1776), η οποία θα εξελιχθεί σε 
«νέα παγκόσμια επανάσταση», που θα γεννήσει τη νέα πλανητική κοι- 
νωνία. 

Το θέµα αξίζει να διερευνηθεί. 

1. Αν ανατάµουµε τον όρο «παγκόσμια επανάσταση», όπως τον αν- 

τιλαμθάνονται ο Ζ.Ζ. Ρεθέλ και όσοι συμμερίζονται τις «θέσεις» του 
για τις ΗΠΑ σαν φορέα αυτής της επαναστάσεως, θα διαπιστώσουμε 
ότι εννοούν την επιθολή του Αμερικανικού Τρόπου Ζωής (ΑΤΖ) σ᾿ ο- 
λόκληρο τον πλανήτη. «Ἑπανάσταση», δηλαδή, είναι η οµοιοµορφο- 
ποίηση της ανθρωπότητας µε την καταστροφή κάθε συλλογικής ταυτό- 
τητας, την εκμηδένιση κάθε άλλου πολιτισμού και την προσαρμογή ὁ- 
λων στον ΑΤΖ. Γράφει ο Ρεθέλ: 
«Η δεύτερη παγκόσμια επανάσταση (πρώτη θεωρεί το σύνολο των επα- 
ναστατικών µεταθολών, που γέννησαν τις αστικές δημοκρατίες) θα συ- 
νίσταται, λοιπόν, στη λήξη της έννοιας που αποτελεί τη φωλιά όλου του 
χακού: δηλαδή της έννοιας της εθνικής κυριαρχίας». 
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Και προσθέτει: 

«Οι οµάδες που αποκαλούνται έθνη, είναι συμπτωματικά προϊόντα της 
ιστορίας». ΄Αρα ας εξαλειφθούν! 

«Εκείνο που θα είναι φυσικό, γράφει, θα είναι η διεθνής και όχι πλέον 
η εθνική κυριαρχία». Φυσικά, αυτή η «διεθνής κυριαρχία» θα συγκα- 
λύπτει σχέσεις κυριαρχίας, ακριθώς όπως η δήθεν «ισότητα μπροστά 
στο νόµο» συγκαλύπτει το δίκιο του ισχυρότερου. Και η κυριαρχία θ) α- 
νήκει στον ισχυρότερο: στις ΗΠΑ. 

2. Ο Ρεθέλ λέγει ακόµη: 

«Η επανάσταση είναι επίσης η δηµιουργία νέων προτύπων πολιτισμών, 
στους οποίους έχουµε µεγαλύτερη επιθυµία να ζούμε απ’ όσο σ’ αυτούς 
που γνωρίζουμε». Αρα, συμπεραίνει, µαζί µε τους άλλους θαυμαστές 
του ΑΤΖ, το πρότυπο του νέου παγκόσμιου (και ομοιόμορφου) πολιτι- 
σμού δεν µπορεί παρά να προκύψει από τις ΗΠΑ, αφού σ’ αυτές είναι 
ήδη πιο ευχάριστο να ζει κανείς, απ’ όσο σ’ οποιαδήποτε άλλη κοινω- 
νία. Είναι; Ίσως για εκείνους που πρωτεύον στη ζωή τους είναι η κατα- 
νάλωση, αν αι στις ΗΠΑ υπάρχουν δεκάδες εκατομμύρια άνθρωποι 
που ζουν σε σχετική (προς τους ευημερούντες) ή και σε απόλυτη αθλιό- 
τητα. Για τους άλλους όµως; 

3. Η νέα παγκόσμια επανάσταση µπορεί να προέλθει απότις ΗΠΑ, 
µόνον αν σαν επανάσταση εννοούμε τη διά µέσου της τεχνολογίας, της 
παραγωγής, Ἀλπ., ομοιομορφοποίηση Ξ εξαμερικανισµό του πλανήτη. 
΄Όπως µπορεί να προέλθει από την ΕΣΣΔ, µόνον αν σαν επανάσταση 
εννοούμε τη διά µέσου των τανκς, της πολιτικής αστυνομίας, Ἀλπ., ο- 
µοιοµορφοποίηση Ξ σοθιετοποίηση του πλανήτη. 

4. Για να στηρίξουν την ἀποψή τους ότι οι ΗΠΑ θα αναδειχθούν 
σε ορμητήριο της «παγκόσμιας επαναστάσεως», επικαλούνται. 

9 Την οικονομική ισχύ τους. 

9 Την τεχνολογική υπεροχή τους. 

ϱ Τη «δημοκρατία» τους. 

9 Το νεωτεριστικό πνεύμα τους. 

Πιστεύω ότι στην πραγματικότητα αυτά τα στοιχεία επιτρέπουν 
στις ΗΠΑ να ασκούν την ηγεσία της «παγκόσμιας επαναστάσεως» µόνο 
αν μ᾿ αυτόν τον όρο εννοούμε τη διεργασία, που αποθλέπει στην ολο- 
κλήρωση της αστοποιήσεως του πλανήτη µας. Η «αμερικανική επανά- 
σταση» είναι η αστοποιητική, όχι η απο-αστοποιητική επανάσταση, που 
χρειάζεται η ανθρωπότητα. Και φυσικά παρόμοια αστοποιητικές είναι 
και οι λεγόμενες κομμουνιστικές ή σοσιαλιστικές «επαναστάσεις», µε 
µόνη τη διαφορά ότι θρίσκονται πολύ πιο πίσω από την αμερικανική, 
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δεν την προλαθαίνουν και η αποτυχία τους τις οδηγεί στον ολοκληρωτι- 
σμό. 

5, Όι υποστηρικτές της Αμερικανικής Ἑπαναστάσεως επισημαίνουν 
στις ΗΠΑ: 

9 Μία κριτική αξιών. 

ϱ Έναν πολιτισμικό πολυκεντρισµό. 

9 Ένα κίνημα αντικονφορμισμού. 

Πράγματι, αυτά υπάρχουν. Όμως: 

ο Η «κριτική αξιών» είναι θασικώς όχι κριτική του εγκαθιδρυµέ- 
νου συστήµατος αξιών στο όνοµα κάποιου καλύτερου, αλλά απόρριψη 
κάθε αξίας. Και εν πάση περιπτώσει πρόκειται για συναισθηµατική-ανυ- 
θόρµητη-ενστικτώδη Ἆαι γι’ αυτό αρνητική στάση απογοητευµένων, όχι 
για θετική πνευματική τοποθέτηση επαναστατών. 

9 Ο «πολιτισμικός πολυκεντρισµός» είναι επιφανειακός. Ο αµερι- 
κανικός λαός είναι ανοµοιογενής. Είναι φυσικό ανάµεσα στους ΑΥΥλο- 
σάξονες και στους Μεξικανούς, στους λευκούς χαι στους μαύρους, 
στους προτεστάντες και στους καθολικούς, στους χριστιανούς και στους 
εθραίους, στους Σκανδιναθούς και στους Λατίνους, να υπάρχουν δια- 
φορές. Κάθε «κοινότητα» διατηρεί κάποια πολιτισμικά χαρακτηριστικά 
της αι κάποιους δικούς της τρόπους εχφράσεως. ΄Όμως η κύρια πο- 
ρεία είναι προς την οµοιομορφοποίηση του κοινού ΑΤΖ. Έτσι: 

--- Στο Πορτορίκο, η ισπανική κουλτούρα εχλείπει κάτω από τη συ- 
νεχή προέλαση του ΑΤΖ - αν οι Πορτορικανοί, που μετανάστευσαν στις 
κυρίως ΗΠΑ, διατηρούν στις γειτονιές τους τη γλώσσα και τα ήθητους, 
αυτό είναι µόνο µία γραφικότητα περιθωριακής σημασίας. 

- Όι μαύροι εκφράζονται µε τη μουσική χαι το χορό χαι διαπρέ- 
πουν σ’ αυτούς τους τοµείς, όπως Χαι στον αθλητισμό. Το Κατεστηµένο 
προθάλλει υπερθολικά τους μαύρους ψυχαγωγούς και αθλητές σαν α- 
πόδειξη της ανυπαρξίας φυλετικών διακρίσεων. ΄Όμως πραγματική 
μαύρη κουλτούρα δεν υπάρχει. Και κάθε απόπειρα για δημιουργία της 
(από συγγραφείς, κλπ.) ναυάγησε. Οι «πετυχημένο μαύροι (και όχι 
µόνον αυτοί) εγχειρίζουν τις μύτες Χαι τα χείλη τους, χρησιμοποιούν 
ουσίες, για να λευκάνουν το δέρµα τους χαι να ισιώσουν τα μαλλιά τους 
«είναι «μαύροι µε λευκή ψυχή». 

-- Ο «αντικονφορμισμός» είναι του τύπου των µπήτνινκς, χίππυς, 
Ἀλπ., δηλαδή κονφορµισµός απ’ την ανάποδη, που συµθάλλει στην ε- 
δραίωση του κατεστημένου κονφορμισμού. 

9 Η απουσία µονολιθικότητας είναι ολότελα επιφανειακή. 

Ένα σύστηµα σαν τον αμερικανικό Φιλελεύθερο ιμπεριαλισμό, σε αντί- 
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θεση προς τον απλουστευµένο, ὠμό, ολοκληρωτικό σοθιετικό ιµπεριαλι- 
σµό, είναι πάρα πολύ περίπλοκο. Γι αυτό χαι δε συντονίζεται από έναν 
κεντρικό εγκέφαλο, έστω χι αν αυτός είναι συλλογικός. Το Πολιτικό 
Γραφείο της Κεντρικής Επιτροπής του ΚΚΣΕ, µε επικεφαλής τον εκά- 
στοτε γεν. γραμματέα, είναι η υπέρτατη και στην ουσία η µόνη πηγή ε- 
Ἑουσίας στο σοθιετικοκρατούµενο κόσµο. Ο Λευκός Οίκος δεν είναι το 
αντίστοιχό του”1. Το αμερικανικό σύστημα έχει πολλές πηγές εξουσίας, 
παράλληλες, διασταυρούµενες, επάλληλες ή και αντιτιθέµενες. Λειτουρ- 
γεί µε ένα πλήθος επιµέρους αποφάσεων σε πολλαπλούς τοµείς. Όλοι 
όµως συγκλίνουν σε τελική ανάλυση στον ίδιο σκοπό. 


ἡ) Ἡ Νέα Αμερικανική Επανάσταση 


Ασφαλώς, στις ΗΠΑ, όπως χαι παντού, υπάρχουν οµάδες που υ- 
φίστανται καταπίεση ή εκμετάλλευση χαι άνθρωποι που είναι ηθικώς 
χαι ψυχολογικώς ανικανοποίητοι. Απ’ αυτούς εκπηγάξζουν η διαµαρτυ- 
ρία, η αμφισθήτηση, η εξέγερση, που συνιστούν µιαν άλλη «Αµερικανι- 
κή Επανάσταση». Αυτή δε θέλει να επεκτείνει το «Αμερικανικό Όνει- 
ϱο» σ᾿ όλο τον κόσµο. ΤΟ αμφισδητεί. Είναι για τους θαυμαστές της «η 
Νέα Αμερικανική Επανάσταση. Είναι, 

1. Ἡ λεγόμενη «Νέα Αμερικανική Επανάσταση» συνοψίζεται στα ε- 
ξής: 


9 Καταδίκη της «ηθικής» της αποδοτικότητας-αποτελεσματικότη- 
τας (κυρίως οικονοµικής). 

9 Απόρριψη της εκπαιδευτικής καταπιέσεως. 

9 Σεξουαλική απελευθέρωση. 

9 Φεμινισμµός. 

9 Κατάργηση κάθε «φυλετισμού», µε την έννοια των διακρίσεων σε 
θάρος οποιασδήποτε «ειδικής ή «διαφορετικής» ομάδας, λ.χ. των 
μαύρων, των ομοφυλόφιλων, των ναρκοµανών. 

9 Ὑιοθέτηση ενός τρόπου ζωής, που αντιτίθεται στον καθιερωμένο, 
στο ντύσιμο, στη μουσική, στη στάση απέναντι στα ναρκωτικά και στην 
εργασία («δικαίωµα στην τεμπελιά») και θεμελιώνεται στην καταστρο- 
φή του «καθωσπρεπισμού». 

9 Αναγνώριση της «πολιτικής αυτονομίας» για τους «αποικιοποιη- 
µένους του εσωτερικού», δηλαδή τους μαύρους, τους «σικάνος» (Ξι- 


71. Υπήρξε πάντως περίοδος που το αμερικανικό σύστημα, διατηρώντας την επι- 
φάνεια της πολλαπλότητας, λειτούργησε οὐσιαστικώς κατευθυνόμενο από ένα κεντρι- 
κό υπερ-εγκέφαλο: το Φ. Ρούζδελτ και τους επιτελείς του. 
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σπανόφωνους), κλπ. Έτσι το έθνος παύει να είναι µία «ενότητα» και 
μετατρέπεται σε «κοινότητα», ένα είδος ομοσπονδίας πολλών συλλογι- 
κών ταυτοτήτων. 

2. Όπως θλέπουµε στο άμορφο κίνημα, που οι ενθουσιώδεις οπα- 
δοίτου ΑΤΖ σπεύδουν να ανυψώσουν σε «Επανάσταση», συµπλέκονται 
στοιχεία θετικά χαι αρνητικά-παρακμιακά. Τα δεύτερα είναι τα ισχυ- 
ρότερα. Και θάζουν τη σφραγίδα τους και στα πρώτα. Έτσι: 

9 Ἡ καταδίκη τῆς «ηθικής», που κρίνει τα πάντα µε την (οικονοµι- 
κή) αποδοτικότητα, εχπίπτει σε αρνητικό επίπεδο. Διότι απολήγει στη 
γενική άρνηση της οικονοµίας-τεχνολογίας-παραγωγής, µε αποτέλεσµα 
οι οπαδοί αυτής της τάσεως να ζουν ζητιανεύοντας τα ψίχουλα της α- 
Φθονίας, σαν παράσιτα σε θάρος των εργαζόμενων, πράγµα, θέθδαια, 
που µπορεί να γίνει µόνο σε κοινωνίες µε αξιόλογα περισσεύµατα αγα- 
θών. Το θέµα δεν είναι η ολοσχερής απόρριψη της οικονοµίας-τεχνολο- 
γίας-παραγωγής, αλλά η εκλογικευµένη και ηθικοποιημµένη χρήση 
τους. 

9 Ἡ απόρριψη της εκπαιδευτικής καταπιέσεως εκφράζεται κυρίως 
µε την απόρριψη της απαραίτητης ιεραρχικής σχέσεως διδασκώντων-δι- 
δασκοµένων. Αυτή επιφέρει όχι την πνευματική πολλαπλότητα, αλλά 
την πνευματική διάλυση. 

ο Η απόρριψη του αστικού τρόπου ζωής, όταν Φθάνει στην υιοθέ- 
τηση περιθωριακών τρόπων συμπεριφοράς (ναρκωτικά, κοινόθια, σε- 
ξουαλική αποχαλίνωση, απλυσιά), αποτελεί παρακµιακή εκδήλωση και 
γελοιοποίηση της επαναστάσεως. 

Γι’ αυτό το Κατεστηµένο τρίθει τα χέρια του από χαρά, όταν δεν τα 
χρησιμοποιεί, για να χειροκροτεί αυτού του είδους τους «αμϕισθητίες». 

3. Από τα προαναφερθέντα χαρακτηριστικά της, η «Νέα Αµερικα- 
νική Επανάσταση» είναι απολιτική. Συνεπώς, απομακρύνει από τη λύ- 
ση. Διότι το πρόθληµα είναι κατεξοχήν πολινικό. Η απολιτική «επανά- 
σταση» κρύθει το πρόθληµα και εξαφανίζει το κλειδί για τη λύση του. 
Το ερώτημα, στο οποίο έχει ν᾿ απαντήσει η ανθρωπότητα, είναι: «ποιος 
θα ασκεί την πολιτική εξουσία». Σ᾽ αυτό το ερώτημα η Ἑπανάσταση α- 
παντά, παρουσιάζοντας τους υποψήφιούς της. Ἡ δήθεν επανάσταση ὁ- 
µως µιλά για ομοφυλόφιλους, λεσδίες, ναρκοµανείς, ποπ-μιούζικ, γκου- 
ρού και άλλους παρόμοιους ή τριγυρίζει γυμνή τις Κυριακές στα δάση, 
παίζοντας κιθάρα και φλογέρα. Αυτό δεν είναι επανάσταση - είναι κι- 
νήσεις καταπιεσµένων, αγχωτικών, απροσάρµοστων, ηττοπαθών, ανώ- 
µαλων, αποτυχηµένων, ειρηνιστών, κακοποιών, μυστικοπαθών, απο- 
γοητευµένων, επιδειξιών, που συµπλέκονται φύρδην µίγδην, συγκρο- 
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τώντας µία Όπο-κοινωνία ή αντι-κοινωνία, κυνηγώντας το τίποτα. 

4. Χαρακτηριστικά αυτών των κινήσεων είναι: 

9 Η απουσία πραγματικού εσωτερικού επαναστατικού κινήτρου. 
Οι περισσότεροι οπαδοί τους αδιαφορούν για τα πολιτικά θέµατα ή έ- 
χουν πρωτόγονα απλουστευτικές πολιτικές αντιλήψεις. 

9 Ιδεολογία δεν υπάρχει -- µόνον ιδέες σκόρπιες, ασύνδετες, συγκε- 
χυµένες, νεφελώδεις, αόριστες, που τις εισάγουν από δω και από κει, 
κατά τρόπο άτακτο και ανοργάνωτο. Οι «ιδέες» αυτές αποτελούν ένα 
απίθανο μείγμα κακοχωνεµένου ανατολικισμού, παρερμηνευµένου αρ- 
χαϊκού χριστιανισμού, παλαιού αναρχισμού, ινδουϊστικής λατρείας, α- 
στρολογίας και διάφορων πριμιτιθισμών πασπαλισµένων µε ψυχανάλν- 
ση και σουρεαλισµό. Ανακατεύουν Μαρξ και Ιησού, Μαρξ και Ζεν, ἵη- 
σού και ναρκωτικά, Λένιν και γιόγκα, Μάο και Βούδα, Γκεθάρα και 
θεϊσμό, Μαρκούζε αι ποπ, μαύρους προφήτες και Φρόυντ, Τρότσκυ 
και Μπερντιάγεφ. Στην πραγματικότητα ούτε γνωρίζουν ούτε κατα- 
νοούν κανέναν απ᾿ αυτούς72. 

9 Ούτε Όραμα υπάρχει - οἱ πολλοί αρκούνται να υπάρχουν σαν 
παράσιτα απὀ τα περισσεύµατα της αφθονίας, που αποκηρύττουν. Έλ- 
λειψη όµως Οράµατος, σηµαίνει έλλειψη προοπτικής- άρα μη-μέλλον 
και µη-επανάσταση. 

9 Ούτε πρόταση για νέο τύπο σχέσεων υπάρχει. Η αντι-κοινωνία 
καταδικάζει κάθε «αυταρχική σχέση», χαρακτηρίζοντας σαν τέτοια κά- 
θε σχέση ιεραρχίας. Δηλαδή, αρνείται την ίδια την κοινωνία και την 
Πολιτεία, αφού αυτές δεν μπορούν να υπάρχουν χωρίς ιεραρχηµένες 
σχέσεις. Ἡ κατάργησή τους, αν δεν ήταν ανέφικτη, θα εξαφάνιζε το αν- 
θρώπινο είδος, αφού χαι οι πρωτόγονες φυλές, όπως χαι οι αγέλες 
ζώων, εξασφαλίζουν την ὑπαρξή τους µε την ιεράρχηση των εσωτερι- 
κών τους σχέσεων. Οι επαναστάσεις δεν καταργούν τις διανθρώπινες 
σχέσεις-τις αλλάζουν. 

9 Η αντι-κουλτούρα διεκδικεί την απόλυτη ατομική ελευθερία, εν- 
νοώντας κυρίως την κατάργηση κάθε ηθικού περιορισμού. Ζητά την ο- 
λοκληρωτική άρση κάθε ελέγχου στην ιδιωτική ζωή µε κριτήρια ηθικής, 
«λ.χ. να επιτρέπεται η χρήση ναρκωτικών και η «ελεύθερη διάθεση του 
σώματος». Δεν αναζητεί, λοιπόν, ελευθερία, αφού αυτής τον ενδότατο 
πυρήνα, που είναι ηθικός, ούτε που τον υποψιάζεται. Εκείνο που θέλει 


Τ2. Τα έργα των «θεωρητικών» της αντι-κοινωνίας είναι τελείως ασυνάρτητα λ.χ. 
το «Κάντε το!» (Δο ιτ) του Τζέρρυ Ρούμπυν ἡ το «Επανάσταση για την κόλασή της!» 
(Κενοἰυδοπ ΕΓος ἴἶιε εί! ο 119») του ΄Αμπι Χόφμαν. 
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είναι η ασυδοσία. Στόχος της δεν είναι η ανελενθερία-είναι η ηθική. 

ο Ούτε πίστη σ’ επαναστατικό ιδεώδες υπάρχει - προσποιούνται α- 
πλώς ότι πιστεύουν στη δυνατότητα υπάρξεως µιας απόλυτης ατοµικι- 
στικής ελευθερίας, που µπορεί να εξασφαλιστεί µε την απλή... αποχώ- 
ρηση. Ποτέ όµως η αποχώρηση από µόνη της δε γεννά την επανάστα- 
ση. Ἡ τελευταία προὐποθέτει την επάνοδο. Έτσι οι απόπειρες τους για 
απελευθέρωση δεν οδηγούν παρά σε µιαν άλλη µορφή δουλείας χειρότε- 
ρη, επειδή τρέφεται από την ψευδαίσθηση της ελευθερίας. Και επίσης, 
επειδή εξευτελίζει τον άνθρωπο. 

5. «Αντιπολιτική επανάσταση» δεν υπάρχει. Το σύνθημα είναι υπο- 
θολιµαίο. Στρώνει την οδό προς την απολιτική Πολιτεία, που ονειρεύε- 
ται ο Αστός”. 

Κάθε Επανάσταση είναι πάνω απ᾿ όλα πράξη Πολιτική. Πολύ πε- 
ρισσότερο τούτο ισχύει για την Ἑπανάσταση των Αρίστων, διότι αυτή: 

9 Δεν περιορίζεται ν᾿ αλλάξει εκείνους που διαχειρίζονται τα κοι- 
νά, αλλά µεταθάλλει το είδος των ανθρώπων, που διευθύνουν την Πο: 
λιτεία. 

ο Μεταθάλλει και τους σκοπούς της ίδιας της Πολιτείας. Μεταθάλ- 
λει την αποστολή της και τα µέσα που χρησιμοποιεί για την εκπλήρωσή 
της. Γι’ αυτό πρώτος σκοπός του ΄Αριστου είναι η ενεργοποίηση της πο- 
λιτικής συνειδήσεως. 


ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ: 


1. Τη λεγόμενη «Αμερικανική Επανάσταση» θα έπρεπε να τη δια- 
χωρίσουµε σε δύο ρεύματα: τη «Δεύτερη» και τη «Νέα». 

9 Το πρώτοείναι αυτόπου αποθλέπει στην ολοκλήρωση του έργου 
της πρώτης αμερικανικής επαναστάσεως, επεκτείνοντας και επιθάλλον- 
τας τις αρχές της, τον ΑΤΖ σ’ ολόκληρο τον πλανήτη. 

ϱ Το δεύτερο είναι αυτό που αρνείται τον επίσημο ΑΤΖ και τον 
προκαλεί µε Φεστιθάλ τύπου Γούνστο», µε ναρκωτικά, σεξουαλική ασυ- 
δοσία, θρωμισιά, κοκ. 

2. Το πρώτο ρεύμα είναι αντεπανάσταση. Το δεύτερο υπο-επανά: 
σταση, που παράγει υπο-κουλτούρα, υὑπο-απασχόληση, ὑπο-νόηση, όλα 
«υπό». 


73. Ἠλέπε το ομώνυμο κεφάλαιο στο 6ιθλίο µου «Η ΄Ανοδος και Πτώση των Α- 
στών». 
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3. Τα δύο ρεύματα αλληλοτροφοδοτούνται, αλληλοσυντηρούνται 
και σε τελευταία ανάλυση αλληλοσυμπληρώνονται. Όταν π.χ. η τρα- 
γουδίστρια της ὑπο-επαναστάσεως Τζόαν Μπαέζ δήλωνε πανηγυρικά 
ότι είναι ομοφυλόφιλη, έκανε πλήθος ανθρώπων να ενταχθούν στον ε- 
πίσηµο ΑΤΖ απὀ απέχθεια προς τον ὑποθετικώς αντίθετό του. 

Η ίδια πάλι θοηθούσετον αμερικανικό ιμπεριαλισμό, όταν δήλωνε: 
«Περιφρονώ όλες τις σηµαίες χαι όχι µόνο την αμερικανικ.]. Δια ση- 
µαία είναι το σύμδολο ενός κομματιού γης, που θεωρείται σαν σπου- 
δαιότερο από τους ανθρώπους που το κατοικούν. Πρέπει ν᾿ απαλλα- 
γούµε από την ίδια την ιδέα του έθνους». Απεθνοποίηση, λοιπόν! Κα- 
τάργηση του πατριωτισμού! Ερος όφελος τίνος θα λειτουργούσε αντι- 
κειµενικά, µέσα στις δεδομένες συνθήκες, µια τέτοια διεργασία Μα 
προς όφελος του ΑΤΖ φυσικά, που διαθέτοντας συντριπτική υπεροχή 
µέσων θα μονομορφοποιούσε την ανθρωπότητα, φέρνοντάς τη στα µέ- 
τρα του χαι προσαρµόζοντάς τη στις αντιλήψεις του. 

Καταλάθατε τώρα γιατί το Κατεστηµένο «ανέχθηκε» (στην πραγµα- 
τικότητα πρόθαλε) αυτήν την κυρία µε την ωραία φωνή και το ανύπαρ- 
κτο μυαλό; 

4. Ἡ επανάσταση ή είναι τέτοια ή δεν είναι. Οι υπο-επαναστάσεις 
δουλεύουν για τα Κατεστηµένα. Τα «μέτωπά» τους, όπωςλ.χ. το «μέτω- 
πο για την απελευθεῥωση των παιδεραστών»(!), η «ομοφυλοφιλική 
κοινότητα», «η ένωση ομοφυλοφίλων γυναικών», κλπ., δεν είναι µέτω- 
πα εναντίον του Κατεστηµένου, αλλά εναντίον των εχθρών του. 

5. Αν η «Αμερικανική Ἑπανάσταση» υπάρχει πραγματικά και επι- 
κρατήσει, πού θα οδηγήσει; 

9ϱ Με την πρώτη µορφή της στην αμερικανοποίηση του πλανήτη, 
στην σοµοιοµορφοποίηση της ανθρωπότητας, στην παραπέρα συνέχεια 
του ξέφρενου καλπασμού µιας ανεξέλεγκτης και μονομερούς τεχνολογι- 
κής και γι’ αυτό καταστρεπτικής «προόδου». 

Ενώ ο Ρεθέλ θλέπει τις ΗΠΑ σαν επαναστατικά καινοτόμο κοινω- 
γία, ο Τζ. Φουλμπράιτ”{, ορθότερα, κατά τη γνώµη µου, τις χαρακτη- 
ρίζει: «χώρα που τροµάξει εύκολα και σε υπερόολικό δαθµό από εκδη- 
λώσεις διαφωνίας. Είμαστε δασικά µια συντηρητική κοινωνία. ...Οι 
ΗΠΑ είναι έθνος 6αθιά αντεπαναστατικό». 

Ο Λούις Χαρτς75, γράφει ότι η έλλειψή ανοχής είναι µια γνωστή ι- 


74. «Η Αλαζονεία της Δυνάμεως» 1966. 
75. «Η Φιλελεύθερη Παράδοση στην Αμερική», 1955. 
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διοµορφία του εθνικού χαρακτήρα των Αμερικανών, που συγκροτούν 
µία κοινωνία, η οποία: 

«τρομάζει µπροστά σε σοθαρή κριτική, γιατί την έχει γνωρίσει πολύ λί- 
γΟ». 

δη ο Αλέξης ντε Τοκεθίλ παρατήρησε: 

«Δε γνωρίξω καμιά χώρα που να έχει τόσο λίγη ανεξαρτησία σκέψεως 
χαι τόσο λίγη πραγματική ελευθερία συζητήσεως, όσο η Αμερική»:5. 

Η διαφορά οφείλεται στο ότι ο Ρεθέλ κρίνει από τα όσα ισχύουν 
στην τεχνολογία χαι στην οικονομία, ενώ οι άλλοι διαπιστώνουν τα ι- 
σχύοντα στο χώρο του πνεύματος, της ιδεολογίας και της πολιτικής. 
Και φυσικά, αντοί είναι που έχουν δίκιο. 

ο Στη δεύτερη µορφή της, η λεγόμενη (Νέα) «Αμερικανική Επανά- 
σταση», αντί ν᾿ αλλάξει το αντικείµενο κάθε επαναστάσεως (δηλαδή, 
την κοινωνία) θα το κατάστρεφε. 

Η «επανάσταση» αυτού του τύπου, αν και προέρχεται από την πιο 
«αναπτυγμένη» κοινωνία (ή ίσως ακριθώς γι’ αυτό), θα επέφερε την υ- 
πανάπτυξη κι έτσι θα κατάστρεφε και τον εαυτό της. 

6. Οι «ηθικές» αξίες του Αστισμού πρέπει ν᾿ αναθεωρηθούν. Όχι 
όµως µε όργανα τη µαριχουάνα και το σεξ. 

Η κουλτούρα του Αστισμού πρέπει να υποθληθεί σε αυστηρότατη 
κριτική. ΄Οχι όµως στο όνοµα της υπο-κουλτούρας. 

Το σύστηµα επιλογών πρέπει να µεταθληθεί. Όχι όµως στο όνοµα 
της α-πολιτικής. 


7. Γενικά: η αλλαγή πρέπει ν’ αποθλέπει στην αναθάθµιση -- όχι 
στην υποθάθµιση του ανθρώπον. 


γ) Μήπως στην Ευρώπη; 


1. Οι Ευρωπαίοι έχουν ωθηθεί έξω από τα παγκόσμια πράγματα. 
Αυτά τα χειρίζονται οι δύο Υπερδυνάμεις. Όμως οι ὃδνυτικο-Ευρωπαίοι 
δε ζουν άσχηµα. Αντίθετα, από άποψη θιοτικού επιπέδου είναι σε κα- 
λύτερη κατάσταση, απ᾿ όσο όταν η Ευρώπη ηγεµόνευε στον κόσµο. Γι 
αυτό και δεν αναπτύσσονται στη Δυτ. Ευρώπη δυνάµεις δυσαρέσκειας 
αρκετά ισχυρές, ώστε να προκαλέσουν ριξδική αμφισθήτηση του Αστι- 
σµού. Οι δυτικο-Ευρωπαίοι αμφιθάλλουν όχι για το Σύστημα, στο ο- 
ποίο διαθιώνουν, αλλά για τον εαυτό τους. Γι’ αυτό δέχονται παθητικά 


76. «Η Δημοκρατία στην Αμερική». 
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τον υποδεέστερο ρόλο τους στο ιστορικό γίγνεσθαι και αρκούνται στην 
απόλαυση της υλικής εὐημερίας τους. 

2. Αντίθετα, στην αν. Ευρώπη οι άνθρωποι ζουν χειρότερα από 
παλιά. Επιπλέον νιώθουν την αθάσταχτη πίεση της απροκάλυπτης ανε- 
λευθερίας, της ὠµής καταπιέσεως και της θ6ίαιης απεθνοποιήσεως. Η α- 
στική εξουσία, που εκεί έχει τη µορφή του συλλογικού Αστισμού οικο- 
νομικώς και του ολοκληρωτισμού πολιτικώς, αποκαλύπτεται σ’ αυτούς 
χωρίς µάσκα, µε το αληθινό της πρόσωπο. Γι’ αυτό τη µισούν. Και όταν 
ακόµη για λόγους «τεχνικούς» δε θρίσκονται σε εξέγερση εναντίον της, 
θρίσκονται οπωσδήποτε σε εξανάσταση. 

3. Στη δυτική Ευρώπη η επαναστατική έµπνευση έχει στερέψει. 
Όπου εκδηλώνεται κάποια επαναστατικότητα, αποτελεί επιθίωση του 
παρελθόντος, νοσταλγία παλαιών πράξεων και μίμηση αλλοτινών γεγο- 
νότων. Γι’ αυτό: 

ϱ Τα «επαναστατικά» κείµενα είναι δογµατικές επανεκδόσεις πα- 
λαιών προτύπων. 

9 Τα «επαναστατικά» οράµατα είναι αντιγραφές εκείνων του άλλο- 
τε. 

9 Οι «επαναστατικές» ενέργειες είναι ρομαντικές, θεατρικές, ανα- 
ποτελεσματικές. 

4. Όμως η Επανάσταση είναι εξ᾽ ορισμού πράξη θεµελιακά και- 
νούρια, πρωτότυπη, χωρίς προηγούμενο. Είναι πράξη που δεν ξανάγινε 
και που θγάζει την ιστορική πορεία από τις προπαρασκευασµένες κοί- 
τες της. Είναι αδύνατο να συλλάθουμε την Επανάσταση, Ἑεκινώντας 
από παλιές αντιλήψεις. Διότι Επανάσταση είναι η δυναμική απόρριψη 
αυτών των αντιλήψεων. Είναι δηµιουργία. 

5. Ο «Μάιος του 66» στη Γαλλία, ήταν µία έκρηξη επαναστατικού 
αυθορμητισμού, που συντάραξε τα ιδεολογικά πολιτικά και οικονομικά 
κατεστηµένα («δεξιά» Χαν «αριστερά») χαι προκάλεσε πρόσκαιρη εµ- 
πλοκή των γραφειοκρατικών μηχανισμών του Κατεστηµένου. Δεν πήγε 
παραπέρα, κυρίως επειδή της έλειπε το Πρότυπο. 

6. Η ὃνυτ. Ευρώπη έχει όλα τα προαναφερθέντα αρνητικά για την 
πραγμάτωση µιας αληθινής Επαναστάσεως στοιχεία, χωρίς καν τα θετι- 
κά της αμερικανικής κοινωνίας. Διότι η Ευρώπη, ακόµη Ἆαι στο Οικο- 
νοµικό - τεχνολογικό πεδίο, απλώς ακολουθεί το ρεύμα, δεν το προκα- 
λεί. Ο ρόλος της είναι παθητικός. ΄Όσο για το πολιτικό πεδίο, εκεί πια 
ο ὄντικο-Ευρωπαίος έχει περιαχθεί σε κατάσταση παιδισμού, εξαρτών- 
τας ακόµη και την ίδια του την ύπαρξη από την αμερικανική προστα- 
σία. Αυτός ο παιδισµός της πολιτικής συνειδήσεως των ὄντικο - Ευρω- 
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παίων καλλιεργήθηκε συστηματικά µετά τη φρικτή δοκιμασία του πο- 
λέμου και µε σύμμαχο την υλική ευημερία εγκαταστάθηκε σαν μόνιμο 
Φαινόμενο. 

7. Ακόμη: στη ὃυτ. Ευρώπη η όποια διάθεση για αλλαγή, η όποια 
δυσφορία, δυσαρέσκεια, επαναστατικότητα, απορροφάται εντελώς από 
την Αριστερά (σοσιαλιστικά και κομμουνιστικά κόμματα). Η ύπαρξη 
αυτής της Αριστεράς, που είναι τόσο αστική όσο και η Δεξιά, εγγυάται 
τη διαιώνιση του Αστισμού, αποτρέποντας κάθε αναζήτηση διεξόδου 
έξω από τα πλαίσιά του. Ειδικότερα τα ΚΚ, ενώ θεωρητικώς εξακολου- 
θούν να επιδιώκουν τη (δική τους) «επανάσταση», (που οδηγεί απλώς 
σε µιάν άλλη µορφή οργανώσεως του Αστισμού), στην πράξη δεν τη θέ- 
λουν. Είναι στοιχεία του Κατεστηµένου, που γι’ αυτόν ακριθώς το λό- 
γο, όχι µόνον ανέχεται, αλλά και επιζητεί την ὑπαρξή τους και τη διευ- 
κολύνει. Διότι µε την παρουσία τους παγιδεύουν κάθε επαναστατική 
τάση, εμποδίζουν τη διαµόρφωση ενός γνήσια επαναστατικού κινήµα- 
τος και εξασφαλίζουν στο Κατεστηµένο τη διαιώνιση της εξουσίας του. 
Ψάξτε λίγο στην ιστορία οιουδήποτε ΚΚ. και θα διαπιστώσετε ότι αυτά 
έχουν εξειδικευθεί στην καταπολέμηση όχι του Κατεστηµένου, αλλά των 
επαναστατικών κινημάτων. Τα ΚΚ υπονοµεύουν, δυσφημούν, απορρο- 
φούν, ὑυποτάσσουν και γενικώς εξουδετερώνουν αυτά τα κινήματα, χί- 
λιες φορές πιο αποτελεσματικά απ᾿ όσο το επίσημο Κατεστηµένο. 


Συμπέρασμα: 


Η περίπτωση να προέλθει η Επανάσταση απὀ τη ὃνυτ. Ευρώπη, 
πρέπει να θεωρείται εξαιρετικά απίθανη. 

Αντίθετα, η περίπτωση της αν. Ευρώπης πρέπει, µακροπρόθεσµα, 
να θεωρείται ότι συγκεντρώνει πολλές πιθανότητες. 


ὃ) Από τη «δημοκρατία» ή από τον ολοκληρωτισμό 


Η Νέα Πολιτεία θα αναπηδήσει από τη δήθεν «δημοκρατία» ή από 
τον ολοκληρωτισμό; Θα έλεγα ότι το δεύτερο είναι πιθανότερο. Βέ- 
6αια, στον ολοκληρωτισμό η καταπίεση είναι ωµότερη. Αλλά η «ὃημο- 
κρατική» καταπίεση, αν χαι πιο εκλεπτυσμένη, δεν είναι λιγότερο απο- 
τελεσματική στην εξουδετέρωση των Αρίστων. Στον ολοκληρωτισμό ε- 
Ἑάλλου, συντρέχουν κάποιες συνθήκες που ευνοούν τη δυνατότητα ευ- 
χερέστερου μετασχηματισμού του σε Αριστοκρατική Πολιτεία. Τις πα- 
ραθέτω: 

1. 9 Στις «δημοκρατίες» φαίνεται να συµθαίνουν πολλά, στην ου- 
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σία δε συµθαίνει τίποτα. Διότι οι εξουσιαστές έχουν επιτύχει την ου- 
σιαστική σταθερότητα των εγκαθιδρυµένων τους. Οι αλλαγές κυθερνή- 
σεων είναι απλές εναλλαγές διαχειριστών, οἱ αλλαγές στους τρόπους 
συμπεριφοράς είναι απλοί συρμοί, οι οικονομικές αλλαγές είναι απλές 
ποσοτικές αυξομειώσεις. Αλλαγή ποιότητας δεν υπάρχει. 

9 Στις χώρες του ολοκληρωτισμού φαίνεται να µη συµθαίνει τίπο- 
τα, στην ουσία όµως εγκυμονούνται πολλά. Διότι οι εξουσιαστές έχουν 
επιθάλλει µε την ωμή δία µίαν επιφάνεια μονολιθισμού. Αλλά δεν πέτυ- 
χαν την ουσιαστική σταθερότητα των εγκαθιδρυµένων τους. Απόδειξη 
ότι όλες οι αληθινές εξεγέρσεις της μεταπολεμικής εποχής σημειώθηκαν 
στο χώρο του ολοκληρωτισμού ή του Τρίτου Κόσμου, καμιά στο «δημο- 
κρατικό». 

2. Ένας λόγος, για τον οποίο η Νέα Πολιτεία είναι πιθανότερο να 
προθάλει από το χώρο του ολοκληρωτισμού, είναι ο αποκλεισμός των 
πολλών απὀ τον πολιτικό 6ίο και τις κοινές υποθέσεις. Αυτός ισχύει και 
στις «δημοκρατίες» χαι στον ολοκληρωτισμό. Στις πρώτες όµως συγκα- 
λύπτεται. Ενώ στο δεύτερο είναι Φανερός. Έτσι στον ολοκληρωτισμό οι 
άνθρωποι είναι υπήκοοι χωρίς αυταπάτες, ενώ στις «δημοκρατίες» εί- 
ναι υπήκοοι που ζουν στην παραίσθηση ότι είναι πολίτες κυρίαρχοι. 
΄Αρα στον ολοκληρωτισµό είναι πιο ώριµοι να δεχτούν την κατόπιν επι- 
λογής, αλλά µε αξιοκρατικά πλέον κριτήρια, συµµετοχή στα κοινά. 

3. Αλλος λόγος: η έλλειψη ασφαλιστικών δικλείδων. Αυτές λει- 
τουργούν στις «δημοκρατίες» σαν εκτονωτές της αντιθέσεως των κατα- 
πιεζοµένων πολλών προς το σύστημα. Στον ολοκληρωτισμό δικλείδες 
δεν υπάρχουν. Έτσι η πίεση συσσωρεύεται. Και µπορεί κάποια στιγµή 
να ανατινάξει το όλο Σύστημα. 

4. Ακόμη ένας λόγος: ο ξεκάθαρος διαχωρισμός σε δύο διαµετρικά 
αντίθετες τάξεις: υπήκοους και εξουσιαστές (ή προλεταριάτο και νοµεν- 
κλατούρα). Αντίθετα, προς τα ισχύοντα στις «δημοκρατίες», ο διαχωρι- 
σµός είναι σαφής, χωρίς ενδιάµεσα κοινωνικά στρώματα, για να αμ- 
λύνουν τη σύγκρουση. Στον ολοκληρωτισμό τα προνόμια των αρχόν- 
των είναι «ντε γιούρε». Δεν αποτελούν, όπως στις «δημοκρατίες», «ντε 
φάκτο» αποτελέσµατα της κατοχής πλούτου, αλλά προκύπτουν από τον 
ίδιο το ρόλο που έχουν σαν εξουσιαστές (ειδικά νοσοκομεία, καταστή- 
µατα, αναπαυτήρια, ειδικοί γιατροί κλπ.). Έτσι οι µάζες συνειδητοποι- 
ούν ευκολότερα και σαφέστερα την κατάστασή τους. 

5. Σημαντικός παράγοντας, που διευκολύνει την εμφάνιση Νέας 
Πολιτείας, είναι και η κατάρρευση των κάθε λογής ψευδαισθήσεων και 
προσδοκιών, που χαρακτηρίζει τις ολοκληρωτικές κοινωνίες. Αυτό ο- 
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δηγεί αµεσότερα στην αναζήτηση άλλων λύσεων. 

6. Θα πρέπει να προσθέσω σαν παράγοντα διευκολυντικό για την 
εμφάνιση της Νέας Πολιτείας, την αναγκαστική ενασχόληση µε «ιδεο- 
λογικά» θέµατα και τη διαρκή επίκληση κάποιας Ουτοπίας (που η 
πραγµάτωσή της αναθάλλεται ατερµόνως), πράγµατα που διευκολύνουν 
την πνευματική διαµόρφωση µιας ιδεατής Πολιτείας. 

7. Τέλος, υπάρχει η έλλειψη ανοχής. Αυτή δεν περιορίζεται στον ι- 
δεολογικό-πνευµατικό και πολιτικό τοµέα. Είναι καθολική. Γι’ αυτό η 
διαφθορά είναι πολύ πιο περιορισμένη απ᾿ όσο στις λεγόμενες «ὃημο- 
κρατίες». Έτσι τα συμπτώματα της παρακμής δεν πλήττουν σε µεγάλη 
έκταση τις µάζες, όπως συμµθαίνει στις «δημοκρατίες». Οι ολοκληρωτι- 
κές κοινωνίες είναι από τη φύση τους συντηρητικές και πουριτανικές. 
Ακόμη χαι η ιθύνουσα κάστα είναι υποκριτικά ηθική, προσέχει και 
φροντίζει να κρύθει τη διαφθορά της, αντίθετα προς τα «ανώτερα 
στρώματα» των «δηµοκρατιών», που την επιδεικνύουν. Αποτέλεσμα: οι 
ηθικές αξίες αναγνωρίζονται πολύ περισσότερο στον ολοκληρωτισμό 
και εκείνοι που τις σέθονται και τις τηρούν είναι πολλαπλάσιοι απ’ ό- 
σοι στις ανεκτικές κοινωνίες της «δημοκρατίας». 

Σ) αυτό, θέθαια, συµθάλλουν αποφασιστικά χΧαι το χαμηλότερο 
θιοτικό επίπεδο, η έλλειψη αφθονίας χαι επικοινωνίας, η σκληρότερη 
εργασία. Πάντως το γεγονός προσφέρει ένα ηθικό υπόθαθρο, που είναι 
αναγκαίο για την ανέγερση νέας, ηθικότερης Πολιτείας. 


Συμπέρασμα: 


Τα παραπάνω, καθιστούν πιο πιθανό το πέρασμα στην Πολιτεία των Α- 
ρίστων ν᾿ αρχίσει από το χώρο του ολοκληρωτισμού. Αυτό, εφόσον η α- 
νατροπή τον, όταν πραγµατοποιηθεί, δε γίνει στο όνοµα της αποκατα- 
στάσεως της καπιταλιστικής ψευτο-δημοκρατίας, αλλά της οικοδοµή- 
σεως µιας ολότελα νέας Πολιτείας. ΄Αλλωστε το πιο πυκνό σκοτάδι εἶ- 
ναι λίγο πριν ξημερώσει. Και στην ολοκληρωτική αυτοκρατορία του 
ζόφου το σκότος είναι μέγα. 


ε) Ἡ Επανάσταση έχει πατρίδα; 


1. Ο Α. Κέστλερ7; διατείνεται ότι κάθε καινούργια κοσμοθεωρία 
πρέπει πρώτα να υιοθετηθεί από ένα έθνος, να γίνει «εθνικό µονοπώ- 
λιο», να διατυπωθεί µε όρους εθνικιστικούς, για ν᾿ αρχίσει η παγκόσμια 


77. «Σταυροφορία χωρίς Σταυρό». 
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εξάπλωσή της. Ίσως να είναι έτσι. Πράγματι: 

9 Ο Ελληνικός πολιτισμός διαδόθηκε µε τις στρατιές της Μακεδο- 
γίας. 

9 Το Αστικό Δίκαιο µε τις λεγεώνες της Ρώμης. 

9 Ο Χριστιανισμός ενσαρκώθηκε στην Αγία Ρωμαϊκή και στη Βυ- 
ζαντινή Αυτοκρατορία. 

9 Τα ιδεώδη της ανεξαρτησίας εκδηλώθηκαν µε µιαν εθνική επα- 
νάσταση: την Αμερικανική. 

9 Της δημοκρατίας διαδόθηκαν από τις στρατιές της γαλλικής ε- 
παναστάσεως. 

9 Του κομμουνισμού µε τα τάνκς της Ρωσίας. 

Γράφει ο Κέστλερ: 

«ἰδέες, που δεν ξεκίνησαν σαν ιδιοκτησία κάποιου έθνους ή κάποιας 
φυλής, απόµειναν στείρες ουτοπίες... Η Β΄ Διεθνής ξέφτισε, γιατί δεν 
είχε πατρίδα...» 

Ὑπάρχει όµως και ο αντίλογος. Ότι η Γ΄ Διεθνής που είχε πατρί- 
δα, την ΕΣΣΔ, έγινε όργανό της. Δεν είναι η ΕΣΣΔ, που υπηρετεί τον 
κομμουνισμό, αλλά το αντίστροφο. 

2. Τι θα γίνει µε τη Δημοκρατία των Αρίστων;, Ασφαλώς, θα έχει 
πατρίδα. Διότι δεν µπορεί να επικρατήσει ταυτόχρονα, παντού. Θα ε- 
πιθληθεί σε µία χώρα. Αν όµως η ιδέα της Δημοκρατίας των Αρίστων 
καταντήσει εργαλείο στην υπηρεσία του εθνικισμού ή ακόµη χειρότερα 
του επεκτατισμού αυτής της χώρας, τότε η Ιδέα καταστράφηκε. 

3. «Για να κατακτήσει µια ιδέα τον κόσµο, πρέπει να υπάρξουν κα- 
τακτητές...» διατείνεται ο Κέστλερ µε το στόµα κάποιου ναζιστή ήρωά 
του. Σωστά! Αρχεί µόνον οι κατακτητές να δρουν στο πεδίο των ιδεών, 
όχι σ᾽ εκείνο των πλουτοπαραγωγικών πηγών. Πώς θα εξασφαλιστεί 
αυτό; µην ανησυχείτε. Αν αυτοί που θα επικαλεσθούν την Ιδέα των Α- 
ρίστων είναι ΄Αριστοι, δεν υπάρχει Φόθος. 


στ) Πού λοιπόν; 


1. Πού είναι πιο πιθανό να επικρατήσει για πρώτη φορά η Αξιο- 
κρατική Πολιτεία; Πιστεύω ότι αυτό µπορεί να συµθεί σε κάποια χώρα: 
--- Χωρίς κατεστημένο ιδιαίτερα ισχυρό σε πλούτο, επάνδρωση, πεί- 
ρα και παράδοση. 
-- Με µακρά ιστορική εμπειρία. 
-- Με λαό δημιουργικό και ικανό να αφομοιώνει νέους τρόπους 
ζωής. 
2. Ένας πρόσθετος ευνοϊκός παράγοντας θα μπορούσε να είναι η 


134 


θέση της στις παρυφές των κόσμων, Βορρά-Νότου, Δύσης-Ανατολής. 
Διότι ο πολιτικός πειραμµατισµός είναι εφικτότερος σε σηµεία τριθής, 
όπου οι κόσμοι-παραλλαγές της υλιστικής κοινωνίας αλληλοεξουδετε- 
ρώνονται. 

3. Χώρες που συγκεντρώνουν πλήρως ή μερικώς τις παραπάνω 
προῦὔποθέσεις μοιάζουν να είναι η Ουγγαρία, η Πολωνία, η Ελλάδα, το 
Ιράν. Υποψηφιότητα θα μπορούσαν να θέσουν και άλλες χώρες, όπως 
η Κύπρος, η Μάλτα, η Ιρλανδία, κάποιο τµήµα της Ινδίας ή μερικές λα- 
τινοαμερικανικές χώρες. 

4. Όι χώρες αυτές έχουν ένα κοινό χαρακτηριστικό: το μικρό (ή 
σχετικώς μικρό) μέγεθος. Αυτό, εκ πρώτης όψεως, φαίνεται ότι θα 
διευκόλυνε την προσπάθεια. Διότι ο πολιτικός πειραματισµός είναι ο- 
πωσδήποτε ευχερέστερος σε μικρογραφία. ΄Όμως, ταυτόχρονα, το µι- 
κρό μέγεθος της χώρας συνεπάγεται και την αδυναμία της να αντιστα- 
θεί σ’᾿ εξωτερικές επιθέσεις, που είναι πολύ πιθανόν να εξαπολύσει ε- 
ναντίον της ο ανατολικού ή δυτικού τύπου Αστισµός, όπως ήδη έγινε σε 
τόσες περιπτώσεις. Γι’ αυτό τελικώς µία µεγάλη και δυσπρόσθλητη χώ- 
ρα έχει τις περισσότερες πιθανότητες επιτυχίας, παρόλο που εσωτερι- 
κώς οι δυσχέρειες θα είναι περισσότερες. 

5. Έτσι, τελικώς, στρεφόµαστε προς την Κίνα και την ]νδία. Ιδίως 
προς την πρώτη, που είναι αδύνατον να υποταχθεί έξωθεν. Σ αυτήν 
άλλωστε υπήρξαν αξιοσημείωτα σπέρματα µιας προσπάθειας, που θα 
μπορούσε να εξελιχθεί στη σωστή κατεύθυνση. Πράγματι, ο «μαοϊσμός» 
δεν ήταν κομμουνισµός παρά µόνο στην ορολογία που χρησιμοποιούσε, 
δηλαδή στο λεκτικό του. Κατά τα άλλα επεδίωξε: 

ο Τη δηµιουργία µιας αυτοκεντρωµένης αυτόνομης οικονοµίας. 

ϱ Την απόκτηση µιας στέρεης, αυθύπαρκτης αμυντικής ικανότητας. 

ϱ Την απόκρουση της πολιτισμικής επιθέσεως των ὃντικών (σ’᾽ αυ- 
τούς ορθώς κατέτασσε χαι τους σοθιετικούς). Η «πολιτιστική επανά- 
σταση» ήταν µια δυναμική προσπάθεια για απόκρουση της δυτικοποιή- 
σεως (Ξεκρωσισμού, εξαμερικανισμού ή εξευρωπαϊσμού) των Κινέζων, 
που εξωθήθηκε ως την ολική άρνηση του δυτικού (Ξαστικού) πολιτι- 
σμού. 

ϱ Τη διάδοση της επαναστατικής ιδέας για πλήρη καταστροφή του 
αστικού συστήµατος και πολιτισμού (συμπεριλαμθανόμενου και του σο- 
θιετικού) κυρίως µέσω της εξεγέρσεως των ασιατικών, αφρικανικών και 
λατινοαμερικανικών, δηλαδή των µη αστικώς αναπτυγµένων και Ολο- 
κληρωτικώς αστοποιηµένων χωρών. 
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Η προσπάθεια είχε πολλά αρνητικά: 

ϱ Την ολοκληρωτική φύση του καθεστώτος. 

ο Την προσωποπαγή εξουσία (αρχηγική αρχή). 

9 Την τάση για εκμηδένιση του Προσώπου. 

9 Την πίστη στις µάζες και μάλιστα στις εξαθλιωµένες. 

ϱ Την άρνηση και της εθνικής πολιτισμικής παραδόσεως. 

Τελικά, ανακόπηκε µε το θάνατο του Μάο και τον «απομαοϊσμό» 
των επιγόνων του, που «δυτικοποιούν» τη χώρα τους. Αξίζει να ση- 
μειωθεί ότι του «μαοϊσμού» είχε προηγηθεί µία ανάλογη προσπάθεια 
της αυτοκράτειρας Τσέου-Χι (1864-1908), που αγωνίσθηκε σκληρά για 
να εμποδίσει τη δυτικοποίηση της Κίνας χαι για να την ανανεώσει µέσα 
στα πλαίσια της δικής της ιστορικής ταυτότητας. Αυτό το προηγούμενο 
δείχνει ότι µέσα στην Κίνα υπάρχει εν δυνάμει τάση και μάλιστα ισχυρή 
για ένα µη αστικό (αστικό είναι χαι το σοθιετικό) σύστημα. Πηγή της 
είναι η µακρότατη παράδοση της εξουσίας των λογίων. 


Γενικά Συμπεράσματα: 


1. Η χώρα που προσφέρει τις μεγαλύτερες πιθανότητες για µια επι- 
τυχή οικοδόμηση της Δημοκρατίας των Αρίστων είναι εκείνη που δια- 
θέτει τα ακόλουθα γνωρίσματα: 

)) Μέση οικονομική ανάπτυξη 

1) Αρκετή τεχνολογία, χωρίς να υπόκειται στην κυριαρχία της. 

11) Παράδοση ιστορική, πνευματική, πολιτισμική. 

ν) Αξιόλογα κατάλοιπα παραδοσιακής ηθικής και ενός ὑπερχρονι- 
κού συστήµατος αξιών. 

ν) Εθνική αυτεπίγνωση. 

νι) Πολίτευμα αυταρχικό, καταπιεστικό, αποτυχημένο και καταδι- 
κασμµένο στις συνειδήσεις. 

2. Ἡ κατάληψη της εξουσίας και ιδίως η διατήρησή της, όταν γί- 
νουν αντιληπτοί οι επιδιωκόµενοι σκοποί, είναι τόσο δυσκολότερη, όσο 
πιο περίπλοκη είναι η κοινωνική και κρατική συγκρότηση. Στις ΗΠΑ 
π.χ. υπάρχουν τόσα σχετικώς αυτόνοµα κέντρα εξουσίας, τόσες παράλ- 
ληλες πηγές ισχύος, τόσο περίπλοκη κρατική και διοικητική διάρθρω- 
ση, ώστε δεν µπορεί κανείς να τους επιθάλει την εξουσία του απλώς και 
µόνον καταλαμθάνοντας το Λευκό Οίκο (ή μπαίνοντας σ’ αυτόν) ή και 
κυριαρχώντας στην Ουάσιγκτον και στη Ν. Ὑόρκη. Αντίθετα, οι πιθα- 
νότητες επιτυχίας της επαναστατικής ενέργειας αυξάνουν σε κοινωνίες 
µε απλούστερη οργάνωση. Αυτό δε σηµαίνει ότι η ενέργεια πρέπει να 
γίνει οπωσδήποτε σε κοινωνίες µε στοιχειώδη οργανωτική δοµή. Διότι 
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αυτές µαστίζονται κατά κανόνα από άλλα προθλήματα, όπως η έλλειψη 
στελεχών, το χαμηλό μορφωτικό επίπεδο, η οικονομική εξάρτηση, που 
µπορεί να οδηγήσουν σε αδυναμία επιθιώσεως σε περίπτωση ὃδνυσχε- 
ρειών χαι αντιστάσεως σε περίπτωση εξωτερικών πιέσεων. Προτιµότε- 
ρη, λοιπόν, επιλογή είναι µία χώρα όχι αρχαϊκής, αλλά ούτε υπερθολι- 
κά περίπλοκης άρα µέσης, κοινωνιοκρατικής δοµής. 

3. Ὑπάρχει η άποψη ότι σ’᾿ ένα τελειοποιηµένο αστυνοµικό-στρατο- 
κρατικό καθεστώς, όπως τα σοθιετικού τύπου, η επαναστατική ενέργεια 
είναι αδύνατο να οργανωθεί και να επιχειρηθεί και εν πάση περιπτώσει 
να επικρατήσει, ανατρέποντας την εξουσία. Ἡ άποψη είναι εσφαλμένη. 
Διότι σε τέτοια καθεστώτα, εφόσον, θέθαια, είναι κομμουνιστικού τύ- 
που, που σηµαίνει ότι η καταπίεση είναι καθολική και συνάγεται µε 
διαρκείς στερήσεις, η αναγκαιότητα της επαναστάσεως συνειδητοποιεί- 
ται από απείρως περισσότερους απ᾿ όσο στα «δημοκρατικά». Το καζάνι 
θρίσκεται σε διαρκή υποχθόνιο 6ρασµό. Οι ασφαλιστικές δικλείδες 
λείπουν. Και όταν υπάρξει κάποια αφορµή-ευκαιρία-ρωγμή, η επανά- 
σταση ξεσπά µε όλη τη δύναμη και τον αυθορµητισµό ενός σχεδόν Φυσι- 
κού φαινομένου. Το είδαμε στην Ουγγαρία του 1956, όπου το επιφα- 
νειακώς πανίσχυρο αστυνομικό κράτος κατέρρευσε πλήρως µέσα σελί- 
γες ώρες, κάτω απὀ την οργή του λαού, που επικεφαλής του είχε δια- 
νοούµενους. 

4. Πέρα απ᾿ αυτό: Η Επανάσταση των Αρίστων είναι ειδικού τύ- 
που επαναστατική ενέργεια, που δεν προὐποθέτει την «από τα κάτω» 
οργάνωση και δράση. 

Κατά τη γνώµη µου, αυτή η Επανάσταση είναι πιο πιθανή σε χώ- 
ϱες σοθιετικού παρά σε χώρες αμερικανικού τύπου, σε καθεστώτα ολο- 
Κληρωτικά, παρά σε καθεστώτα δημοκρατικά. 

5. Για να επικρατήσει η Επανάσταση, θα πρέπει να εκδηλωθεί σε 
µία κοινωνία και σε µία στιγµή που δεν υπάρχει εσωτερική συνδετική ο- 
µοφωνία. Σε µία κοινωνία οπού η µεγάλη πλειονότητα των µελών της 
και μάλιστα των δραστήριων, των ενεργών, των µη-περιθωριακών, 
προσφέρει τη συγκατάθεσή της στο Σύστημα, η Επανάσταση δεν µπορεί 
να επιτύχει. Γι’ αυτό συγκεντρώνει περισσότερες πιθανότητες σε κοινω- 
γίες όπου ο Αστισµός δεν κατόρθωσε να φέρει την υλική ευημερία χαι 
αφθονία, να ικανοποιεί τις ατομικές πρωτοθουλίες, να εμφανίζεται Φι- 
λελεύθερος -- µε άλλα λόγια στις κοινωνίες του αποτυχηµένου συλλογι- 
κού Αστισμού, των στερήσεων και της φανερής καταπιέσεως. Σ᾽ αυτές 
τις κοινωνίες ακόµη και ο δρόμος των μεταρρυθμίσεων εμφανίζεται 
κλειστός. Δεν αφήνουν στους αντίπαλούς τους καμία ψευδαίσθηση. 


137 


Πρέπει να προχωρήσουν στην πλήρη ρήξη µε το Κατεστηµένο, µε µονα- 
δικές εναλλακτικές προοπτικές τη νίκη ή το θάνατο. 


ΥΠ. Πότε και πώς; 
«Όταν αυτοί που κυδερνούσαν, δεν 
κυδερνούν πια. ΄Όταν αυτοί που θα 
τους διαδέχονταν, ήρθαν και χρεο- 
χόπησαν. Τότε έρχεται η ώρα µας». 
Β. ]. Λένιν 
α) Πότε; 


1. Πότε θα έλθει το πλήρωμα του χρόνου; 

Ο σοφός ξέρει να περιμένει. Όποιος ενεργεί εναντίον της φυσικής ροής 
των πραγμάτων αποτυγχάνει. Πρέπει ν᾿ αφήσει, λοιπόν, τα πράγματα 
να θαδίσουν σύμφωνα µε τη φύση τους. Τη δράση του να την προσαρ- 
µόζει σ’ αυτήν την πορεία, όχι για να την ακολουθήσει ο ίδιος, αλλά για 
να μπορέσει να την κατευθύνει. Ἡ αποφασιστική δράση πρέπει ν᾿ ανα- 
ληφθεί µόνο στην κατάλληλη στιγµή. Ώς τότε, «χάθισε ήρεµα, µην κά- 
γεις τίποτα, η άνοιξη έρχεται, το χορτάρι φυτρώνει από µόνο του»"ὰ. 

2. Ὑπάρχουν στην Ἱστορία εποχές που χαι οι μεγαλύτερες ιδιοφυίες 
γίνονται ανίσχυρες. Ο ΄Αριστος το ξέρει. Περιμένει την προσφορότερη 
εποχή. Ὡς τότε, εργάζεται για την ὠρίμανσή της. Και κυρίως, φροντίζει 
να κρατά τη δάδα αναμµένη. 

3. Ο Μάρξ πρόθλεψε την, σε οικονομικο-κοινώνικό επίπεδο, κατα- 
στροφή του «καπιταλισμού». Με τον τελευταίο όρο εννοούσε απλώς την 
κοινωνία των µέσων του 19ου αιώνα, αυτήν που είχε προκύψει από την 
πρώτη θιοµηχανική επανάσταση (Ξ των ατµοχίνητων μηχανών). Προ- 
φήτευσε την αντικατάστασή αυτής της κοινωνίας από ένα σύστημα, που 
στην πραγματικότητα, αντί να καταλύει τον καπιταλισμό, τον κορύφω- 
νε. Αλλωστε ο Μαρξ υπήρξε µέγας θαυμαστής του καπιταλισμού, όπως 
µπορεί ν᾿ αντιληφθεί όποιος ρίξει έστω χαι µια µατιά στα κείμενά του. 
Από τότε ο Αστισµός”; επιθλήθηκε σε χλίµακα υδρογειοσφαιρική, σαν 


78. «Ζεν»-θουδιστική σχολή. Φυσικά, το «ήρεμα» Χαι το «τίποτα» δεν πρέπει να 
γίνουν νοητά µε τις τρέχουσες δυτικές έννοιες. Σηµαίνουν απλώς την αποφυγή κάθε 
πρόωρης ενέργειας που θα απέόλεπε στο 6ιασµό των πραγμάτων. 

79. Χρησιμοποιώ τον όρο Αστισµός διότι ο όρος «καπιταλισμός» (ή κεφαλαιοκρα- 
τία) αναφέρεται αποκλειστικώς στο οικονομικό πεδίο και έτσι περιορίζει τον Αστισµό 
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Φιλελεύθερος, µικτός, κρατικός ή σοσιαλιστικός. Τώρα τα σηµάδια λένε 
ότι η καταστροφή του επέρχεται. Αλλά δε θα είναι οικονοµικο-κοινωνι- 
κή. Θα είναι συνολική. 

4. Με την επερχόμενη καταστροφή δε θα καταρρεύσει ένα συγκε- 
κριµένο σύστημα παραγωγικών σχέσεων. Θα καταρρεύσουν τα πάντα. 
Και στα χαλάσματά τους θα θαφτεί ο πρώτος υδρογειοσφαιρικός «πολι- 
τισµός» της Ἱστορίας»Ώ. 

5, Τι θα επακολουθήσει; Αυτό εξαρτάται από την επιλογή και τη 
δράση του ανθρώπου. Σίγουρα, η επαναστατική κατάσταση στις µάζες, 
που προσδοκούσε ο Μαρξ, δεν υπάρχει, επειδή δεν µπορεί να υπάρξει. 
΄Αρα η μαρξιστική επανάσταση δε θα πραγµατωθεί. Υπάρχουν όµως: 

-- Καθολική αποτυχία του Συστήµατος. 
--- Εξανάσταση στις άξιες συνειδήσεις. 

Η Επανάσταση ψάχνει κιόλας το δρόµο της. 

Και είναι η αληθινή Επανάσταση. Διότι δεν προκύπτει από τις οι- 
κονοµμικές διεκδικήσεις αδικηµένων ούτε από τις πολιτικές διεκδικήσεις 
καταπιεσµένων. Προκύπτει από εξανεστηµένες συνειδήσεις. 


ϐ) Πώς; 


1. Η Επανάσταση αρχίζει πάντοτε σαν κίνημα, που το συνθέτουν 
δύο στοιχεία: µία άρνηση και ένα πρόσταγμα. 

9 Τοπρώτο συνίσταται στην κριτική αμφισθήτηση των ισχυόντων. 

9 Το δεύτερο συνίσταται σε θετικές προτάσεις για ένα διαφορετικό 
κόσμο. 

Μόνον όταν αυτά τα στοιχεία συνυπάρχουν, έχουµε κίνηση επανα- 
στατική. Η Αμφισθήτηση µόνη της δεν αποτελεί Επανάσταση. Διότι 
απ᾿ αυτήν µπορεί να προκύψει και η υπο-Επανάσταση, δηλαδή η απλή 
άρνηση, που οδηγεί στην περιθωριοποίηση. 

2. Όταν το επαναστατικό κίνημα κατορθώσει να αναλάθει τις τύ- 
χες της Πολιτείας και θάλει τις προτάσεις του για ένα διαφορετικό κό- 
σµο σ’ εφαρµογή, τότε αναδεικνύεται σε Ἑπανάσταση. 

3. Για να επιτύχει, λοιπόν, την αναθάθµισή του σε Επανάσταση, το 


σ᾿ αυτό. Στην πραγματικότητα όµως ο Αστισµός απλώνεται χαι κυριαρχεί παντού. Αν 
στην οικονομία είναι χεφαλαιοκρατικός, στην πολιτική είναι µετριοκρατία, στη Φιλο- 
σοφία υλισμός, στη θρησκεία α-θρησκευτισμός, στη 6ιοθεωρία ιδιοτελής εγωισμός και 
παντού και πάντοτε αναξιοκρατία. 

80. Βλέπε το πεφάλαιο «Η Πάσχουσα Κοινωνία» στο θιθλίο µου «Η ΄Ανοδος και 
η Πτώση των Αστών». 
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επαναστατικό κίνημα πρέπει να πάρει την εξουσία. Πώς; Με την επα- 
ναστατική δράση, που κορυφαία απὀληξή της είναι η επαναστατική ε- 
νέργεια. 

4. Ἡ επαναστατική ενέργεια συνίσταται στο να µεταθάλεις την 
πραγματικότητα, προσεγγίζοντάς την προς ένα επιθυμητό ιδεατό πρό- 
τυπο. Πρώτη, λοιπόν, φάση αυτής της ενέργειας είναι η κατασκευή του 
Προτύπου - στην προκειμένη περίπτωση της Δημοκρατίας των Αρί- 
στων. Πρότυπο των Αρίστων είναι η Δημοκρατία τους. Η επαναστατι- 
κή ενέργειά τους αποθλέπει στη µεταθολή της πραγματικότητας, ώστε 
να προσεγγίσει αυτό το πρότυπο. 

5, Ἡ θαθιά πρωτοτυπία του ΄Αριστου δε θρίσκεται στην άρνηση 
των Κατεστηµένων. Βρίσκεται στους σκοπούς που προτείνει και στους 
μηχανισμούς που προωθεί για την επιτέλεση αυτών των σκοπών, που 
θρίσκονται στους αντίποδες του Αστισμού. 

6. Προὐπόθεση για την ανάπτυξη της επαναστατικής ενέργειας, ε- 
κτός απὀ την ύπαρξη του Προτύπου είναι και η ηθική μεταμόρφωση 
των φορέων της. Και σ’ αυτήν τη μεταμόρφωση συµθάλλει αποφασιστι- 
κά η ύπαρξη του Προτύπου, που µε την παρουσία του επενεργεί θετικά 
στην ψυχή και στο πνεύμα των οπαδών του. Χωρίς αυτό, ο εξεγειρόµε- 
νος εκπίπτει στην υπο-επανάσταση. 

7. Ο πνευματικός άνθρωπος δεν εξεγείρεται µόνον ή κυρίως εναν- 
τίον της οικονοµικής εκμεταλλεύσεως. Η εξανάστασή του είναι πολύ ευ- 
ρύτερη-καθολικότερη. Αγαναχτεί από τη διαφθορά, τον υλισμό, την 
αντιπνευµατικότητα, την πολιτισμική καθίζηση και αποικιοποίηση. ΕἘ- 
Ἑανίσταται, όχι σαν οικονομικός άνθρωπος, αλλά σαν ανθρώπινο ον, ε- 
ναντίον ολόκληρης της Παρακμής. Γι’ αυτό η εξέγερσή του είναι απεί- 
ρως θαθύτερη, συνεπέστερη και σθεναρότερη από εκείνην των πεινα- 
σµένων. Και σε αντίθεση προς ό,τι συµθαίνει μ᾿ αυτούς, δεν την αμθλύ- 
νουν η απόκτηση αφθονίας αγαθών και υλικών ανέσεων ούτε το θόλεμ- 
μα χαι η όποια «αποκατάσταση». Έτσι θλέπουμε, λ.χ. στις ΗΠΑ να ε- 
ξεγείρονται οι φοιτητές και οι πανεπιστημιακοί, όχι οι εργάτες και οι α- 
γρότες. Στον Τρίτο Κόσμο ξεσηκώνονται οι Φοιτητές και οι μορφωμέ- 
νοι, όχι οι µάζες που λιμοκτονούν. Στην ΕΣΣΔ οι αντιφρονούντες δεν 
είναι προλετάριοι - είναι διανοούμενοι. Και στην αν. Ευρώπη οι επα- 
ναστάσεις αρχίζουν συνήθως από τα πανεπιστήμια, τις λέσχες συγγρα- 
φέων, τις ενώσεις καλλιτεχνών µέσα από το ίδιοτο ΚΚ. 

8. Η «αμϕισθήτηση» πηγάζει κυρίως από τους φοιτητές, τους δια- 
νοούµενους, τους πνευματικούς ανθρώπους. Πρόκειται για έκφραση 
της ακαθόριστης δυσφορίας, που τοὺς προκαλούν οι (αντι) αξίες και 
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αντιλήψεις, η υλιστική - ὠφελιμιστική κοσμοθεωρία του Αστισμού. 
Στρέφονται εναντίον του (αστικού) Κατεστηµένου, απορρίπτοντας τον 
υλιστικό ὠφελιμισμό του, τις αντιλήψεις του για τη ζωή, την «ευτυχία», 
την «επιτυχία», αλλά δεν προχωρούν σε θάθος, δε θρίσκουν τη ρίζα του 
κακού - τον Αστισµό. Χωρίς Πρότυπο-οδηγό εκφυλίζονται στην επιδει- 
πτική απόρριψη των τρόπων ζωής χαι στην υιοθέτηση άλλων τρόπων 
συμπεριφοράς, ντυσίµατος, στεγάσεως, έρωτος. Η «αμφισθήτηση» αυτή 
είναι αχίνδυνη για τον Αστισµό. Γι’ αυτό στη δυτική-δημοκρατική του 
µορφή την ανέχεται σαν περιθωριακή εκδήλωση, που µπορεί να υπάρ- 
χει ακριθώς επειδή το αστικό σύστηµα διακατέχεται από «ανοχή» και ε- 
ξασφαλίζει την «αφθονία» - η αμφισθήτηση είναι η καλύτερη απόδειξη 
και για τα δύο αυτά «προσόντα» του. 

9. Ο ΄Αριστος πρέπει να προσέξει ν᾿ αποφύγει µια φοθερή παγίδα: 
το γλίστρηµα από τη δικαιολογημένη εξανάσταση και τη θεμελιωμένη 
αντιεξουσιαστική στάση του στην απολιτική συμπεριφορά και στην αν- 
τικοινωνική στάση. Τότε θα ναυαγήσει στη στείρα άρνηση. Η θέση του 
πρέπει να παραμείνει σταθερά: 

9 Οχι στα κόμματα. Ναι στην πολιτική! 

9 ΄Οχι στον αστισµό. Ναι στην κοινωνία! 

9 ΄Οχι στην εχλογική παρωδία. Ναι στον πολιτικό αγώνα! 

9 ΄Οχι στο παιγνίδι της εναλλαγής των κυθερνώντων «πλειοψη- 
φιών». Ναι στην εξουσία των Αρίστων. 

10. Ο επαναστάτης ΄Αριστος πρέπει να είναι α-κυθερνητικός, αᾱ- 
κομµατικός, αντι-εξουσιαστικός, αλλά έντονα πολιτικοποιηµένος, ᾱ- 
κούραστος κήρυκας ιδεών, ανένδοτα αγωνιστικός. Ουσία της πολιτικής 
του: 
΄Όχι συµθιθασµός µε τα κατεστηµένα. 
΄Όχι συµθιθασµός µε την εξουσία. 

Όχι συμθιθασµός µε τον αστισµό. 
΄Οχι όµως και έκπτωση στην απλή άρνηση. 

11. Σκοπός του ΄Αριστου δεν είναι ούτε το περιθώριο ούτε η α-πο- 
λιτικοποίηση ούτε η μόνιμη εγκατάστασή του στην αντιπολίτευση ή και 
ευρύτερα στην αντιεξουσία. Σκοπός του είναι η εγκαθίδρυση ενός συ- 
στήµατος, που οδηγεί στην άσκηση της εξουσίας από τους Αρίστους, 
που θα εξυψώσουν την πολιτική, θα ὠφελήσουν την κοινωνία και θα 
περιορίσουν τον Αστισµό στο καθαρώς οικονομικό πεδίο. 

12. Επαναστατικό µέσο είναι αυτό που χρησιµοποιείται για την ε- 
πίτευξη της επαναστατικής µεταθολής. Αυτό µπορεί να είναι ή να µην 
είναι η δία. Και αυτή µε τη σειρά της διακρίνεται σε πολλούς τύπους. 
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ΤΟ µέσο, που θα χρησιμοποιήσουν οι ΄Αριστοι, θα είναι το πιο κα- 
τάλληλο, µέσα στις συγκεκριμένες χωροχρονικές συνθήκες, για την 
πραγμάτωση της προσεγγίσεως προς το Πρότυπό τους. 

Ίσως εξαναγκαστούν να προσφύγουν στη 6ία. Ο Μικελάντζελο 
Αντονιόνι λέει: «Η 6ία των καταπιεσµένων έχει απὀ καιρό αναγνωρι- 
στεί σαν νόμιμη -- χαι στο διάθολο η ηθική» («Κείμενα και Συνεντεύ- 
εις»). Θα πρόκειται όµως πάντοτε για θία πολιτική, συγκεκριμένη, πε- 
οιορισµένη, προσωρινή. Δε θα τη χρησιμοποιήσουν κατά τρόπο καθο- 
λικό, γενικό, μαζικό, μόνιμο. Ο ΄Αριστος δεν αρέσκεται στη δ6ία. Α- 
πλώς ίσως να τη χρησιμοποιήσει κάποια στιγµή, για να μπορέσει ν᾿ αν- 
τιµετωπίσει την πολύμορφη θία του Κατεστηµένου. Και τότε θα το κά- 
νει σε περιορισμένη κλίμακα και για συγκεκριµένο διάστηµα χρόνου. 


Υ) Προς Εξανιστώµενον 


Αποδέσμευσε: 
την πολιτική κρίση σου από τις ψευτο-ιδεολογικές φαντασιώσεις, που 
σου καλλιεργούν τα διάφορα κόμματα, παρατάξεις, «χόσμοι» και στρα- 
τόπεδα. Η πολιτική, που ασκούν αυτά τα ποικίλα προσωπεία του ίδιου 
πράγματος, δεν έχει σχέση µε ιδεολογίες. Οι διαφορές τους περιορίζον- 
ται στην ορολογία που χρησιμοποιούν και στο ύφος, µε το οποίο απλώς 
διαχειρίζονται τη µη µεταθλητή στην ουσία της πραγματικότητα: τον Α- 
στισµό της αναξιοκρατίας. 

Συνειδητοποίησε: 
την αλήθεια ότι µέσα από το παιχνίδι των κομμάτων και των παρατά- 
ξεων του Κατεστηµένου δεν υπάρχει δίοδος προς το καλύτερο. Οι όροι 
του παιχνιδιού είναι δεδοµένοι. Και δεν αφήνουν περιθώρια για ανα- 
ζήτηση του καλύτερου ούτε δυνατότητες για πορεία προς αυτό. Τούτο 
ισχύει τόσο για τα πολλά κόμματα του δυτικού φιλελεύθερου, όσο και 
για το ένα κόμμα του ανατολικού ολιστικού Αστισμού. 

Κατανόησε: 
ότι κάθε όραµα για ουσιαστική ανακατάταξη των δομών της κοινωνίας 
και των θεσμών της Πολιτείας, είναι ξένο και αναγκαστικά εχθρικό τό- 
σο προς την ισχύουσα «δημοκρατία», όσο και προς τον υπαρκτό «χομ- 
µουνισµό». Μόνον έξω απ᾿ αυτό το δίµορφο Κατεστηµένο υπάρχει το 
καλύτερο. Και µόνο εναντίον του µπορεί να πραγµατωθεί, 

Απαλλάξου: 
από το τεχνητό και εκθιαστικότατο δίληµµα, που σε αναγκάζει να δια- 
λέξεις το δήθεν «μικρότερο κακό». Ο θαρραλέος και έντιµος άνθρωπος 
δεν επιλέγει μεταξύ κακών. Απορρίπτει το ίδιο το Κακό. 

Προχώρησε: 
στην αποπαγίδευσή σου από τα κενά ρητορικά σχήµατα των κομµατι- 
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κών ψευτο-ιδεολογιών. Πραγματοποίησε την ἐξοδό σου από το παιχνίδι 
που παίζουν σε θάρος σου προς την επανεύρεση της ελευθερίας και της 
προσωπικής σου αυτοτέλειας, 

Μποῦύκόταρε την κομματική αγορά. 

Δηλαδή µετά απ᾿ αυτά: 

9 Μη γίνεσαι µέλος κανενός κόμματος. Αν είσαι αποχώρησε. 

ο Μην αγοράζεις και µη διαθάζεις κομματικά ή παραταξιακά έντυ- 
πα. 

9 Μην παρακολουθείς κρατικούς ή κομματικούς ραδιοτηλεοπτι- 
κούς σταθμούς. 

9 Μην πηγαίνεις ποτέ σε προεκλογικές και άλλες κομματικές συγ- 
κεντρώσεις-εκδηλώσεις. 

9 Μην ενισχύεις κομματικούς εράνους. 

9 Μη συζητάς ποτέ, πουθενά, θέµατα κομμάτων, αρχηγών και πα- 
ρατάξεων, αφού δεν υπάρχει θέµα να επιλέξεις ανάμεσά τους. 

9 Γενικά αδιαφόρησε για την κομματική ψευτοπολιτική. Αγνόησε 
κι αυτήν και τους εκπροσώπους της. Απαγόρευσε τους κάθε επηρεασµό 
της σκέψης και του θίου σου. 

Πρόσεξε: 

Τα παραπάνω δε θα τα κάνεις στο όνοµα µιας εγωκεντρικής και α- 
πολιτικής ιδιωτείας. Θα ενεργείς έτσι, στο όνοµα µιας δυναμικής άµυ- 
νας, εναντίον της προσπάθειας των Κατεστημµένων να σε υποτάξουν. 
Θα είναι η άρνησή σου ν᾿ αλλοτριωθείς, παγιδευόµενος στις δήθεν δια- 
μάχες των κομμάτων, στις δήθεν συγκρούσεις των «χόσµων», στη δήθεν 
μονομαχία των Ὑπερδυνάμεων. Θ) αρνηθείς την πολιτική τους όχι την 
Πολιτική γενικώς. 

Αφιερώσου στη µεγάλη, στην αληθινή Πολιτική. Σ’ αυτήν που: 

9 Κομίζει οράµατα για Πολιτείες νέες και οι κατεστηµένοι τῆς απο- 
θλακώσεως χαρακτηρίζουν «ουτοπιστική». 

9 Δεν ὑποτάσσεται στις κατεστηµένες τάχα «αναγχκαιότητες». 

9 Απορρίπτει την έκπτωση των ιδεολογιών και τῆς ανθρώπινης υ- 
πάρξεως στις απαιτήσεις του δίµορφου (φιλελεύθερου-μαρξιστικού) Α- 
στισμού για ορθολογικότερη οργάνωση της οικονοµίας, μεγέθυνση της 
παραγωγής και της παραγωγικότητας, αύξηση της καταναλώσεως και 
των ανέσεων. Ο Αστισµός («δηµοκρατικός» και «κομμουνιστικός») δεν 
υπήρξε ποτέ στ᾽ αλήθεια ιδεολογία. Απλώς υπέταξε τις ιδέες και τιςι- 
δεολογίες στον υλιστικό ὠφελιμισμό του. Και οι υποταγµένες ιδέες δεν 
είναι παρά φαντάσματα νεκρών ιδεών. Οι ζωντανές ιδέες υπάρχουν 
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µόνον έξω από τον Αστισµό, µακριά ἀπό Φφιλελευθερισμούς (παλαιούς 
και νέους), σοσιαλισμούς χαι κομμουνισμούς. 

Υπάρχει τέτοια Πολιτική; 

Ναι! Υπάρχει! Αλλού εμθρυώδης και άµορφη, αλλού αυθόρμητη 
και δίαιη, αλλού απροσανατόλιστη και αναζητητική, αλλού συνειδητή 
και ξεκάθαρη. Υπάρχουν κινήματα «αμϕισθήτησης». Μιλάει µε το στό- 
μα των «αντιφρονούντων». Ἑκδηλώνεται µε τις εξεγέρσεις των απελπι- 
σµένων. Εκφράζεται µε τις απόπειρες για την πραγμάτωση µιας Νέας 
Πολιτείας. 

Υπάρχει τέτοια Πολιτική; 

Ναι! Υπάρχει! Στα Πανεπιστήμια των ΗΠΑ. Στα στρατόπεδα συγ- 
πέντρωσης και στα ψυχιατρεία της ΕΣΣΔ. Στην Ουγγαρία του 1956. 
Στην Τσεχοσλοθακία και στο Παρίσι του 1968. Στην Πολωνία. Στο |- 
ράν. Στα παράνομα γραφτά των διανοούµενων του κομμουνιστικού και 
στα υπόγεια γραφτά των διανοούµενων του δημοκρατικού κόσμου. 

Υπάρχει τέτοια Πολιτική; 

Ναι! Υπάρχει! Είναι η πολιτική των συνθηµάτων που γράφονται 
στους τοίχους. Των τραγουδιών που δε γίνονται δίσκοι. Των θιθλίων 
που δε γίνονται «μπεστ-σέλλερς». Των συγγραφέων που δεν εισπράτ- 
τουν θ6ραθεία. Των επιστημόνων που δε γίνονται ακαδημαϊκοί. Των 
πνευματικών ανθρώπων που δεν καταλαμθάνουν πανεπιστημιακές έ- 
δρες. 

Υπάρχει τέτοια Πολιτική; 

Ναι! Υπάρχει! Είναι η πολιτική του κριτικού μποὔκοταρίσματος 
της κατατεστηµένης απάτης. Είναι η πολιτική της λευκής ψήφου. 

Το πρώτο θήµα. 

Έτσι υπάρχει και έτσι εκδηλώνεται η Μεγάλη Πολιτική -- για την 
ώρα. Διότι θρίσκεται µόνο οτο πρώτο της θήµα. Αλλά μ᾿ αυτό αρχίζει 
το μακρύ ταξίδι της µέσα στη νύχτα του Αστισμού. Για να φθάσει στην 
αυγή µιας Πολιτείας νέας. 

Ελευθερώσου. 

Η προσπάθεια γι’ απαλλαγή από την κατεστηµένη (μικρο) πολιτική 
και για ένταξη στην ασύµθατη Πολιτική είναι δυσκολότατη. Διότι ση- 
µαίνει απελευθέρωση από ψευδαισθήσεις, ψευδαπάτες, εξαρτήσεις και 
καταφυγές σε υποκατάστατα ιδεών, ελευθερίας, ευτυχίας, ζωής. Ση- 
µαίνει αποτοξίνωση από την πολιτική αποχαύνωση. Σημαίνει συνειδη- 
τοποίηση του κενού, της αποτυχίας, του αδιέξοδου. Σημαίνει σύγκρου- 
ση µε τα Κατεστηµένα. Μ᾽ ένα λόγο: σηµαίνει ελευθερία. Και η ελευθε- 
ρία δεν είναι φυσική (Ξ κατώτερη) κατάσταση του ανθρώπου -- είναι α- 
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φύσικη(Ξ- ανώτερη). Είναι κατάκτηµα, που προὔποθέτει φύση εκλεκτή 
και αγώνα τραχύ. 

Απόκτησε Όραμα! 

Κατακτώντας την ελευθερία σου από την ψεύτικη πολιτική, κάνεις 
το επόμενο θήµα: σφυρηλατείς µια σαφἠη εικόνα γι’ αυτό που θέλεις ν᾿ 
αντικαταστήσει τα Κατεστηµένα. Διότι η Νέα Πολιτεία θα πραγµατω- 
θεί όχι εκεί όπου υπάρχει η µεγαλύτερη τεχνολογία ή το υψηλότερο 6ιο- 
τικό επίπεδο, αλλά εκεί όπου υπάρχουν οι περισσότεροι απ᾿ αυτούς που 
προθάλλουν σαφή θούληση στο µέλλον. 

Εναντιώσου από µέσα! 

Η απελευθέρωση από τα Κατεστηµένα δεν πρέπει να σε οδηγήσει 
στον ιδιωτικό απομονωτισµό. Πρέπει να εργασθείς εναντίον τους, αλλά 
µέσα στο Σύστημα. Διότι έξω απ᾿ αυτό υπάρχει µόνον το περιθώριο της 
γραφικής ψευτο-αμφισθήτησης ή της άγονης ιδιωτείας. Μη ξεχνάς άλ- 
λωστε ότι και µέσα στο Σύστημα υπάρχουν πολλά έµθρυα του µέλλον- 
τος, που αναπτύσσονται εντός των κατεστηµένων πολιτικών συνθηκών. 

Τώρα αµέσως! 

Τι μπορούμε να κάνουμε τώρα αµέσως; Ἡ απάντηση είναι: Να κη- 
ρύξουμε το ευαγγέλιό µας. Να προπαγανδίσουµε τη φιλοσοφία µας. Να 
καταδείξουµε την αλήθεια µας. Να φωτίσουµε µνυαλά. Να εγείρουµε συ- 
νειδήσεις, Και πίστεψέ µε ένα τέτοιο έργο θέλει ηρωισµό-διανοητικό, η- 
θικό, κοινωνικό, ακόµη χαι Φυσικό. Απαιτεί ιστορική συνείδηση και 
αίσθηση ευθύνης. Θέλει ΄Αριστους! 
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ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ 


Η ΜΕΕΣΑΒΑΣΗ 


«Επιδάλλεται ο Λόγος, όχι µόνο να 
κυριαρχήσει μεταξύ των πολιτικών ανδρών, 
αλλά και να σταθεροποιηθεί µέσα στις 
συνειδήσεις των λαών». 
Κ. Γιάσπερς 
(«Εισαγωγή στη Φιλοσοφία») 


Ι. Σκοπός: Η από-αστοποίησηΣ: 


«Είτε σοσιαλιστικές είτε κεφαλαιοκρατικές είναι 
οι χώρες, ο άνθρωπος συντρέδεται από την τεχνική, 
αλλοτριώνεται από την εργασία του, 
αλυσοδένεται, αποκτηνώνεται. Όλο το κακό 
προέρχεται από το ότι πολλαπλασίασε τις 
ανάγκες του, ενώ θα έπρεπε να τις συγκρατήσει. 
Αντί να αποθλέπει σε µιαν αφθονία, που δεν 
υπάρχει και που δε θα υπάρξει ίσως ποτέ, 
θα έπρεπε να αρκεσθεί σ’ ένα ζωτικό ελάχιστο... 
Όσο θα συνεχίξουµε να δημιουργούμε καινούργιες 
ανάγκες, θα πολλαπλασιάζουμε τις στερήσεις. 
Πότε άρχισε η κατάπτωση; Την ηµέρα που 
προτιµήσαμε αντί της σοφίας την επιστήµη, 
αντί της οµορφιάς την ὠφελιμότητα. 
Μετην Αναγέννηση, µε τον ορθολογισμό, την 
χεφαλαιοκρατία, τον επιστηµονισμµό...». 

Σιµόνντε Μπωδουάρ 

(«Οι Οραίες Εικόνες») 


1. Σκοπός της Επαναστάσεως των Αρίστων είναι η οικοδόμηση 
µιας κοινωνίας που θα έχει για θάση της αντί το χρήμα, τις αξίες, αντί 


8Ι. Για τον Αστισµό, τι είναι και πού οδήγησετον άνθρωπο θλέπε στο θιόλίο µου 
«Η ΄Ανοδος και η Πτώση των Αστῶν», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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για τον Αστό (Ξ τον άνθρωπο της ύλης), τον ΄Αξιο (Ξ τον άνθρωπο 
των ηθικο-πνευµατικών αξιών). 

΄Αρα: πρώτη επιδίωξη είναι η απο-αστοποίηση του όλου ανθρώπι- 
νου 6ίου µε την ανατοποθέτησή του σε νέες θάσεις. 

2. Ο δυτικός Αστισµός έχει πετύχει υψηλά επίπεδα οικονοµικής 
και τεχνολογικής αναπτύξεως. Μπορεί, λοιπόν, να παρέχει την υλική α- 
Φθονία και να επιτρέπει στον άνθρωπο ν᾿ απολαμθάνει τα πάντα. Αρ- 
κεί αυτά να συµθιθάζονται µε τους στόχους του Συστήµατος και ο ίδιος 
ο άνθρωπος να δέχεται το ρόλο που του επιθάλλει η λειτουργία του Α- 
στισμού. 

3. Στον προηγμένο δυτικό Αστισµό άνθρωπος µπορεί: 

9 Να καταναλώνει άφθονα υλικά αγαθά. Πρέπει όµως να δεχθεί η 
συνολική ζήτηση αυτών των αγαθών να ρυθμίζεται απότις ανάγκες του 
Συστήματος. 

9 Να απολαμµθάνει τα υλικά της παιδείας. Πρέπει όµως να δεχθεί 
το γεγονός ότι η ίδια η παιδεία είναι προσανατολισμένη προς την εξυ- 
πηρέτηση των αναγκών ενός υλιστικού Συστήματος. 

9 Να ασχολείται µε την πολιτική. Οφείλει όµως να το κάνει µέσα 
στα πλαίσια του «δημοκρατικού» σκηνικού. 

9 Να επιδίδεται στις επιστήµες, στην τέχνη ή σ᾽ οποιοδήποτε άλλο 
τοµέα θέλει, αλλά οι προσπάθειες του πρέπει να υποθοηθούν το Σύστη- 
μα ή τουλάχιστον να µη συγκρούονται προς αυτό. 

4. Με δυο λόγια: Στον προηγμένο Αστισµό ο άνθρωπος µπορεί να 
ζει µε αφθονία, ασφάλεια, άνεση χαι «ελευθερία», εφόσον προσδεθεί 
στο άρµα των επιδιώξεων του Αστισμού και προσαρμόσει τη συµπερι- 
φορά του κχαι τις αντιλήψεις του προς αυτόν. Αν τούτο είναι πραγµατι- 
κή ελευθερία, αποτελεί άλλο ζήτημα. 

5. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων αποδεσμεύει τον άνθρωπο από την 
πρόσδεση στο Αστικό Σύστημα. Έτσι: 

9 Τις ανάγκες του τις καθορίζει ο ίδιος, χωρίς τεχνητή ὀξυνσή 
τους, χωρίς παραπλανητική διαφήµιση, χωρίς παρότρυνση στην επίδει- 
Ἑη, χωρίς παγίδευση στο περιττό, χωρίς έμμεσο εξαναγκασμό του να µε- 
τατραπεί σε ισόθιο κυνηγό διαρκώς αυξανόµενων αναγκών. 

9 Ἡ παιδεία αποθλέπει στην αρμονική ανάπτυξη του σώματος, της 
ψυχής χαι του πνεύµατός του χαι όχι στην εξυπηρέτηση των απαιτή- 
σεων της τεχνοδοµής. 

9 Η πολιτική παύει να είναι σκηνικό, γίνεται ουσιαστική συµµετο- 
χή στα κοινά. 

9 Επιστήμη, τέχνη και οι άλλοι ανάλογοι τοµείς παύουν να είναι υ- 
πηρέτριες του Συστήματος. 
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6. Γενικά στη Νέα Πολιτεία η ζωή απο-αστοποιείται. Απελευθε- 
ρώνεται από την ψύχωση της οικονοµικής µεγεθύνσεως, τη µανία της 
καταναλώσεως χαι την προσήλωση στον πολλαπλασιασμό των εισοδη- 
µάτων. Η οικονομία ξαναθρίσκει τη φυσική θέση της: είναι απλώς το 
όργανο, που µας παρέχει έναν επαρκή όγκο πράγματι αναγκαίων αγα- 
θών και υπηρεσιών. 

7. Από τη στιγµή που οι στόχοι της κοινωνίας παύουν να είναι α- 
ποκλειστικώς ή πρωταρχικώς οικονομικοί, αυτομάτως χαι ο Ποπιο 660- 
ποπηίους, ο Αστός, θα παύσει να είναι η κυρίαρχη µορφή. Θα επανέλθει 
στη φυσική θέση του -- να κινεί τον οικονομικό μηχανισμό: τίποτα πα- 
ρακάτω, αλλά και τίποτα παραπάνω. Οπότε, αντί να θέτει τους άλλους 
τοµείς της ανθρώπινης ὁραστηριότητας στην υπηρεσία του, θα γίνει αυ- 
τός ο υπηρέτης τους -- όπως αρμόζει. 

8. Το Αστικό Σύστηµα τείνει να υποτιµά τους τοµείς της ὅραστη- 
ριότητας και τις κατηγορίες αναγκών του ανθρώπου, που δε συνδέονται 
µε τα συμφέροντά του: Ενδιαφέρεται;: 

9 Για την τεχνική κατάρτιση, αλλά όχι για την αληθινή παιδεία. 

9 Για τις θετικές, αλλά όχι για τις θεωρητικές και ανθρωπιστικές ε- 
πιστήµες, 

9 Για την τεχνολογική, αλλά όχι για την καθαρά επιστημονική έ- 
ρευνα. 

9 Για την οδοποιία, αλλά όχι για την πολεοδομία, 

9 Για την εκμετάλλευση των φυσικών πόρων, αλλά ὀόχι για τη συνε- 
τή χρήση και διαφύλαξή τους. 

9 Για την οικοδόμηση, αλλά όχι για το πράσινο. 

9 Για τη μέγιστη λειτουργικότητα, αλλά όχι για την αισθητική. 

9 Για τον επαγγελματικό (Ξ κερδοφόρο) (πρωτ.) αθλητισμό, αλλά 
όχι για τον πραγµατικό αθλητισμό. 

9 Για την οικονομική μεγέθυνση, αλλά όχι για την προστασία του 
περιθάλλοντος. 

9 Για τη διαφήμιση, αλλά όχι για την τέχνη. 

9. Οι υπηρεσίες, που δε σχετίζονται άµεσα µε το συμφέρον του Α- 
στισμού, παραμελούνται. Η δηµόσια υγεία, οι θιθλιοθήκες, τα μουσεία, 
οι πινακοθήκες, οι συναυλίες καλής μουσικής (Ξ µη κερδοφόρες), η έκ- 
δοση καλών θιθλίων, η αισθητική των δημόσιων µεγάρων, η δηµιουργία 
πάρκων, η µεταφόρα των απορριμάτων, ο καλλωπισµός των πόλεων, η 
θελτίωση της ζωής των οικονοµικώς ασθενέστερων στρωμάτων ή λαών 
δεν υποστηρίζονται χαι αρκετές φορές καταπολεμούνται από το Αστικό 
Σύστημα. Αυτό συµθαίνει όταν αντιστρατεύονται την επιδίωξή του για 
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κέρδη, όπως λ.χ. η προστασία του περιθάλλοντος, η δηµιουργία χώρων 
πράσινου, η διαφύλαξη των φυσικών πόρων ή η προσπάθεια για την α- 
νεύρεση τρόπων θεραπείας διάφορων ασθενειών (που θα ζημίωναν τις 
θιοµηχανίες φαρμάκων, κλπ.). Είναι γεγονός ότι δαπανώνται περισσό- 
τερα για την παραγωγή αυτοκινήτων, παρά για την ανέγερση δημόσιων 
νοσοκομείων, για την παραγωγή άχρηστων ή επιθλαθών «αγαθών», πα- 
ρά για τη δηµιουργία πάρκων. 

10. Έτσι έχουµε µια ανισορροπία ανάµεσα στον όγκο αγαθών και 
υπηρεσιών, που προσφέρει ο τοµέας που επιδιώκει το χέρδος και σ’ ε- 
κείνον που προσφέρει ο µη-κερδοσκοπικός τοµέας (δημόσιος). 

Αυτό το τρομακτικό Φαινόμενο έχει γίνει πλέον αποδεκτό σαν «χα- 
νονικό» από τη συντριπτική πλειονότητα των ανθρώπων. Διότι ο Αστι- 
σµός τούς έχει υποθάλλει σε πλύση εγκεφάλου και τους έχει εμφυτεύσει 
τις δοξασίες του. Και η κυριότερη απ᾿ αυτές είναι ότι το χρήμα πρέπει 
να επενδύεται µόνο για να αποφέρει περισσότερο χρήμα. 

11. Κορύφωση αυτής της νοοτροπίας είναι ο καλούμενος «νεοφιλε- 
λευθερισµός», που, θεθαίως, δεν έχει τίποτε το «νέο» χαι τίποτε το 
πραγματικά «φιλελεύθερο». 

Ο «νεοφιλελευθερισµός» θέλει από την Πολιτεία ακόµη μικρότερο 
ρόλο και ακόµη λιγότερα αποτελέσµατα, αρκεί να ξοδεύει όσο το δυνα- 
τόν λιγότερα χρήματα. Τις υπηρεσίες, που αυτή παρέχει, πρέπει να τις 
περιορίσει στο ελάχιστο, αφού δεν αποφέρουν κέρδος. 

9 Γιατί να φτιάχνουμε παιδικές χαρές ή να φυτεύουµε άνθη; Γιατί 
να πλένουμετους δρόμους ή να φροντίζουμε τους φτωχούς, τους αρρώ- 
στους, τους γέρους, τους ανάπηρους; 

9 Γιατί να σχοτιζόµαστε τόσο πολύ µε την αποκομιδή των σκουπι- 
διών ή µε την αποχέτευση; 

9 Γιατί να ξοδεύουμε, για να µη µολύνονται θάλασσες, ποτάμια, 
αέρας; 

9 Τίποτε απ᾿ όλα αυτά δεν είναι επικερδές - πολλά μάλιστα είναι 
«αντιπαραγωώγικά». 

12. Αν προχωρήσουμε παραπέρα, θα διαπιστώσουμε ότι ο Αστός 
αναρωτιέται: 

9 Γιατί να μαθαίνουν τα παιδιά ιστορία; 

9 Γιατί να διδάσκονται τους αρχαίους; 

9 Τι χρειάζεται η λογοτεχνία ή η ποίηση; 

9 Γιατί να θασανίζονται µε τα µαθηµατικά τη στιγµή που υπάρ- 
χουν αριθµοµηχανές; 

13. Αποτέλεσμα: το επίπεδο της ποιότητας ζωής θρίσκεται σε α- 
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διάπτωτη καθίζηση. Επαναλαμθάνω ο σύγχρονος πολιτισμός είναι κα- 
τώτερος απ’ όλουςτους πολιτισμούς της Ἱστορίας. Σε όλους τους µη κα- 
θαρά τεχνολογικούς -- οικονομικούς τοµείς η υποχώρηση είναι σταθερή 
και συχνά ιλιγγιώδης. 

Παράδειγμα, η αισθητική οπισθοδρόµηση. ΄Αλλοτε η αισθητική έ- 
παιζε σπουδαίο ρόλο στη ζωή του ανθρώπου. Μια µατιά στις παλιές 
πολιτείες, µε τους ναούς, τις πλατείες, τους πίδακες, τις κρήνες, τους 
κήπους, τις δεντροστοιχίες, τις στοές, τα πτίρια, τα γλυπτά συμπλέγμα- 
τα, τις πύλες, τις τοιχογραφίες, τους εξώστες, τους πύργους, τις προσό- 
Ψεις των κτιρίωγ, είναι αρκετή για να µας πείσει. 

9 Ποιος θα τολμούσε να συγκρίνει τη Φλωρεντία, τη Βενετία, την 
Μπρυζ, την Οξφόρδη, την Αδινιόν, το Τολέδο, το Κιότο, τη Σιέννα, το 
Αρέτζο, τη Σεθίλλη, την ΄Αγκυρα, το ΄Αγκορ-Βατ, την Κωνσταντινού- 
πολη, τη Ρώμη, τη Βιέννη, την Πετρούπολη, την Πράγα, την Κρακοθδία, 
το ΣάλτσμπουργΣ, τη Βαγδάτη, το Κάιρο και τα άλλα πανέμορφα κέν- 
τρα των προαστικών πολιτισμών µε τα αποστήµατα, που δημιούργησε ο 
Αστισµός επάνω στην επιφάνεια του πλανήτη; 

ο Τι είναι οι σύγχρονες εκκλησίες µπροστά στους αιγυπτιακούς 
ναούς, στον Παρθενώνα, στη Σαρτρ, στον ΄Αγιο Μάρκο, στα Ντουόμο 
και στις κατεντρόάλ; 

ϱ Ποια σύγχρονη πόλη µπορεί να ισχυριστεί ότι είναι όμορφη; 

ο Πόσα σύγχρονα Ἀτίρια παρουσιάζουν αισθητικό ενδιαφέρον; 

9 Ποιος άνθρωπος που ψάχνει για οµορφιά, θα τη γυρέψει στο 
Πίτσμπουργκ και στο Κλήδελαντ, στο Μαγκνιτογκόρσκ, στο Ντύσσελ- 
ντορφ, 

9 Αν κάποιος επισκεφθεί στο Παρίσι, το Λούθρο, την Ορανζερί ή 
το Ζε-ντε-Ποµ και αµέσως µετά το μουσείο σύγχρονης τέχνης στην ίδια 
πόλη, θα έχει σαφή εντύπωση της τροµακτικής υποχωρήσεως. 

Το συμπέρασμα είναι αναπόφευκτο: Ο Αστισµός δεν ενδιαφέρεται 
για τις αισθητικές αξίες. Αδιαφορεί γι’ αυτές. Κι εκείνες ξεπερνούν τις 
δυνατότητές του. Συγκρούονται µε το λειτουργικό ὠφελιμισμό του. 

14. Ο Αστισµός ορθώνει όλο και μεγαλύτερα θιοµηχανικά συγκρο- 
τήµατα. Και εξαλείφει σταθερά κάθε ομορφιά που δημιούργησε ο άν- 
θρωπος ή και η φύση. Ανάμεσα σ’ αυτήν και στους στόχους του Αστού 
υπάρχει το ασυµθίθαστο. Διότι «πρόοδος» γι’ αυτόν είναι η προαγωγή 
της τεχνοδοµής και η αύξηση της παραγωγής. Αν η επίτευξη αυτής της 
«προόδου» γίνεται ευκολότερα µε την καταστροφή ενός τοπίου, τη µό- 
λυνση του περιθάλλοντος, την κατεδάφιση ενός κλασικού µνηµείου, για 
τον Αστό δεν υπάρχει καν δίληµµα: «υπεράνω όλων ή πρόοδος»! Έτσι 
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ο Αστός επιθάλλει µια νέα «αισθητική». Αυτήν των ουρανοξυστών, των 
ατοκινητόδροµων, των θιομηχανικών εγκαταστάσεων, της χυδαίας α- 
φίσας, της θορυθώδικης διαφήμισης, της κραυγαλέας «μουσικής», του 
πολύχρωμου έντυπου, του επιδεικτικού ντυσίµατος, του εντυπωσικαού 
αυτοκινήτου - των χρυσών νιπτήρων και του «λίφτινγ»». 

15. Σχεδόν όλα τα αξιόλογα έργα τέχνης σ᾿ ολόκληρο τον κόσμο γεν- 
νήθηκαν σε προαστικές εποχές αι σε µη «δημοκρατικό» περιθάλλον. 
Οι Έλληνες «τύραννοι», οι Φαραώ, οι Ασιάτες δεσπότες, οι θασιλείς 
της µινωϊκής, μυκηναϊκής, μακεδονικής και της ελληνιστικής εποχής, οι 
Κινέζοι, Μογγόλοι, Ινδοί, Ρωμαίοι αυτοκράτορες, οι πάπες, η µεσαιω- 
νική εκκλησία, οι ΄Αραθες χαλίφες, οι αναγεννησιακοί τύραννοι, οι φω- 
τισµένοι μονάρχες, οι Ινδοί µαχαραγιάδες υπήρξαν οι προστάτες των 
γραμμάτων και των τεχνών, οι µαικήνες των καλλιτεχνών, οι άνθρωποι 
στους οποίους οφείλουμε τα μνημεία της ανθρώπινης πολιτιστικής πο- 
ρείας. Ποιος Αστός «δηµοκράτης» εἶτε κυθερνήτης χώρας είτε θαθύ- 
πλοντος επιχειρηματίας έπαιξε ποτέ το ρόλο ενός Πεισίστρατου, ενός 
Ῥαμσή, ενός Μέδικου, ενός Μεγάλου Πέτρου ή ενός Λουδοθίκου; Πό- 
σους Αστούς µε αισθητική καλλιέργεια, καλλιτεχνικά ενδιαφέροντα και 
καλαισθησία µπορεί ν᾿ αναφέρει η Ἱστορία; 

16. Η οπισθοδρόµιση δεν πλήττει µόνον αισθητικές αξίες. Το ίδιο 
συνέθη µε τις ηθικές, τις ανθρωπιστικές, τις πνευματικές, τις διανοητι- 
κές, τις θρησκευτικές αξίες. Σ’ όλους αυτούς τους τοµείς κυλήσαμε χι- 
λιάδες χρόνια προς τα πίσω. Ἡ οικονομική ανάπτυξη έγινε συνώνυμο 
της ζωής και έτσι κατάντησε άρνηση της ποιότητάς της. 

17. Ἡ αστική αντίληψη ταυτίζει την ευτυχία µε την κατοχή όσο το 
δυνατόν μεγαλύτερων υλικών ανέσεων αι µε την κατανάλωση όσο το 
δυνατόν περισσότερων υλικών αγαθών. Η απόκτηση µιας τέτοιας «ευ- 
τυχίας» προῦὐποθέτει τεράστια σπατάλη των Φυσικών πόρων του πλα- 
νήτη. Γι’ αυτό: 

9 Οι πρώτες ύλες, που διαθέτει ο Τρίτος Κόσμος, σπαταλούνται α- 
συνείδητα από τις προηγμένες χώρες, που τις αρπάζουν σε γελοίες τι- 
μές. 

9 Τα αποθέµατα του πλανήτη σε μεταλλεύματα, πετρέλαιο, αλπ., 
λεηλατούνται µε γεωμετρικώς αυξανόμενο ρυθµό. 

9 Το περιθάλλον µολύνεται, τα δάση εξαφανίζονται, οι καλλιερ- 
γούµενες εκτάσεις εξαντλούνται, τα άγρια ζώα χάνονται, οι θάλασσες 
πεθαίνουν. 

9 Ἡ αστική ευτυχία στηρίζεται στη δυστυχία των άλλων, αλλά και 
των γενεών που έρχονται, για να ζήσουν σ᾿ έναν πλανήτη υπονοµευμµέ- 
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νον από την εγκληματική αδιαφορία των Αστών εραστών της αφθονίας. 
Η αφθονία αυτή στην πραγματικότητα δεν υπάρχει. Η µεγάλη πλειονό- 
τητα της ανθρωπότητας στερείται και τα στοιχειώδη. Μέσα στις κατα- 
ναλωτικές κοινωνίες ολόκληρα στρώματα υποφέρουν. Αν επιχειρηθεί 
µία δικαιότερη κατανομή των αγαθών, η αφθονία θα εξαφανιστεί αυτο- 
στιγμήξ. Και τότε οι ευδαίµονες κάτοικοι των λίγων κοινωνιών της 
ευημερίας θ) ανακάλυπταν ότι ζουν σ’ ένα ψεύδος, ότι ο 6ίος τους στη- 
ρίζεται στο κενό. 

18. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων αποκαθιστά την έννοια της προόδου 
στην ορθή θάση. Την αποδεσµεύει από την ταύτιση της µε την ανάπτυξη 
της τεχνοδοµής και την αύξηση της παραγωγής. Την απλώνει σε όλους 
τους χώρους: ηθικούς, αισθητικούς, πνευματικούς, πολιτικούς. Πολλές 
φορές θα προτιμήσει τη διαφύλαξη µιας Φυσικής ή αισθητικής αξίας 
από τη θιομηχανική ή τουριστική «αξιοποίηση». 

Με όλλα λόγια το σύνολο της ζωής παύει να είναι προσαρμοσμένο 
στις ανάγκες του Αστισμού. Ἡ ζωή απο-αστοποιείται. Και ξαναθρίσχει 
τη χαμένη ποιότητά της. 

19. Η Πολιτεία αντί να μεριμνά µόνο για την προώθηση της παρα- 
γωγής, φροντίζει για την ολική καλλιέργεια των νέων. Οι άνθρωποι αν- 
τί να μαθαίνουν να καταναλώνουν, μαθαίνουν ν᾿ απολαμθάνουν. Πλάι 
στα κονδύλια, που διατίθενται για την προώθηση των θετικών επιστη- 
µών, της τεχνολογίας, της επαγγελµατοτεχνικής καταρτίσεως, διατίθεν- 
ται, έστω και σε θάρος των προαναφερθέντων, και κονδύλια για την ε- 
νίσχυση των καλών τεχνών, της μουσικής, της λογοτεχνίας, για παραγ- 
γελίες έργων τέχνης, 6ραθεία, υποτροφίες, εκδόσεις. Τομείς άκρως πα- 
ραμελημένοι, όπως της πολεοδομίας, της αρχιτεκτονικής, της προστα- 
σίας της φύσεως, ξαναγίνονται κεντρικής σημασίας φροντίδες της Πολι- 
τείας. Το κριτήριο της παραγωγικότητας περιορίζεται στο ειδικό πεδίο 
του. Παύει ν᾿ αποτελεί το γενικό κριτήριο όλης της κοινωνικής ὅραστη- 
ριότητας. Και αποκαθίστανται κριτήρια, που λάµμπρυναν προαστικές ε- 
ποχές χαι που ο Αστός τα πέταξε σαν «άχρηστα», όπως τα ηθικά, τα 
πνευματικά και τα αισθητικά κριτήρια. 

20. Φυσικά, η οικονομική και τεχνολογική ανάπτυξη δεν αναστέλ- 
λεται. Διότι, παρά την αντίθετη εντύπωση, δεν είναι αναγκαστικά συν- 
δεδεµένη µε την κυριαρχία του Αστού. Μπορεί να συνεχισθεί και χωρίς 
αυτήν και μάλιστα πολύ καλύτερα. Διότι: 


82. Σύμφωνα µε στοιχεία του ΟΗΕ, που δημοσιεύθηκαν το 1988, κάθε χρόνο 18 
εκ. άνθρωποι πεθαίνουν απὀ πείνα ὀχιλόγω ξηρασίας κλπ., αλλά επειδή απλούστατα 
δεν έχουν χρήµατα ν᾿ αγοράσουν τρόφιμα. 
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9 Ο Αστός μεταχειρίζεται την οικονομική ανάπτυξη κατά τρόπο 
καταστροφικό. Ο ΄Αριστος τη χαλιναγωγεί, την τιθασσεύει, την προσα- 
νατολίζει προς ορθές κατευθύνσεις. 

9 Ο Αστός, αρνείται (επειδή τις αγνοεί) τις προὔποθέσεις, που κα- 
τέστησαν δυνατή αυτήν την ανάπτυξη. Δηλαδή, την επιστήµη, σαν κα- 
θαρή περιέργεια, σαν ανιδιοτελή πράξη - ανάταση προς τη γνώση, χω- 
ρίς ὠφελιμιστικά κριτήρια. Δέχεται µόνο την τεχνική γνώση, την ειδι- 
κότητα την πρακτική επιστήμη. Όμως αυτές προήλθαν απότην καθαρή 
γνώση και επιστήµη, από την εποπτική θεώρηση. Συνεπώς, τελικά, η ἱ- 
δια η πρόοδος, άσχετα από το ξεστράτισμά της, υπονομεύεται--είναι αμ- 
φίόθολο αν θα συνεχισθεί για πολύ. 

21. Στην αντίρρηση ότι ο Αστός είναι ο δημιουργός αυτής της 
προόδου και συνεπώς θα είναι αδύνατο να συνεχισθεί χωρίς τον ίδιον, 
η απάντηση είναι ότι 9 Αστός θα εξακολουθήσει να υπάρχει, αλλά θα 
περιορισθεί στον αποκλειστικό ρόλο του: του επιχειρηματία. Δε θα έχει 
δυνατότητα να επηρεάζει τους εξωοικονομικούς τοµείς, οι οποίοι θα α- 
νεξαρτητοποιηθούν από τη δυνάστευσή του. Ἡ Φιλοσοφία γεννήθηκε 
από δουλοκτήτες. Δουλοκτήτες και δουλοκτησία δεν υπάρχουν πλέον. 
Η φιλοσοφία όµως συνεχίζει το 6ίο της. Έτσι και η οικονομική πρόο- 
δος θα συνεχίζει το δρόµο της και όταν θα καταργηθεί η Αστοκρατία, 
µε τη διαφορά ότι ο δρόμος της θα είναι απείρως ορθότερος. 

22. Είναι σφάλμα να πιστεύουμε ότι η οικονομική - τεχνολογική - 
θιοτική άνοδος µπορεί να πραγματοποιείται µόνο µε τον Αστισµό, σαν 
συνολικό κοινωνικό σύστημα, που διέπει τα πάντα. Ο Αστός µπορεί και 
πρέπει να χρησιµοποιηθεί σαν όργανο για την προώθηση της οικονο- 
µίας. Γι’ αυτό θα του παραχωρΏηθεί αι το κίνητρο του κέρδους. Όμως 
ο ρόλος του λήγει εχεί. Οι υπόλοιποι χώροι, οἱ εκτός εμπορικών αγα- 
θών, πολιτική, παιδεία, τέχνη, επιστήμη, αθλητισμός, ψυχαγωγία, θρη- 
σκεία, ηθική, απο-αστοποιούνται. 

23. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων µε το παρεµθατικό Κράτος της µερι- 
µνά για την προσαρμογή της οικονοµικής µεγεθύνσεως σε νέες µη-αστι- 
κές κοινωνικές και πολιτισμικές καταστάσεις. Και στον ίδιο τον οικονο- 
µικό τοµέα παρεμθαίνει, για να τον ελέγχει (όπως και το κέρδος) Και να 
τον προσανατολίζει στην υπηρεσία ανώτερων σκοπών, όπως είναι η α- 
νάπτυξη της παιδείας, η εφαρμογή πλατιάς και ορθής κοινωνικής πολι- 
τικής, η επιστημονική έρευνα, η στήριξη της τέχνης κοκ. 

Γενικά, η οικονομία θεωρείται σαν εργαλείο για την οργάνωση ε- 
γός κόσμου κατοικήσιµου όχι µόνον ή κυρίως από αστούς, αλλά από 
ανθρώπους σωστούς, µε παιδεία, καλλιέργεια, αγωγή, ήθος. Έτσι τα 
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οικονοµικά-τεχνολογικά επιτεύγματα των Αστών, αντί να θρίσκονται 
σε αντίθεση προς τον πραγµατικό πολιτισμό, συμφιλιώνονται μ᾿ αυτόν 
και μπαίνουν στην υπηρεσία του. 

24. Η οικονομική πρόοδος δε σταματά. Όμως χειραγωγείται. Ε- 
λέγχεται από εκτός Αστισμού ανθρώπους, µε µη-αστικά κριτήρια. Έτσι 
η οικονομική πρόοδος παύει να ενδυναµώνει τους ισχυρούς και να εξα- 
σθενεί τους αδύνατους. Η Νέα Πολιτεία αφαιρεί από τον πλούτο την ι- 
κανότητα να υποτάσσει όλες τις εκφάνσεις της ζωής στην επιδίωξή του. 
Αφαιρεί από την οικονομική πορεία τον τυφλό χαρακτήρα της. Της δί- 
γει ηθικό υπόθαθρο και τη θέτει στην υπηρεσία ανώτερων στόχων. Εγ- 
καθιστά, για πρώτη φορά, στο οικονομικό φαινόμενο την αρχή της δι- 
καιοσύνης. 

25. Η οικονομική και τεχνολογική αύξηση δεν είναι αυτοσκοπός. 
Στη Δημοκρατία των Αρίστων θρίσχει την πραγματική θέση της στοι- 
στορικό και κοινωνικό γίγνεσθαι, που είναι θέση µέσου για την πραγ- 
µάτωση άλλων σκοπών. Ο Αστισµός επέθαλε τη λατρεία της οικονοµι- 
κής αυξήσεως. Την ανύψωσε σε θρησκεία. Και «αγίασε» τα µέσα της, 
όπως η ελεύθερη ή η κρατική επιχείρηση, η ιδιωτική πρωτοθουλία ήο 
κρατικός σχεδιασμός, η νομισματική σταθερότητα ή η εκθιοµηχάνιση, η 
θιοτική άνοδος ή η παραγωγική επέκταση. Έτσι, λησμονήθηκε ο άν- 
θρωπος. Η Δημοκρατία των Αρίστων τον επαναφέρει στο κέντρο και 
του δίνει την οικονομία σαν εργαλείο για την ικανοποίηση ορισμένων 
αναγκών του. Η οικονομία και η τεχνολογία δεν είναι τίποτε παραπάνω 
απ᾿ αυτό - εργαλεία που, όταν χρησιμοποιηθούν σωστά, επιτρέπουν την 
ικανοποίηση κάποιων αναγκών µας. 

26. Η Πολιτεία των Αρίστων επιδιώκει ένα θαθµό αυτονομίας, την 
ευημερία των κατοίκων της, την κοινωνική δικαιοσύνη. Για να πραγµα- 
τώσει αυτούς τους στόχους της, χρησιμοποιεί σαν µέσο την οικονομική 
μεγέθυνση. Πολύ περισσότερο που µία κοινωνία οικονοµικώς και τε- 
χνολογικώς στάσιµη περιέρχεται µοιραίως σε αδυναμία να ασκεί τα δι- 
καιώµατά της χαι να διαφυλάσσει την ανεξαρτησία χαι την αυθυπαρξία 
της. Διότι η οικονομική και τεχνολογική αδυναμία επιφέρουν τη δεσπο- 
τεία των έξωθεν πιέσεων. 

27. Θέτοντας την οικονομία χαι την τεχνολογία στην υπηρεσία αυ- 
τών των σκοπών, η Δημοκρατία των Αρίστων δεν τις υποθαθµίζει. Αν- 
τίθετα, τις εξυψώνει, παρέχοντάς τους ενσυνείδητο ηθικό-εθνικό-αν- 
θρωπιστικό προσανατολισμό. Έτσι αλλάζει και η ίδια η ποιότητά τους. 
Η µεγέθυνσή τους από απλή πρόσθεση, γίνεται υποκατάσταση, από α- 
πλή συσσώρρευση, γίνεται όργανο ευρύτερων μετασχηματισμών. 
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28. Ἡ οικονομία στη Δημοκρατία των Αρίστων θα είναι σχεδια- 
σµένη µε σκοπό: 

9 Να υπηρετεί ευρύτερους στόχους τόσο στο οικονομικό-θιοτικό 
πεδίο, όσο και έξω απ᾿ αυτό. 

9 Να περιορίζονται στο ελάχιστο δυνατό οι επιπτώσεις του συµφε- 
ροντολογικού ατομικισμού και του ιδιωτικού ανορθολογισμού. 

9 Να ελαττωθεί το τυχαίο. ΄Αρα ο σχεδιασμός αυτού του είδους α- 
ποτελεί προσπάθεια όχι για περιστολή, αλλά για αύξηση της ελευθε- 
ρίας. 

29. Ο σχεδιασμός αυτού του τύπου διαφέρει ποιοτικά τόσο από το 
δυτικό, όσο και από τον ανατολικό. 

9 Ο δυτικός σχεδιασμός θεοποιεί την αγορά, γιατί έτσι ο ιδιώτης 
Αστός μένει ασύδοτος. 

9 Ο ανατολικός ανάγει το διευθυντισµό σε αυτοσκοπό, γιατί έτσι ο 
γραφειοκράτης Αστός γίνεται πανίσχυρος. 

9 Και οι δύο αστικοί σχεδιασµοί ασχολούνται µε τα µέσα (αύξηση 
της οικονοµίας, εκθιομηχάνιση) και µε τις μεθόδους (ελευθερία αγοράς 
ή απόλυτος διευθυντισµός), παραμελώντας τους σκοπούς. Διότι ο Α- 
στός δεν έχει σκοπούς εκτός από έναν: το κέρδος του. 

Ο σχεδιασμός της Δημοκρατίας των Αρίστων, αντίθετα, καθορίζει 
µε ακρίθεια τους σκοπούς, διευρύνοντάς τους και έξω απὀ το καθαρώς 
οικονομικό πεδίο. Και παρέχει µεγάλη ελευθερία στον Αστό στην επι- 
λογή των µεθόδων, µε τις οποίες, µε κίνητρο ένα ελεγχόμενο κέρδοςδὀ, 
θα τους υπηρετήσει. Δυτικός και ανατολικός σχεδιασμός έχουν κὠδικο- 
ποιήσει λεπτομερώς τα µέσα. Ἡ Δημοκρατία των Αρίστων, απελευθε- 
ρώνοντας στο μέγιστο θαθµό του δυνατού τα µέσα, κωδικοποιεί µε σα- 
φήνεια τους μεγάλους σκοπούς. 

30. Η πολιτική αυτονοµείται από την οικονομία. ΄Αρα και η πολιτι- 
κή ισχύς αυτονοµείται από την οικονομική. Η κατοχή της δεύτερης, όχι 
µόνο δε συνεπάγεται, αλλά και αποκλείει την κατοχή ή και τον επηρεα- 
σµό της πρώτης. Ταυτόχρονα όµως κχαι η ισχύς του διανοείσθαι (επι- 
στήµη, φιλοσοφία, κλπ.) αυτονοµείται τόσο από την οικονομική, όσο 
και από την πολιτική ισχύ δηλαδή από τον έλεγχό τους. 


83. Στην έννοια «κέρδος», όπως την αντιλαμθάνεται ο Αστισµός, χωρούν τα πάν- 
τα: το λογικό κέρδος, το εισόδηµα από κόπο-οικονοµία-επένδυση, αλλά και το µονο- 
πωλιακό κέρδος και το προϊόν κερδοσκοπίας, αισχροκέρδειας, εκμεταλλεύσεως. Γι 
αυτό η Δημοκρατία των Αρίστων θα προσδιορίσει ποιο είναι το θεµιτό και άρα επι- 
τρεπτό κέρδος και ποιο το αθέµιτο και άρα ανεπίτρεπτο. 
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Τέλος και η δυνατότητα του πληροφορείν αυτονοµείται από την 
πολιτική εξουσία και από την οικονομική ισχύ. 


Π. Κάθαρση-Προπαρασκευή-Εγκαθίδρυση 

«Πρώτη τους δουλειά θα είναι 

η κάθαρση... το µόνο σηµείο που δένει α- 
µέσως την υπεροχή στους φιλόσοφους 

είναι το ότι δε θα ήσαν διατεθειμένοι να 

(αναλάδουν) προτού παραλάόδουν την 

πόλη καθαρή ή οι ίδιοι την καθαρί- 

σουνε Πλάτων 
(«Πολιτεία») 


1. Από την ανατροπή της Αναξιοκρατίας ως την οικοδόμηση της 
Αξιοκρατίας, θα µεσολαθήσει, αναγκαστικά, µία περίοδος µεταθατική. 
Αυτή χωρίζεται σχηματικά σε τρεις φάσεις: 

9 Κάθαρση. 

ο Προπαρασκευή του νέου συστήµατος. 

9 Εγκαθίδρυση της Αξιοκρατίας. 

Η Κάθαρση µπορεί να θεωρηθεί σαν στάδιο εισαγωγικό. 

Η Προπαρασκενή, σαν ενδιάµεσο. 

Και η Εγκαθίδρυση και έναρξη λειτουργίας της νέας Πολιτείας σαν 
επιστεγαστικό της µεταθατικής περιόδου. 

2. Ἡ Κάθαρση είναι αναγκαία, διότι χωρίς αυτή δεν υπάρχει: 

--- Δικαίωση της εξουσίας του Ελευθερωτή. 

--- Δυνατότητα για µετάθαση στην Αξιοκρατία. 

--- Ασφάλεια ενάντια στον κίνδυνο παλινδροµμήσεως προς την αναξιο- 
κρατία. 

4. Στο ενδιάµμεσο-προπαρασκευαστικό στάδιο, θα επιδιωχθεί η 
πραγμάτωση των εξής στόχων: 

α. Εξάλειψη των ισχυρών μονάδων και οµάδων µε: 

-- Κοινωνικοποίηση του Τύπου, 

--- Συντεχνιακή οργάνωση των εργαζομένων (αντί για ταξική). 

--- Απολιτικοποίηση των οργανώσεων που δεν έχουν πολιτική απο- 
στολή. 

--- Περιορισµό του μεγάλου κεφαλαίου. 

--- Απαγόρευση της αναμµίξεώς του στην πολιτική. 
6. Υποστήριξη του µικροµεσαίου κεφαλαιούχου-επιχειρηματία, καθώς 
και των ελεύθερων ιδιοκτητών-καλλιεργητών, επαγγελματιών, 6ιοτε- 
χνών και επιστημόνων. 
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Υ. Περιορισµός στην κλίμακα του πλούτου προς τα πάνω και της φτώ- 
χειας προς τα κάτω. 

Δεν επιτρέπεται να υπάρχει ανθρώπινο ον, που να θρίσκεται κάτω 
από ένα όριο ανθρώπινης διαθιώσεως, που φυσικά αλλάζει στην πορεία 
του χρόνου και που πάντως περιλαμθάνει τα δικαιώµατα: 

-- Της παιδείας. 

--- Της επαγγελματικής καταρτίσεως και σταδιοδρομίας. 
--Της εργασίας. 

-- Της δίκαιης αµοιθής, 

--- Της κάθε είδους περιθάλψεως. 

--Της αναπαύσεως. 

--Της ψυχαγωγίας. 

---Της εξασφαλίσεως της γεροντικής ηλικίας. 

Επίσης, δεν επιτρέπεται ένα άτομο ή µια µικρή ομάδα ατόμων να 
συγκεντρώνουν υπέρµετρο πλούτο στα χέρια τους, συνιστώντας έτσι ένα 
στοιχείο κοινωνικής ανισορροπίας. Η ισορροπημένη κοινωνία είναι, 6ε- 
θαίως, κχλιµακωµένη σε διαστρωμάτωση. Αλλά οι διαθαθµίσεις της ξε- 
κινούν από κάποιο ανεκτό κατώτατο όριο και φθάνουν ως ένα ανεκτό 
ανώτατο όριο. 

δ. Προτεραιότητα στην πρωτογενή παραγωγή. 

Η µεταποίηση ακολουθεί. Και τελευταίες έρχονται οι υπηρεσίες. 
Δηλαδή, επέρχεται αντιστροφή στην ανώμαλη κλίμακα, που διαµόρφω- 
σε η τεχνολογική κοινωνία. 

ε. Καταστολή της σπατάλης. 

Εξάλειψη του άκρατου καταναλωτισμού. ΄Οχι στέρηση, αλλά όχι 

και αλόγιστη κατανάλωση. ΄Αρα, όχι: 

--- Παραγωγή απειρίας περιττών προϊόντων. 

-- Δημιουργία τεχνητών αναγκών. 

--- Διάδοση µανίας για κατανάλωση. 

--Ἐξάντληση των πλουτοπαραγωγικών πόρων. 

---Ὑποθήκευση του μέλλοντος. 

--Ἐπιθάρυνση των μεταγενέστερων. 
στ. Διάσωση των αξιών - όσων απόµειναν από τη λαίλαπα της τεχνολο- 
γικής-καταναλωτικής κοινωνίας και του ολοχληρωτισμού και παλινόρ- 
θωση των θιώσιµων από εκείνες που σαρώθηκαν. 

-- Αποκατάσταση ηθών και εθίµων. 

--- Διαφύλαξη παραδόσεων. 

--- Προστασία του περιθάλλοντος. 

-- Διατήρηση τρόπων ζωής. 
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---Ἐπαναφορά της ανθρώπινης αλληλεγγύης. 
--- Ανόρθωση της προσωπικής αξιοπρέπειας. 
δ. Αποτελεσματικό κράτος: 

Κατάργηση της καταπιεστικής γραφειοκρατίας. ΄ΌΟχι περιττές δια- 
τυπώσεις. Λίγοι και ικανοί υπάλληλοι-υπηρέτες του συνόλου. Διοίκηση 
ευκίνητη και αποδοτική. Οι «φιλελεύθερου» ζητούν λιγότερο και οι Όλι- 
στές περισσότερο Κράτος, ενώ το ζητούμενο είναι πρωτίστως ένα άλλο 
Κράτος. 

η. Πάταξη της διαφθοράς: 

Εξάλειψη όλων των ειδών της: Πορνογραφίας, ναρκωτικών, αλ- 
κοολισμού, πορνείας, ομοφυλοφιλίας, σωµατεµπορίας, ψεύτικης διαφη- 
µίσεως, χαμηλής και χυδαίας ψυχαγωγίας, δωροδοκίας, δωροληψίας, 
νοθείας, εξαγοράς συνειδήσεων, καθώς και του ηθικώς και καλαισθητι- 
κώς κακού στον τύπο, κινηματογράφο, θέατρο, ραδιόφωνο, τηλεόραση, 
μουσική, κλπ. 

ϐ. Αναμόρφωση της Παιδείας τόσο στο τι͵ όσο χαι στο πώς και από 
ποιους διδάσκεται. Αρχή απότους διδάσκοντες. Κύριος σκοπός η Αρε- 
τή και όχι η πρακτική σκοπιμότητα. 

ι. Επεξεργασία και θαθµιαία έναρξη εφαρµογής νων νέων θεσμών, 
συμφώνως προς τους οποίους θα θεµελιωθεί, θα διαμορφωθεί και θα 
λειτουργήσει η Πολιτεία των Αρίστων. 

4. Έως ότου πραγματωθούν οι προαναφερθέντες στόχοι θα έχουν 
εισαχθεί χαι οι νέοι θεσμοί. Οπότε θ) αρχίσει να λειτουργεί το νέο σύ- 
στηµα, που θα εξασφαλίζει την άσκηση της εξουσίας από τους ΄Αρι- 
στους. 

5. Πόσος χρόνος απαιτείται για τη Μετάθαση; Δεν µπορεί να προσ- 
διοριστεί µε ακρίθεια. Διότι η ολοκλήρωσή της εξαρτάται από τις συγ- 
κεκριµένες συνθήκες του δεδομένου χώρου και του τότε χρόνου. Οπωσ- 
δήποτε, κατά τη μετατροπή µιας Ιδέας σε Πράξη, προκύπτουν αναρίθ- 
µητα εμπόδια. Είναι η αναπόφευκτη αντίσταση της αδράνειας σε κάθε 
µεγάλο τόλµηµα. Απ’ αυτήν προκύπτουν δυσχέρειες και καθυστερήσεις. 
Πάντως, εν όψει της καθολικής κρίσεως και σήψεως του σύγχρονου α- 
ναξιοκρατικού κόσμου, πιστεύω ότι ο χρόνος που θα απαιτηθεί για τη 
Μετάθαση δε θα είναι μακρύς και, µε µέτραιστορικά, τελείως ασήµαν- 
τος. 

6. Κατά τον Τόυνμπη, για τη διαµόρφωση νέας πολιτικής συμπερι- 
φοράς απαιτούνται τρεις γενεές: 

--- Η πρώτη ζει στο παρόν, αλλά δεμένη µε το παρελθόν. 
--- Η δεύτερη ζει στο παράν, διατηρώντας κάποιους δεσμούς-μνήμες 
µε το παρελθόν. 
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-- Η τρίτη ζει ολοκληρωτικά στο παρόν. 

Σύμφωνα μ᾿ αυτήν την άποψη, η µεταθατική περίοδος θα έπρεπε 
να καλύψει τη χρονική διάρκεια τριών γενεών. Πιστεύω όµως ότι στην 
εποχή µας οι ρυθμοί έχουν επιταχυνθεί, 

7. Αλλωστε, όταν η πορεία είναι σχεδιασμένη, η µεταθατική περίο- 
δος συντομεύεται. Και ακόµη περισσότερο συντοµεύεται όταν το νέο 
σύστημα είναι συντριπτικά ανώτερο από το παλαιό σε ηθικές-πνευματι- 
κές αξίες, σε θεσμούς που τις υλοποιούν και σε ανθρώπους που το δια- 
χειρίζονται. Έτσι εχτιµώ ότι ο χρόνος µιας γενεάς θα ήταν αρκετός. 


ΠΠ. Το µεταθατικό κράτος 


«Πενήντα χρόνια είναι αρκετά, για να 
αλλάξει ένας κόσμος και οι κάτοικοι του 
τόσο, που να είναι αγνώριστοι. Τα µόνα 
µέσα που χρειάζονται είναι µια καλή 
γνώση της κοινωνικής μηχανικής, µια 
καθαρή εικόνα του επιδιωκόµενου σκο- 
πού και δύναμη». 
΄Αρθουρ Κλαρκ 
(«Το τέλος της παιδικότητας») 


Όσο η Πολιτεία των Αρίστων θα περιορίζεται σε µία µόνο χώρα, 
θ' αποτελεί το στόχο του διεθνούς Κατεστηµένου. Φιλελεύθεροι και ο- 
λοκληρωτικοί Αστοί (Ξ- δηµοκράτες και κομμουνιστές) θα κάνουν είτε 
χωριστά είτε από κοινού ό,τι μπορούν, για να την καταστρέψουν. Γι’ 
αυτό, κατά τη µεταδατική ιδίως περίοδο, αλλά χαι µετά απ᾿ αυτήν, όσο 
θα διαρκεί η απομόνωση, το Κράτος των Αρίστων θα είναι υποχρεωµέ- 
νο να επαγρυπνεί διαρκώς για τη διαφύλαξη της ίδιας του της υπάρ- 
ξεως. Αυτό σηµαίνει ότι η ηγεσία του οφείλει να µεριμνήσει, ώστε ἡ 
χώρα να διαθέτει το µεγαλύτερο δυνατό 6αθµό, ανεξαρτησίας αυτοτέ- 
λειας, αυτάρκειας χαι αυτονομίας. Παρακάτω παραθέτω τις 6ασικές 
θέσεις, που θα καθορίζουν την πολιτική του Κράτους των Αρίστων, 
όσο θα οικοδομείται χαι όσο θα είναι διεθνώς απομονωμένο. 

α. Οικονομία: 

Θα επιδιωχθεί η πληρέστερη εφικτή απαλλαγή από κάθε ξένη εξάρ- 
τηση. Αυτό θα πει; Οικονομία. 

1. Αυτοκεντρωμένη: - όχι παράρτηµα κάποιου διεθνούς οικονοµι- 
κού συνασπισμού. Ούτε ΕΟΚ ούτε ΚΟΜΕΚΟΝ ούτε οτιδήποτε άλλο 
παρόμοιο, που καθιστά την εθνική οικονομία εξάρτηµα ενός πλέγματος 
εξωεθνικών οικονοµικών σχέσεων. Η οικονομία πρέπει να είναι επικεν- 
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τρωµένη στη χώρα της, ν᾿ ανταποκρίνεται πρωτίστως στις ανάγκες της. 

Οι εξαγωγές αποτελούν απλό συμπλήρωμα. 

2. Που να παρέχει σχετική αυτάρκεια. Φυσικά, δεν µπορεί να είναι 
πλήρως αυτάρκης, αλλά ακόµη και για µικρές χώρες είναι εφικτή µια η- 
µιαυτάρκεια, θεμελιωμένη σε αυτάρκεια τροφίµων, θασίκών ειδών και 
άμυνας. 
΄Αρα όχι Ἑένες επενδύσεις ούτε δάνεια. ΄Οχι παθητικά ισοζύγια πληρω- 
µών. Και για να επιτευχθεί αυτός ο σκοπός, θα γίνουν θυσίες, όπως λ.χ. 
η θαριά Φορολογία για τη χρηματοδότηση της εγχώριας θιοµηχανίας. 

4. Όσο γίνεται πιο αυτόνομη. Με εκδίωξη των πολυεθνικών, που 
διαθρώνουν την εθνική κυριαρχία και ανταγωνίζονται τις εγχώριες µι- 
κρές και µεσαίες επιχειρήσεις. Και µε εξάρθρωση των ξενοεπικεντρω- 
µένων οικονοµικών κυκλωμάτων. 

5. Κατευθυνόµενη. Διότι διαφορετικά δε θα μπορέσει ποτέ να κα- 
ταστεί αυτοκεντρωµένη, αυτάρκης, αυτοδύναμη και αυτόνομη. Για να 
γίνει τέτοια, θα πρέπει ν᾿απαλλαγεί από τη μοναδική επιδίωξη του 
κεῴδους και ν᾿ αποκτήσει τους παραπάνω σκοπούς, μπαίνοντας στην υ- 
πηρεσία του συνόλου. 

6. Ρυθµιζόµενη, ώστε ν᾿ αποφεύγονται οι χρίσεις αι οι κλυδωνι- 
σµοί της φιλελεύθερης ή νεοφιλελεύθερης οικονοµίας, µε όλα τα δεινά 
που τις συνοδεύουν (ανεργία, πληθωρισμός, στασιµοπληθωρισµός, πα- 
θητικά ισοζύγια). Αν η οικονοµία περνά από κρίσεις και κλυδωνι- 
σμούς, η χώρα δε θ᾽ αντέξει στις εξωτερικές επιθουλές. 

7. Ελεγχόμενη, ώστε ν᾿ αποφεύγεται η υπερθολική συγκέντρωση 
πλούτου σε λίγα χέρια, να εξασφαλίζεται σε όλους το ελάχιστο αναγ- 
καίο όριο για µιαν ανθρώπινη διαθίωση, να αποτρέπονται τα µονοπώ- 
λια αι να αποκλείεται η ανάμιξη του πλούτου στην πολιτική. 

8. Τα παραπάνω δε σημαίνουν κρατικοποίηση της οικονοµίας. Το 
κράτος των Αρίστων είναι υπέρ της ατομικής και οικογενειακής ιδιο- 
κτησίας και οικονοµικής δραστηριότητας. Θέλει όµως αυτήν την ιδιο- 
πτησία και αυτήν τη δραστηριότητα να την προσανατολίζει, να τη ρυθ- 
µίζει και να τη ελέγχει. 

9. Επίσης, τα παραπάνω δε σημαίνουν οικονομικό απομονωτισµό. 
Το Κράτος των Αρίστων δεν αρνείται την οικονομική, όπως και κάθε 
άλλη σχέση, ανταλλαγή και συνεργασία µε το µεγάλο κόσμο. 

10.Επαγρυπνεί µόνον, ώστε η συνεργασία να µην οδηγεί στην υπο- 
δούλωση, η σχέση στην κηδεμονία και η συνεργασία στην εξάρτηση. Γι’ 
αυτό και επιδιώκοντας τη θιοµηχανική, αγροτική, εμπορική, τεχνολογι- 
κή, χλπ., συνεργασία µε όλες τις χώρες, ελέγχει το περιεχόµενο και τα 
αποτελέσματά της. 
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Και προτιµά να πραγματοποιεί την κάθε συνεργασία περισσότερο 
µε μικρά µη-επεκτατικά έθνη παρά µε Υπερδυνάμεις σαν τις ΗΠΑ και 
την ΕΣΣΔ ή µε συνασπισμούς σαν την ΕΟΚ ή την ΚΟΜΕΚΟΝ. 

6. Πολιτισμός. 

1. Στόχος η πολιτισμική αναγέννηση, που θα στηρίζεται σε µιάν έν- 
τονη ιστορική συνείδηση και θ) αποθλέπει στη διαφύλαξη και καλλιέρ- 
γεια της ταυτότητας του συγκεκριμένου λαού. ΄Αρα: 

ϱ Καταπολέμηση του κοσμοπολιτισμού. Απόρριψη των ξένων τρό- 
πων ζωής (ούτε εξευρωπαϊσμός ούτε εξαμερικανισµός ούτε εκρωσι- 
σμός). 

9 Διαμόρφωση ενός τρόπου ζωής σύµφωνου µε τις παραδόσεις, την 
ειδική ψυχοσύνθεση, την ιστορία, τα θαθύτερα πιστεύω τού συγκεκρι- 
µένου έθνους. 

2. Ἡ διατήρηση - αναγέννηση της ταυτότητας δεν πρέπει να ταντί- 
ζἕεται µε το μικρο-εθνικισµό ούτε να οδηγεί σ᾿ αυτόν. Ο σωθινισµός εἰί- 
ναι τελείως Ἐένος προς τη νοοτροπία των Αρίστων, οι οποίοι πιστεύουν 
στο δικαίωµα κάθε λαού να έχει, να διατηρεί και να καλλιεργεί τη δική 
του ξεχωριστή φυσιογνωμία Χαι µέσω αυτής να συµθάλει στον παναν- 
θρώπινο πολιτισμό. 

3. Η διατήρηση-αναγέννηση της ταυτότητας δε σηµαίνει, επίσης, α- 
ναδίπλωση στον εαυτό µας (κατά το Αλθανικό πρότυπο). Οι ΄Αριστοι 
θα φροντίσουν απλώς ώστε το έθνος τους να ξεφύγει από τον αποπνι- 
πτικό εναγκαλισµό των Μεγάλων, που επιδιώκουν τη γενική ισοπέδωση 
µε την επιθολή των δικών τους προτύπων ζωής. Δε θα κτίσουν όµως 
ούτε τείχη καταισχύνης ούτε θα ορθώσουν παραπετάσµατα. για να 
κλείσουν το λαό τους πίσω απ᾿ αυτά. Εκείνο που επιδιώκουν είναι να 
τον θωρακίσουν ιδεολογικά-πνευματικά-ψυχικά, ώστε να τον καταστή- 
σουν ικανό ν᾿ αντιστέκεται στους «πολιτισμούς» της Ντίσνεῦλαντ και 
του πάντσερ-κομμουνισμού. 

γ. Εξωτερική πολιτική 

1. Καμιά ανισοµερής συμμαχία. Κανένα διµερές «σύμφωνο εγγυή- 
σεως» µε Μ. Δύναμη. Καμιά συμφωνία περιφερειακής συλλογικής α- 
σφάλειας, που ελέγχεται από κάποια Δύναμη. Γενικά: καμία ένταξη. 
Διότι η ένταξη συνεπάγεται τη δέσμευση. Και αυτή ακολουθείται από 
περιορισμούς, όπως και από κινδύνους υπονοµμεύσεων και εξαρτήσεων. 
ΤΟ Σύνταγμα της Νέας πολιτείας θα απαγορεύει ρητώς οποιαδήποτε έν- 
ταξη-εξάρτηση. 

2. Η µή-δέσμευση δε θα είναι άοπλη. Πρόκειται για µη-δέσµευση 
ένοπλη, θεμελιωμένη στην ισχυρότερη δυνατή ικανότητα για άμυνα: 
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πρότυπα η Ελθετία και η Γιουγκοσλαθδία. 

3. Κατά τον ίδιο τρόπο, η µη-δέσµευση δε σηµαίνει απομονωτισµό. 
Η Πολιτεία των Αρίστων θα μετέχει ενεργά στη διεθνή ζωή και θα είναι 
παντού η «άλλη» φωνή, η πραγματικά ανεξάρτητη και αυτοδύναμη - η 
ίδια η συνείδηση των εθνών, που δυναστεύεται, παραμορφώνεται και 
Φιμώνεται από τους ισχυρούς. 

δ. ΄Αμυναξ 

1. Ἡ Νέα Πολιτεία θα δώσει απόλυτη προτεραιότητα στην οργάνω- 
ση της άµυνάς της. Διότι έχει συναίσθηση του γεγονότος ότι για µεγάλο 
χρονικό διάστηµα θα «ζει επικινδύνως». 

2. Βασικές αρχές της άµυνας της Νέας Πολιτείας θα είναι: ο παλ- 
λαϊκός χαρακτήρας της η σταθερή συνεργασία ενόπλων δυνάµεων - 
λαού’ ο αποτρεπτικός προσανατολισμός! η αυτοδυναμία της. 

3. «Παλλαϊκός χαρακτήρας» σηµαίνει ότι η άµυνα είναι υπόθεση 
όλου του λαού. Τούτο εξασφαλίζεται μαζί µε τα άλλα ιδεολογικά - πο- 
λιτικά- οικονομικά, κλπ. µέτρα χαι µε ένα σύστηµα επιστρατεύσεως κα- 
τά το Ελθετικό πρότυπο, ώστε να µπορεί µέσα σε λίγες ώρες να κινητο- 
ποιηθεί το σύνολο του ικανού για πόλεμο πληθυσμού, να έχει οπλισθεί 
και να θρίσκεται στις θέσεις του. 

4. «Σταθερή συνεργασία ενόπλων δυνάµεων-λαού» σηµαίνει ότι η 
άμυνα στηρίζεται σε δύο σκέλη: 

9 Σ᾽ ένα σταθερό πυρήνα επαγγελματικού στρατού τέλεια εκπαι- 
δευµένου, διαπαιδαγωγηµένου και εξοπλισµένου. 

9 Οι ικανοί για στράτευση, αφού συμπληρώνουν τη θασική τους 
εκπαίδευση, παραμένουν σε διαρκή εν δυνάµει θητεία. Σε τακτά δια- 
στήµατα καλούνται για συμπληρωματική εκπαίδευση. Εκτελούν έργα ε- 
θνοφυλακής, µετέχουν σε ασκήσεις, κλπ. Ο υπόλοιπος πληθυσμός, επί- 
σης, αναλαμθάνει διαφόρους ρόλους: παραγωγή, αεράµυνα, νοσοκο- 
µεία, συγκοινωνίες, κλπ. Ἡ συνεργασία είναι σταθερή. 

5. «Αποτρεπτικός προσανατολισμός» σηµαίνει ότι η όλη οργάνωση 
έχει σαφώς αμυντικό χαρακτήρα. Σκοπός είναι µόνον η υπεράσπιση του 
εθνικού εδάφους, η απόκρουση Ἑένης επιθέσεως. Γι’ αυτό ο οπλισμός 
είναι κυρίως αμυντικός (λ.χ. περισσότερα καταδιωκτικά, παρά 6οµθαρ- 
διστικά αεροπλάνα’ αντιαρματικά, παρά άρματα! πύραυλοι εδάφους - 
αέρος παρά αέρος - εδάφους’ αντιαεροπορικά, κλπ.). 

Το σύστηµα στηρίζεται σ’ ένα πυκνότατο δίκτυο ανιχνευτών - επι- 


84. Σκέψεις γι αυτό το θέµα άντλησα από το «Ασφάλεια και άµυνα στην Ευρώ- 
πη» του Ρ. Στοὐκέφς, στο 20 εθνικό διάλογο του «ΕΙ.ΕΜΕΝΤΕΣ» 16 Νοεμθρίου 1986. 
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σηµαντών, που κυριολεκτικά σφραγίζουν τα σύνορα της χώρας, προει- 
δοποιώντας εγκαίρως για κάθε εχθρική επίθεση. 

6. «Αυτοδυναµία» τέλος, σηµαίνει τη στήριξη της άµυνας σ᾿ ένα 
αυτόνομο στρατιωτικό-θιομηχανικό δυναμικό. ΄ΟΌσο γίνεται περισσότε- 
ρο, τα µέσα άµυνας εξασφαλίζονται από εγχώριες πηγές. Και όταν η α- 
γορά τέτοιων µέσων από το εξωτερικό είναι αναγκαία, προτιμούνται 
χώρες «ακίνδυνες», όπως η Σουηδία ή η Ελθετία. 

7. Ένας επιπλέον λόγος, για τον οποίο απορρίπτω τον οικονομικό 
Φιλελευθερισµό, είναι χαι οι ολέθριες συνέπειές του στον τοµέα της ε- 
θνικής άµυνας. Το σύστηµα αυτό, λειτουργώντας προς όφελος του διε- 
θνούς χρηματιστηριακού κεφαλαίου, των πολυεθνικών και των Μεγά- 
λων Δυνάμεων, εμποδίζει την ύπαρξη οικονοµικής και συνεπώς και α- 
µυντικής αυτονομίας. 


ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ 


Ο ΑΡΙΣΤΟΣ 


«εἷς ἐμοί µύριοι, ἄν ἄριστος ἡ». 
Ηράκλειτος 


Οι «τάξεις» των ανθρώπων δεν είναι µόνον οικονομικού - παραγω- 
γικού τύπου, όπως θέλει ο µαρξισµός, εµµένοντας σε µία διάκριση, που 
ξεπερνιέται όσο προχωρεί ή αστοποίηση µιας κοινωνίας. Είναι και 
«τάξεις» ηθικές, φυλετικές, πνευματικές-μορφωτικές, θρησκευτικές, πο- 
λιτικές. Γι’ αυτό κάθε «ταξική» επανάσταση είναι µονοµερής. ΄Αλλωστε 
ποτέ στην Ἱστορία οι τάξεις µε τὴ µαρξική έννοια δε δημιούργησαν µε- 
γαλύτερες αντιθέσεις ανάµεσα στους ανθρώπους, απ᾿ όσο οι φυλετικές, 
εθνικές, θρησκευτικές και άλλες διαφορές (καταγωγής, κλπ.). Αυτό ί- 
σχυε χαι στην εποχή του Μαρξ, ανεξάρτητα από το γεγονός ότι αυτός 
δεν το είδε. Μπορούμε, λοιπόν, ανάλογα µε το κριτήριο που χρήσιµο- 
ποιούµε, να διακρίνουμε τους ανθρώπους σε διάφορες κατηγορίες. 

Το ορθότερο όµως είναι οι άνθρωποι να διακρίνονται µεταξύ τους 
όχι από τον πλούτο, το επάγγελμα ή την κοινωνική θέση τοὺς, αλλά από 
τις ατομικές τους ιδιότητες, δηλαδή από τις ποιοτικές, αντί από τις 
πλασματικές χαι συµόολικές διαφορές τους. 

Τότε ξεχωρίξουµε τους κοινούς ανθρώπους που αποτελούν την αν- 
θρωποµάξα και τους εκλεκτούς. 

Οι τελευταίοι πρέπει ν᾿ αποτελούν την ηγεσία, για το καλό της 
πρώτης. Όμως: 

9 Ποιοι είναι οι εχλεχτοί; 

9 Μεποια συγκεκριµένα κριτήρια τούς επισηµαίνουµε; 

9 Ποια είναι τα γνωρίσµατά τους; 

9 Και ποιος ο ρόλοςτους; 
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1. Ποιος είναι 


«Ξεχωριστή είναι η φύση των φιλοσόφων 
από των µη-φιλοσόφων». 
Πλάτων 


1. Ο ΄Αριστος πρωτ’ απ᾿ όλα και πάνω απ᾿ όλα είναι Πρόσωπο. Γι’ 
αυτό µπορεί να θυσιάσει τη ζωή του, ποτέ όµως την προσωπικότητά 
του. Διότι σχοπός του 6ίου του είναι η πραγµάτωσή της, που σε ορι- 
σµένες περιπτώσεις της περνά µέσα από τη θυσία του ατόµου του. Το 
τελευταίο είναι κατηγορία θιολογική και κοινωνιολογική, που προέρχε- 
ται από το είδος και από την κοινωνία. Ενώ το Πρόσωπο είναι κατηγο- 
ρία πνευματική και ηθική, που προέρχεται από το πνεύμα, την ψυχή 
και τον αγώνα. 

Ο Αστισµός ποτέ δεν μπόρεσε να αντιληφθεί την έννοια του Προ- 
σώπου: Αντιλαµμθάνεται µόνον την έννοια του ατόμου: στη θιολογική 
όψη του ο ιδιωτικός και στην κοινωνιολογική όψη του ο συλλογικός Α- 
στισµός. 

2. Ο ΄Αριστος είναι Πρόσωπο. Δηλαδή: 

-- Ον µε δικές του υπεύθυνες αντιδράσεις, όχι αγελαίο, 
--΄Ανθρωπος γενικός, όχι ειδικοποιηµένος, 

Αυτός ο προσωποποιηµένος και γενικός άνθρωπος, είναι ο µόνος 
ικανός να δημιουργήσει στο µη «πρακτικό» χώρο. Φυσικά, ανήκει στη 
µικρή μειονότητα, που «πάντοτε σε κάθε κοινωνία συνιστούν οι δη- 
μιουργικές προσωπικότητες»»». 

3. Ο Πλάτων ταύτισε τον προσωποποιηµένο, γενικό και δηµιουργι- 
κό άνθρωπο µε το φιλόσοφο. Και διευκρίνισε ότι φιλόσοφος είναι ὁ- 
ποιος: 

-- Τείνει µε όλες τοὺς τις δυνάμεις προς ολόκληρη την Αλήθεια. Γι) 
αυτό τρέφει έρωτα προς ό,τι µπορεί να του φανερώσει κάτι από αυτήν. 

-- Ανυψώνεται προς την Αλήθεια, διαχωρίζονταςτο νοητό από τοο- 
ρατό. ΄Αρα συλλαμθάνει την πίσω από τις προφάνειες ουσία. Έτσι αγ- 
καλιάζει το καθαρό ον. 

4. Στην περίπτωσή µας όµως δε µας ενδιαφέρει ο απλός φιλόσοφος, 
αλλά ο «φιλόσοφος-θασιλεύς». Δηλαδή, εκείνος που έχει τη θέληση και 
την ντκανότητα να εφαρμόζει τα παραπάνω στην πολιτική, προς όφελος 
της Πολιτείας͵ Για να ανήκεις σ’ αυτήν την κατηγορία, δεν αρχεί να κα- 
τέχεις το αγαθό. Πρέπει και να το υπηρετείς. Τούτο είναι προνόμιο (ή 


85. Τόυνμπη. 
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καταδίκη) ολίγων. Προύποθέτει ορισμένα ψυχικά, πνευματικά και Φυ- 
σικά προσόντα. Αυτά ο΄Αριστος τα διαθέτει εν δυνάμει, αλλά µε άσκη- 
ση και πειθαρχία τα αξιοποιεί, ώστε ν᾿ αποκτήσει υψηλή ηθική και 
πνευματική ποιότητα. 
5. Οι πέντε αρετές του ΄Αριστου, κατά τον Κομφούκιο, είναι: 
9 Της δικαιοσύνης. 
9 Της σοφίας. 
ο Της ειλικρίνειας. 
9 Της ευπρέπειας. 
9 Της ευµένειας. 
6. Αναλυτικότερα ο «φιλόσοφος-θασιλεύς» πρέπει να είναι: 
--- Ελεύθερος. 
--- Γενναίος: φυσικά, ψυχικά και πνευματικάδό. (Οι τρεις αυτές γεν- 
ναιότητες διαφέρουν και η καθεμιά τους δε συνεπάγεται τις άλλες). 
- Φιλαλήθης. 
--- Ειλικρινήςε7. 
--- Δίκαιος. 
--- Κόσμιος. 
--- Απροσποίητος. 
-- Ευγενικός. 
---Ἐγκρατής. 
-- Καλός. 
-- Τολμηρός. 
--- Συνετός. 
--Τίμιος. 
--- Αποφασιστικός. 
--- Αδιάφθορος. 
-- Επιεικής («Συγγνωστικός»). 
--- Σταθερός. 
--- Ευφυής. 
--Φιλομαθής»ξ. 
--- Εργατικός, 


86. «Η δειλή και ανελεύθερη φύση δεν µπορεί να έχει κανένα δικαίωµα επάνω 
στην αληθινή φιλοσοφία», δηλώνει ο Πλάτων. Και ο Δημόχριτος: «Οικήιον ελευθερίης 
παρρησίη» Απ.Β 226. 

87. Η ειλικρίνεια κατά τον Καρλάυλ είναι το πρώτιστο χαρακτηριστικό του «Ἡ- 
ρωα». 

88. Ο Πλάτων θέλει τους φιλοσόφους «προικισµένους µε φιλία και συγγένειαπρος 
την αλήθεια», καθώς και µε «αφεύδεια». 
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--- Ὑγιής και ανθεκτικός: φυσικά, ψυχικά και πνευματικά. 

7. Ξεχωριστή σημασία έχει η Αφοδία, που πρέπει να διακρίνει τον 
΄Αριστο. Διότι, ο φόθος 
«ξεχωριζώνει κάθε αρετή από την καρδιά του ανθρώπου»".. 
χαι καφαιαέ από το μυαλό του την ικανότητα να ὃρα χαι να σκέπτε- 
ται» 

8. Ο ΄Αριστος εφαρμόζει την εντολή: 

«Να δίνεις όλη σου την προσοχή στην εχτέλεση του έργου χαι χαµιά 
προσοχή στο όφελος, που µπορεί να έχεις απ᾿ αυτό. Μην εκτελείς το έρ- 
ΎοΟ για το όφελος, που θα αποφέρει, αλλά και µην προσπαθείς να απο- 
φύγεις το έργο»"! 

9. Ο ΄Αριστος δεν έχει πίνητρα ὠφελιμιστικά. Γι αυτό δεν επι- 
διώκει τη δική του ὠφέλεια, τον πλούτο ή την ασφάλεια. Αδιαφορεί για 
την προσωπική του ευημερία. 

10. Απορρίπτει ο ΄Αριστος τη λατρεία της υλικής ευτυχίας, που α- 
παρτίζεται από ευμάρεια, άνεση, ασφάλεια. Δε θεωρεί αυτήν την «ευ- 
τυχία» υπέρτατο αγαθό. Πιστεύει ότι σκοπός της υπάρξεως δεν είναι η 
υλική ευζωία, αλλά η διεύρυνση της αληθινής γνώσεως και κυρίως η ε- 
νεργοποίηση της συνειδήσεως. 

11. Ο ΄Αριστος δε θλέπει την εξουσία σαν προσωπική ευκαιρία. Τη 
θεωρεί δηµόσια παρακαταθήκη. Η εξουσία δεν είναι απολαθή. Είναι 
όργανο για την επιτέλεση αποστολής. Η άνοδος σ᾿ αυτήν δε συνιστά 
ανταμοιθή και τέλος, αλλά αγώνα και αρχή. 

Η γνώση και η εξουσία παρέχουν στον κοινό ΄Ανθρωπο αίσθηση 
δυνάµεως. Στον ΄Αριστο: 

ϱ Η πρώτη υπενθυμίζει το άπειρο της αµάθειάς µας. 

9 Και η δεύτερη, τους κινδύνους που ελλοχεύουν και απειλούν να 
σε ὠθήσουν να αφήσεις την «τεθλιμμένη οδό», για να θαδίσεις σε λεω- 
φόρο. 

12. Δεν κάνει ο ΄Αριστος ούτε για υπάλληλος ούτε για επιχειρηµα- 
τίας. Δεν προκόθει στις θετικές ενασχολήσεις (τεχνοκρατικά, εμπορικά, 
θιομηχανικά επαγγέλματα και θετικές επιστήµες). Είναι εραστής των υ- 
Ψψηλών και των ωραίων, όχι των πρακτικών και χρήσιμων. 

13. Ο ΄Αριστος δεν γίνεται πλούσιος”. Διότι ο πλούτος δεν τον προ- 


89, Εππίυς σε Κικέρωνα «Τυςσυ]απες» ΠΥ’, ὃ. 

90. Εδ. Μπούρκε: «Για το Ὑπέροχο χαι Ωραίο, (1756), Β, Π. 

91, «Μπαγκιθάτ-Γκιτά»--Θεού Τραγούδι, 

92, «Όυ διαμειψόµεθα της αρετής τον πλούτον» είπε, κατά τον Πλούταρχο, ο Σό- 
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σελκύει αρκετά, ώστε να τοποθετήσει την απόκτησή του στο κέντρο των 
ενδιαφερόντων και της ὁραστηριότητάς του. Δεν ταυτίζει την ευτυχία 
µε την ευμάρεια. Δεν είναι ασκητής. Απορρίπει όµως την τρυφηλότητα 
και τις επιπόλαιες υλικές ηδονές. 

14. Ο Αριστοτέλης θεωρεί τη δημοκρατία σαν «την κυθέρνηση των 
φτωχών» - «ένα καθεστώς όπου οι ηγέτες, είτε εκφράζουν τη μειοψηφία 
είτε την πλειοψηφία, ασκούν την εξουσία που χάρη στον πλούτο τους 
είναι ολιγαρχία»’.. 

Ο Αριστος δεν είναι ούτε φτωχός ούτε πλούσιος. Γι’ αυτό η εξου- 
σία του δεν είναι ούτε «δημοκρατία» ούτε ολιγαρχία, µε την αριστοτελι- 
κή τους έννοια. 

15, Ο ΄Αριστος δεν έχει για σκοπό της υπάρξεώς του την προσωπι- 
κή του ευτυχία. Τον ενδιαφέρουν: οι άλλοι σαν προσφορά δική του 
προς αυτούς. Και ο εαυτός του σαν Συνείδηση-Κριτής του. 

16. Ο «πετυχημένος» Αστός είναι ένας άνθρωπος κενός και ὃνστυ- 
χής. Κατέχει υψηλό θιοτικό επίπεδο, δυνατότητες να ικανοποιεί την ε- 
πιδεικτική ματαιοδοξία του, να επιθάλει την κοινωνική «αναγνώρισή» 
του, να ασκεί εξουσία. ΄Όμως δουλεύει πολύ περισσότερο από το κανο- 
νικό, αντιμετωπίζει διαρκείς εντάσεις, δε διαθέτει χρόνο για ΟΙΚΟΥΕ- 
νειακή ζωή, για διάθασµα, για χαλάρωση, για περισυλλογή, για επικοι- 
νωνία µε τους ανθρώπους, για επαφή µε τη φύση, για αισθητική και 
πνευματική καλλιέργεια, για ηθική εξύψωση, για πνευματικές ενασχο- 
λήσεις. Μ᾽ ένα λόγο αύξησε τις υλικές του δυνατότητες, αλλά ελαχιστο- 
ποίησε την υποκειμενική ικανότητά του να απολαμθάνει τη ζωή. 

Ο ΄Αριστος δεν είναι «πετυχημένος» ούτε «ευτυχής» µε τα αστικά 
κριτήρια. Νιώθει τη χαρά της ζωής, απολαμθάνοντας τα απλά πράγµα- 
τα, που αυτή προσφέρει και θρίσκει το σκοπό της υπάρξεώς του στην 
Προσφορά. 

17. Ο ΄Αριστος διέπεται από µιαν εσωτερική ανάγκη. Να υπηρετεί 
την Πολιτεία, δηλαδή το σύνολο. Διακινδυνεύει την ὐπαρξή του, για να 
οδηγήσει τους ανθρώπους, αντί να απολαμθάνει σε άνεση και ασφά- 
λεια. τιµές. αξιώματα και ισχύ, αποθλακώνοντάς τους. Είναι υπηρέτης 
όχι µόνο της Αλήθειας, αλλά και των πολλών. Το κάνει επειδή είναι η 
εξαίρεση - ανωτερότητα. 

Όπως είπε ο Ιησούς: «ουκ ήλθον διακονηθήναι, αλλά διακονή- 


λων, διότι «πολλοί γαρ πλουτούσι κακοί». Και ο Πλάτων: «πας ο τ’ επί γης και υπό 
γης χρυσός αρετής ουκ αντάξιος» («Νόμοι» Ε, 728α). 
03, Πολιτικά, 11, 1279 6 34-1280 αά. 
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σαι». Και πιο πριν 9 θασιλιάς της Μακεδονίας, ο Αντίγονος Γονατάς 
µαθητής του Ζήνωνα, προς το γιο του Αλκυονέα, όταν τον είδε να φέ- 
ρεται αυταρχικά: «Ουκ οίσθαι ω παι την 6ασιλείαν ημών, ένδοξον είναι 
δουλείαν»; 

Όταν ο Ηρακλής έφθασε στη μυστηριώδη χώρα, όπου οι κήποι των 
Ἑσπερίδων, για να πάρει τα συµθολικά χρυσά µήλα, συνάντησε τις 
τρεις Εσπερίδες: την Αίγλη, την Ερύθεια και την Ἑσπερίδα. Η πρώτη 
τού είπε: «Ο δρόμος που οδηγεί σ’ εµάς πάντοτε, φέρει τη σφραγίδα της 
υπηρεσίας». Η δεύτερη τού πρόσφερε ένα μήλο, που πάνω του ήταν χα- 
ραγμένη µε Φως η λέξη «υπηρεσία». Και η τρίτη τού είπε: «Προχώρει 
χαι πρόσφερε υπηρεσία, δάδιζε και τώρα και πάντα στο δρόµο όλων 
των υπηρετών του κόσμου». 

18. Ο ΄Αριστος πάντα ευεργετεί. Δεν περιμένει ευγνωμοσύνη ή αν- 
ταπόδοση από τους ευεργετούµενους. Ξέρει ότι η Φύση τους τούς το α- 
παγορεύει. Και το δέχεται. Ο ίδιος παραμένει ευγνωμικός και για τα ε- 
λάχιστα και συγγνωστικός και για τα μέγιστα. 

19. Αντιπαθεί ο ΄Αριστος τη χρονοθόρα και Φθοροποιό «κοσμική 
και κοινωνική» ζωή. Στο 6άθος είναι µονήρης, εχλεκτικός, «απομακρυ- 
σµένος». Διότι όποιος προσπαθεί να ενεργεί µε κριτήρια απόλυτα, έτσι 
πρέπει να είναι. Για να θλέπει το δάσος, μένει έξω από τα δέντρα. 

20. Τον ΄Αριστο έλκουν: 

-- Η Δημιουργία. 

--- Η Περιπέτεια (µε έννοια δημιουργική-θετική, όχι τυχοδιωκτική). 

- Ἡ Ανεξαρτησία στο 6ίο, στην απασχόληση και προπάντων στη 
σκέψη. 

-- Ο Αγώνας, που υπηρετεί Σκοπό αγαθό. 

21. Ο ΄Αριστος είναι τύπος ιδιότυπα «αναρχικός». Δηλαδή: 

-- Ανυπόταχτος στα κατεστηµένα και καθιερωμένα. 

--- Ασυµμθίόαστος προς τα ισχύοντα και επιθαλλόμενα. 

-- Κριτικός προς κάθε κατεύθυνση. 

-- Μη ανεκτικός σε εξωτερικούς προσδιορισμµούς, αλλά µε εσωτερική 
πειθαρχία. 

22. Από όσα ανάφερα, συνάγεται ότι ο ΄Αριστος προορίζεται από 
τη φύση του για ένα 6ίο παράφορο, ορµητικό, ταραχώδη και περιπε- 
τειώδη, κυρίως στο πνευματικό, αλλά κάποτε και στο καθημερινό πε- 
δίο. 

23. Ο ΄Αριστος δεν είναι ούτε ταπεινός ούτε αλαζονικός: 

9 Δεν είναι ταπεινός, διότι έχει συναίσθηση της αξίας του. Και αρ- 
νείται να παραιτηθεί απ’ αυτήν, αφού έτσι θα πρόδινε τη φύση του. 
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9 Δεν είναι αλαξονικός, διότι απαιτεί περισσότερα από τον εαυτό 
του, είναι πιο απαιτητικός απ᾿ αυτόν, παρά από τους άλλους. Και πι- 
στεύει ότι αυτός, σαν αξιότερος, οφείλει να υπηρετεί τους πολλούς και 
όχι το αντίστροφο. 

Η ανωτερότητά του δεν έχει, λοιπόν, σχέση µε την «ανωτερότητα» 
του κοινωνικώς προνομιούχου, του «καλύτερης καταγωγής», του πλου- 
τοκράτη, του τύραννου, του προϊστάμενον, Ἆλπ. Επειδή αυτή η ανωτε- 
ρότητα δεν είναι τεχνητή, συμπτωματική, αλλά πραγματική, ανατρέπει 
την κατάσταση. Ο ανώτερος υπηρετεί τους πολλούς. Και μ’ αυτόν τον 
τρόπο πραγµατώνει την ανωτερότητά του. 

24. Ο ΄Αριστος είναι προορισµένος για 6ίον ευγενή. Δηλαδή, αφιε- 
ρωμένον σε υψηλούς σκοπούς, αξονισµένον σε αξίες. Πρόκειται για 
«ένδοξον δουλείαν». 

9 «Δουλείαν», διότι ο ΄Αριστος υπηρετεί: αξίες, ιδανικά, ιδέες, ι- 
δεώδη - και τους πολλούς. 

9 Και «ένδοξον», διότι είναι «δουλεία» εκούσια, όχι σε πράγματα, 
αλλά σε ιδέες, εξυψωτική και δικαιωτική της υπάρξεως, αφού την α- 
νοίγει προς τον Κόσμο και προς το Θεό. 

25, Ἡ ζωή του κοινού ανθρώπου είναι κχλεισμένη στον. εαυτό της, 
περιστρέφεται σ᾿ όλη της τη διάρκεια γύρω του και εκεί, σ’ αυτήν τη 
διαρκώς ίδια, μονότονη τροχιά, τελειώνει κάποτε τις δίχως ιδιαίτερο 
νόημα περιφορές της. 

Η ζωή του ΄Αριστου είναι ανοιχτή προς πεδία αναπεπταµένα, κι- 
γείται ελεύθερα, ανοδικά, σαν µια προσπάθεια αέναη. Αυτό είναι ο΄Α- 
ριστος: άνθρωπος της χωρίς τέλος προσπάθειας. 


Συμπερασματικά: 


Οι ΄Αριστοι είναι: 
«πλάσματα απ) τη φύση τους ετερόδοξα, που δε συνδιαλλάσσονται µε 
την πραγµατωιότητα της γύρω ζωής, που τη θεωρούνε ηθικά απαράδε- 
τη και «ασύγκριτα κατώτερή τους». Γίνονται «κριτές» και «διορθω- 
τές» της Δημιουργίας. Την επιφαινόµενη νοµοτέλεια του φυσικού σύμ- 
παντος, την υλιστική, τη δίχως ηθική χροιά, την ηθικά αδιάφορη, την 
αιτιοκρατική, τη θεωρούνε σαν «ανάξια του ονόματος», σαν «άρνηση 
κάθε αληθινής νοµοτέλειας». Αποζδοκιμάζουνε τον αμοραλισμό της και 
τον ντετερμινισµό της. Τους τρώει πάντα η «μεταφυσική αγωνία». Τολ- 
μούνε και διατυπώνουνε στον Πλάστη ύψιστα ηθικά αιτήµατα, «θάσι- 
μα», «ορθά», «νόμιμα», «καυτερά» και έχουνε µια τάση «παράδοξη», 
να πληρώσουνε κείνοι το «αδυσσαλέο κενό», που η Δημιουργία έχει α- 
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φήσει πίσω της: στην τελική μεταθανάτια δικαίωση της αρετής, στη 
χθονική διάρκεια της προσωπικής ύπαρξης -όχι σχετικά µε το σαρχίο, 
αλλά σχετικά µε το στοιχείο της πνευματικής οντότητας- στην τελική ε- 
πικράτηση του καλού, στην ύπαρξη ανώτερης ηθικής στον κόσμο Τά- 
ξης, στην κατανίκηση του κακού απ’ το αγαθό, στην απόδοση δικαιο- 
σύνης, στην ολοκλήρωση του προορισμού του ανθρώπον, στην ανταπο- 
δοτική εν γένει αποστολή της Θείας Πρόνοιας, στη συμπλήρωση της 
άχαρης και οριακής και χαμηλής κι άσχηµης γύρω δωής μ’ έναν άλλον 
ωραιότερο Και διαρκέστερο και τελειότερο κόσμο»''. 
Αν: 

--- Πιστεύεις ότι η δημιουργική ανάπτυξη προῦὐποθέτει την ανισό- 
τητα και συνεπάγεται τη διαφοροποίηση των µελών µιας κοινωνίας. 

--- Αρνείσαι σε όποια (δήθεν) πλειοψηφία χαι σε όποιο κομματικό 
δόγµα, το δικαίωµα να σου επιθάλουν τη θέλησή τους. 

--- Απορρίπτεις τη διαµεσολάθηση (δήθεν) «εκπροσώπων» ή «εκ- 
Φραστών» σου στον πολιτικό τοµέα. 

--- Θεωρείς πηγή δημιουργικής δράσεως Και πρωταγωνιστή της ]- 
στορίας, όχι τη µάζα ή το κόμμα, αλλά το Πρόσωπο. 

--- Αποπρούεις την ένταξή σου σ’ έναν κακά οργανωμένο κόσµο και 
αμϕισθητείς τις δοµές του. 

--- Νιώθεις αυθύπαρκτος και αυτόνομος, να µη χωράς σε σχήματα. 

-- Βλέπεις την προσωπική απελευθέρωση σαν προὐπόθεση της ό- 
ποιας γενικότερης. 

---Δέχεσαι τη ρήση του Ιησού: «ουαί υμίν όταν οι άνθρωποι επαι- 
νέσουσιν υµάς». 

--- Αναγνωρίζεις ότι η ιθύνουσα μειονότητα πρέπει να αποτελείται 
από τις άξιες και δημιουργικές ευφυίες. 

Αν αισθάνεσαι: 

--- Απέχθεια για τη σύγχρονη χυδαιότητα. 

--- Αποστροφή για τη νοοτροπία, την «καλαισθησία» και την «ηθι- 
κή» της αγέλης. 

---Μίσος για την υλιστική αντίληψη ζωής, που µαταιώνει κάθε ευ- 
γενική ροπή. 

--- Ανάγκη θασανιστική για δηµιουργία, άσχετη προς χάθε µαταιο- 
λογία, ματαιοπραξία και ματαιοδοξία. 

--- Πάθος για ανάπλαση των πάντων. 


94, Π. Ντήναχ: «Η κοιλάδα των Ρόδων». 


172 


Αν εµφορείσαι από: 
-- Καθολική αγάπη. 
--Συναίσθηση αποστολής. 
--- Διάθεση απεριόριστης προσφοράς. 
-- Δύναμη για αγώνα. 
Αν 
-- Διαθέτεις τις ευγενικές αρετές του θάρρους χαι της ειλικρίνειας. 
-- Δε σε τρομάζει η τεθλιµµένη οδός ούτε η ήττα, που ενεδρεύει σε 
κάθε διαδρομή της. 
Τότε: 
Μπορεί να είσαι ένας από τους ΄Αριστους. Αλλά να θυμάσαι τα λόγια 
του Ιησού προς τον Πέτρο: «Από εχείνον που του δόθηκαν πολλά, θα 
ζητηθούν και πολλά». 
Αν είσαι έτοιμος να δώσεις πολλά, προχώρει: 
Ο Σταυρός σε περιμένει. 


Π. Η «θασιλική τέχνη» 


«Βασιλείς δε και ου τους τα σχήπτρα 
έχοντας έφη είναι, ουδέ τους υπό των 
τυχόντων αιρεθέντας, ουδέ τους εξα- 
πατήσαντας, αλλά τους επισταµένους 
άρχειν». 
Ξενοφών 
(«Απομνημονεύματα», 9,10) 


1. Κατά τον Κομφούκιο, ο άνθρωπος που αναδεικνύεται σε ανώτε- 
ϱον, δηλαδή σε ηθικώς-ψυχικώς-πνευματικώς προηγµένον, διακρίνεται 
από τους πολλούς και χαράσσει στο 6ίο του το δρόμο που πρέπει ν᾿ α- 
κολουθήσουν οι άλλοι. Μόνον αυτός είναι κατάλληλος για τη διακυθέρ- 
νηση της Πολιτείας, αφού η ευπείθεια και η εὐδαιµονίατων υπηκόων ε- 
Ἑαρτάται από την τελειότητα και αγαθότητα του άρχοντος. Διότι το γε- 
γονός ότι αυτός μπόρεσε ν᾿ ανωτεροποιηθεί ηθικώς-ψυχικώς-πνευματι- 
κώς, αποτελεί τεκμήριο της ικανότητάς του να οδηγήσει και την Πολι- 
τεία σε πορεία ανοδική. Ευνομούμενη Πολιτεία είναι αυτή που διοικεί- 
ται από άνδρα ανώτερο χαι ενάρετο. Αυτός είναι σαν τον πολιτικό α- 
στέρα, που µε τη σταθερότητα και τη λάμψη του προσανατολίζει όλους 
τους ανθρώπους (την ίδια παροµοίωση έκαναν και οι Αιγύπτιοι). Η 
κοινωνία θα προσλάθει την ορθή δοµή και µορφή της και θα προοδεύει 
εν ειρήνη, µόνον όταν οι ανώτεροι άνθρωποι μπορέσουν να επεκτείνουν 
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τη χάρη και τη δύναμή τους σε κάθε µέλος της. 

2. Με την έλευση του Αστισμού όµως, διαπιστώνει ο Ορτέγκα-υ- 
Γκασσέτ «Τη διακυθέρνηση της κοινωνίας την ανέλαθε ένας τύπος αν- 
θρώπου, ο οποίος δεν ενδιαφέρεται για τις αρχές του πολιτισμού. Όχι 
αυτού ή του άλλου πολιτισμού, αλλά οποιουδήποτε πολιτισμού... Ο τύ- 
πος του ανθρώπου που κυριαρχεί σήµερα είναι ένας πρωτόγονος, ένας 
ΝΒίυΓπΠΙΕΠΕΟΠ..., που χρησιμοποιεί τον κόσµο ωσάν να ήταν µια φυσική 
δύναμη». 

3. Ἡ Επανάσταση των Αρίστων έχει για σκοπό της την απο-αστο- 
ποίηση του ανθρώπινου θίου, δηλαδή τη μετατόπιση της θάσεώς του 
από το χρήμα στις αξίες. Το έργο θ) αρχίσει από την απο-αστοποίηση 
της εξουσίας. 

Η διακυθέρνηση της Πολιτείας θ᾽ αφαιρεθεί από τους Αστούς, για 
να αναληφθεί απότους ΄Αριστους. 

4. Δεν αρχεί όµως η ηθική-ψυχική και πνευματική ανωτερότητα, 
για να αναδειχθεί κάποιος σε ικανό κυθερνήτη. Πρέπει, επίσης, να εἰ- 
ναι και Κάτοχος της «θασιλικής τέχνης», δηλαδή της επιστήµης τού κυ- 
θερνάν. 

Το να θέλει κάποιος να πολιτεύεται͵ χωρίς να κατέχει την τέχνη της 
πολιτικής, είναι, έλεγε ο Σωκράτης, «σαν εκείνους που θέλουν να διορι- 
στούν γιατροί, χωρίς να έχουν σπουδάσει ιατρική». (Πλάτων, «Πολιτι- 
κός» 2,9) 

Και όταν ο Γλαύκων, αδελφός του Πλάτωνα, θέλησε να ασχοληθεί 
µε την πολιτική, νεότατος, άπειρος και ακατάρτιστος, ο Σωκράτης τού 
έκανε διάφορες ερωτήσεις γύρω από τα ζητήματα της πόλεως χαι τον α- 
νάγκασε να φύγει ντροπιασµένος”». 

Πολιτικός, λοιπόν, είναι: 

--- Στη δημοκρατία: όποιος κατέχει την τέχνη όχι του κυθερνάν, αλλά 
του εξαπατάν χαι καταφέρνει τις µάζες να τον ψηφίζουν. Τυφλός ο ί- 
διος, τυφλούς οδηγεί. 

---Στον ολοκληρωτισµό: όποιος κατορθώνει να έχει τα σκήπτρα. 

--- Στην ορθή Πολιτεία: όποιος είναι Φύση αγαθή (Φιλόσοφος) και ε- 
πιπλέον κάτοχος της υπέρτατης θασιλικής τέχνης, δηλαδή της τέχνης 
του κυθερνάν (δασιλεύς). 

6. «Πολιτική είναι η τέχνη του κυθερνάν τους ανθρώπους». 
΄Αρα είναι η µεγαλύτερη από όλες τις τέχνες. Διότι, θεθαίως, ο άνθρω- 
πος στέκεται πιο πάνω από τα άψυχα, τα Φυτά, τα ζώα ή το χρήμα. 


95. Ἐενοφών «Απομνημονεύματα», 6ο κεφ. 
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΄Όμως οι άνθρωποι διδάσκονται χρόνια ολόκληρα πώς να κυθερ- 
νούν: 

--Τα άψυχα (μηχανικοί, ορυκτολόγοι, κλπ.). 

--Τα φυτά (γεωπόνοι, θοτανολόγοι). 

--- Τα ζώα (κτηνίατροι, θιολόγοι). 

---Το χρήμα (οικονομολόγοι, διαχειριστές, λογιστές). 

Και δε διδάσκονται πώς να κυθερνούν τους ανθρώπους. 

7. Αυτήν την υπέρτατη τέχνη: 

-- Κατά τη «δημοκρατία», την κατέχουµε όλοι (µόνον αυτήν και κα- 
µιάν άλλην, αφού όλες τις άλλες τις διδασκόµαστε) από γεννησιμιού 
μας! Συνεπώς, µπορεί να την ασκεί ο καθένας, χωρίς καμιάν ειδική 
προπαίδεια, σαν κι αυτήν που χρειάζεται, λ.χ. για να ασκείς την τέχνη 
του νδραυλικού, του ηλεκτρολόγου η του κηπουρού. 

-- Κατά τον ολοκληρωτισμό η κατοχή της είναι μονοπώλιο όσων συ- 
νέπεσε να πιστεύουν παρωπιδικώς στη συγκεκριμένη µορφή του καθε- 
στώτος και να το υπηρετούν τυφλά. 

--- Ἡ ορθή θέση είναι ότι µε το ταλέντο για την κατάκτηση της «6ασι- 
λικής τέχνης» η φύση προικίζει µόνο μερικούς. Αλλά η ύπαρξη του τα- 
λέντου δεν αρκεί. Απαιτείται και η αξιοποίησή του. Γι) αυτό κύριος 
σκοπός του όλου εκπαιδευτικού συστήµατος της Πολιτείας των Αρί- 
στων είναι να επισημαίνονται όσοι έχουν ταλέντο στην τέχνη τού κυθερ- 
γάν και όσοι απ᾿ αυτούς επιλέγονται, τελικώς, να τη διδάσκονται συ- 
στηµατικά και επίµονα σ’ όλη τους τη ζωή. 

8. Ο ΄Αριστος προορίζεται για τέτοιος από τη φύση του. 

Αυτή όµως πρέπει να επισημανθεί εγκαίρως. Και να αξιοποιηθεί 
με: 

--Την ορθή αγωγή. 

--Την κατάλληλη παιδεία. 

-- Την κατάρτιση στην υπέρτατη τέχνη τού άρχειν. 

9. Η άγνοια της τελευταίας από τους τυχάρπαστους κυθερνήτεςτου 
σύγχρονου κόσμου, προθληµάτισε όλα τα μυαλά, που ασχολήθηκαν µε 
πολιτικά θέµατα. Η δέσμευσή τους όµως από «δημοκρατικές» ή ολοχλη- 
ρωτικές προκαταλήψεις δεν τους επέτρεψε να φθάσουν ως τη λύση. Α- 
ναφέρω δύο παραδείγματα: 

9 Ο Μπ. Ράσσελ: Δέχεται το πρόθληµα, αλλά υποστηρίζει ότι εί- 
γαι άλυτο. Αναγνωρίζει ότι πραγματικά κανείς δε θα διενοείτο να ε- 
κλέγονται τα µέλη µιας ποδοσφαιρικής ομάδας όπως εκλέγονται οι κυ- 
θερνήτες. Ισχυρίζεται όµως ότι: 

«στα θέµατα της διακυθερνήσεως είναι δύσκολο να γνωρίζει κανείς 
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ποιος διαθέτει τη µεγαλύτερη ικανότητα και πολύ δυσκολότερο να είναι 
6έδαιος ότι ένας πολιτικός θα χρησιμοποιήσει τις ικανότητές του προς 
το κοινό συμφέρον χαι όχι προς όφελος του ατόµου του, τῆς τάξης του, 
του κόμματός του ή της ιδεολογίας του». Όμως αυτό ακριθώς το επι- 
χείρηµα στρέφεται εναντίον της δημοκρατικής αρχής της αδιάκριτης ε- 
κλογής. Και δικαιώνει την αριστοκρατική αρχή της επιλογής, που ση- 
µαίνει ανάδειξη µε διαδικασίες συνεχών δοκιμασιών. 

ο Η Βαιύαγα Ὑ. Τιεπιαπ”ό: παραδέχεται αι αυτή την ύπαρξη του 

προθλήµατος και υποστηρίζει ότι η λύση του θρίσκεται: 
«στην εκπαίδευση ή των αξιωματούχων ή του εκλογικού σώματος, ώστε 
αυτό να καταστεί ικανό να αναξητεί, να αναγνωρίζει και να επιλέγει 
τους καλύτερους». Φυσικά, το δεύτερο είναι ανέφικτο, ενώ το πρώτο ο- 
δηγεί σε ολοκληρωτισμό. 

Πιστεύω ότι η λύση θρίσκεται στην ταυτόχρονη εκπαίδευση των υ- 
ποψήφιων αξιωματούχων και του εκλογικού σώματος, αφού όµως: 

9 Στους πρώτους ενταχθούν όλοι όσοι έχουν φύση προικισµένη µε 
τα αναγκαία για την τέχνη τού άρχειν προσόντα. 

9 Το δεύτερο περιορισθεί σε όσους ενδιαφέρονται για τα κοινά και 
προσφέρονται σαν Φφύσεις για την αναγκαία εκπαίδευση. 

Με αυτό το σύστηµα, ανήκει πια όχι η παιδεία στο Κράτος, αλλά 
το Κράτος στην Παιδεία. 

10. Πυρήνας του ανθρώπινου προθλήμµατος είναι: να θρεθεί τρό- 
πος, ώστε ν᾿ αναλάθουν την ηγεσία του ανθρώπινου γένους οι ΄Αριστοι, 
δηλαδή οι διεπόµενοι από το Λόγο. 

11. Μερικοί υποστηρίζουν ότι είναι εφικτό να σταθεροποιηθεί ο 
Λόγος στις συνειδήσεις των λαών. Αν είναι έτσι, µπορεί να επιτευχθεί 
µόνον από την εξουσία εκείνων που ήδη είναι φορείς του Λόγου. Αν 
πάλι αυτή η σταθεροποίηση είναι ανέφικτη, οι λαοί µε την εξουσία των 
Αρίστων θα ενεργούν τουλάχιστον σαν να κυριαρχούνται από το Λόγο. 

12. Ας υποθέσουμε ότι έχουµε έναν «αντιπρόσωπο του λαού», που 
αποτελεί σπάνια εξαίρεση και διαθέτει οντότητα, μόρφωση και καλή 
θέληση. 

Ας υποθέσουμε ακόµη ότι η χώρα του, αποτελεί, επίσης, σπάνια ε- 
ξαΐίρεση αι το εκλογικό της σύστημα τού επιτρέπει αξιόλογο θαθµό α- 
νεξαρτησίας απέναντι στο κόμμα του, στην ηγεσία του, στον Τύπο, 
στους χρηματοδότες, στις οµάδες πιέσεως και στις ποικίλες ανεπίσηµες 
και επίσηµες πηγές εξουσίας. 


φ6. Αμερικανίδα δηµοσιογράφος-δηµοσιολόγος. 
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Θα μπορέσει τότε να σταθεί στο ύψος της θεωρητικής αποστολής 
του; Θα µπορέσει, δηλαδή, να σκεφθεί, να μιλήσει και να πράξει σαν 
πραγματικός «αντιπρόσωπος του έθνους»; Ἡ απάντηση είναι όχι. Διότι 
ακόµη και σ’ αυτές τις ιδανικές συνθήκες θα υποχρεωθεί να φθείρεται 
µε τα ζητήματα της ιδιαίτερης περιφέρειάς του’ να αναλώνεται στα 
προθλήµατα των ψηφοφόρων του’ να προσφεύγει σε δηµοκοπικές δηµη- 
γορίες' να κινείται διαρκώς ανάµεσα στο κέντρο χαι στην επαρχία του: 
να χρησιμοποιεί λαϊκή-εκλογική γλώσσα" να μεριμνά για την επανεκλο- 
γή του. Έτσι θα του είναι αδύνατο να ενασχοληθεί σε θάθος µε τα πολ- 
λαπλά χαι πολύμορφα θέµατα που έρχονται για συζήτηση στο χοινο- 
θούλιο και ν᾿ αποκτήσει την αναγκαία ειδική κατάρτιση στη «θασιλική 
τέχνη». Ακόμη και εάν, πριν εχλεγεί θουλευτής, ήταν κάτοχος αυτήςτης 
τέχνης, γρήγορα θα τη λησµονήσει. 

Γι’ αυτό δεν αρχεί η ύπαρξη του Αρίστου χαι η κατάρτισή του στη 
«θασιλική τέχνη». Απαιτείται και κάτι ακόµη: η συγκρότηση Πολι- 
τείας, που όλοι οι θεσμοί της να αποτρέπουν τον εκφυλισμό του ΄Αρι- 
στου διά µέσου της εξαρτήσεώς του από την ανθρωπόµαζα. 


ΠΙ. Η σκέψη του 


«Ούτος µε πανάριστος, ος αυτώ πάντα 
νοήσει φρασσάµενος». 
(Ἡσίοδος, «Έργα και Ημέραι» 293) 


1. Ο ΄Αριστος οπωσδήποτε πρέπει να είναι ευφυής”;. Αλλά αυτό 
δεν αρκεί. Η σκέψη του πρέπει να έχει χαι ορισμένες συγκεκριμένες ι- 
διότητες. Και πρώτα από όλα πρέπει να είναι απαλλαγμένη απὀ θασικά 
σφάλματα, που συνήθως διαπράττουν οι άνθρωποι, ανάμεσά τους και 
πάμπολλοι ευφυείς, στην εχτίµηση της ευφυίας χαι της σκέψεως. 
Συγχέουν: 
--- Το περίπλοκο µε το θαθυστόχαστο, Ενώ µπορεί απλώς να πρόκει- 
ται για δυσνόητη αμάθεια. 
-- Το σκυθρωπό µε το σοθαρό. Ἑνώ µπορεί να πρόκειται απλώς για 
σκυθρωπή επιπολαιότητα”Ἑ. 


97. «Στις δημόσιες υποθέσεις η θλακεία είναι πιο επικίνδυνη από την κακοήθεια», 
είπε ο Γούντροου Ουίλσον. 

98. Η σοδαροφάνεια είναι τέχνη, στην οποία οι πολιτευόµενοι έχουν μεγάλην επί- 
δοση. 
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ΗΝ ικανότητα για συγκέντρωση µε την ικανότητα τού διανοεί- 
σθαι”'. 

-- Το ασυνήθιστο µετο ασαφές. Ενώ το πρωτότυπο, το τολμηρά και- 
νό µπορεί να είναι και σαφέστατο. 

2. Απαλλαγμένη από τις παραπάνω παρεξηγήσεις η σκέψη του ΄Α- 
ριστου είναι: 

-- Βαθυστόχαστη και συνάµα απλή. 

-- Σοφή και ταυτόχρονα ευνόητη. 

-- Σοθαρή, αλλά όχι σκυθρωπή. 

-- Ευφυής, δίχως υπέρμετρη συγκέντρωση σε έναν ή μερικούς µόνο 
στόχους και άρα δίχως άκρα εξειδίκευση και κατατριθή µε τις λεπτοµέ- 
ρειες. 

--- Πρωτότυπη, τολμηρή, ανακαινιστική, αλλά και σαφής. 

3. Ο ΄Αριστος: 

9 Δε δέχεται εχ των προτέρων κατεύθυνση στη σκέψη του. Απορ- 
ρίπτει τους περιορισμούς και τους Κανονισμούς στην πνευματική ανα- 
ζήτηση και δηµιουργία. Η σκέψη του είναι αδογµάτιστη. Διαθέτει το 
«θλέμμα του Αδάμ» Ὀ, Δηλαδή. δεν ακολουθεί πειθηνίως την προὔπάρ- 
χουσα γνώµη. Αντικρίζει τον κόσμο µε τα δικά του παρθένα µατια, σαν 
πρωτόπλαστος. Ὑπάρχει διά του εαυτού του. Έτσι δεν ξεκινά από προ- 
καθορισμένες αφετηρίες. Ούτε προσανατολίζεται προς προκαθορισµένα 
τέρματα. Διότι ξέρει ότι δεν υπάρχουν «σταθερές», που να προδιαγρά- 
Φουν κάποιο αναπότρεπτο μέλλον!ο. 

4. Παράλληλα υιοθετεί τη «στάση του Ροθινσώνα». Ἐνεργεί σαν να 
είναι µόνος του επί της γης. Δε δεσμεύεται από την κρατούσα γνώµη 
και γενικά από κανενός είδους κατεστημένο. Ακολουθεί τους δικούς 
του δρόμους, τους ανεξάρτητους και γι’ αυτό μοναχικούς!ϐ2, 


99, Ο Ε.Α.Πόε θέτει το ερώτημα αν ο καλύτερος σκακιστής είναι και ο ευφυέστε- 
ϱος των ανθρώπων ή απλά ο καλύτερος σκακιστής και τίποτε άλλο. Και διευκρινίζει: 
«Ο καλός σκακιστής έχει την ειδική ικανότητα να συγκεντρώνει την προσοχή του στο 
συγκεκριµένο παιγνίδι και να προσαρμόζει το πνεύμα του στους αυστηρούς κανονι- 
σμούς του. Ενώ το πραγματικά άξιο Χαι άρα πρωτότυπο, δημιουργικό, αυθύπαρκτο 
μυαλό είναι εναντίον των αυστηρών πνευματικών περιοριστικών κανονισμών. Η πνευ- 
µατική ικανότητα Φαίνεται ακριθώς όταν θγούµε από τους κανόνες, σε πεδίο ελεύθε- 
ϱΟ, άγνωστο και δημιουργικό. Το δημιουργικό, πνεύμα δεν µπορεί να είναι ούτε «συ- 
γεπές» ούτε «πειθαρχηµένο». 

100, «Μη τας λεωφόρους δαδίζειν» έλεγε ο Πυθαγόρας. 

101. «Η ανθρώπινη µοίρα δεν είναι οριστική» είπε ο Ισοκράτης. 

102. Βλέπε κεφ.: «Γιατην Αλήθεια» στο θιθλίοµου «Προθληματισμοί: Φιλοσοφι- 
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5. Προχωρεί πέρα από τα φαινόμενα: Γιατί όποιος πραγματικά θέ- 
λει να προσεγγίσει την Αλήθεια, οφείλει να απαλλαγεί από την αρχική 
εικόνα, την πλασματική όψη του κόσμον. Και να τολμήσει τη διείσδυση 
προς την Ουσία. 

6. Είναι αντιµονιστής. Διότι δεν υπάρχει µόνον ένας τρόπος σκέ- 
Μης, µια µόνο µέθοδος, που να µας οδηγεί προς την Αλήθεια!3, Ξέρει 
ότι δεν ισχύει το «είτε τούτο είτε εχείνο, δεν µπορεί να είναι και τα δύο 
σωστά». Διότι η Αλήθεια µπορεί να είναι και τούτο-και εχείνο και ά- 
πειρα άλλα. 

7. Δεν απορρίπτει προκαταθολικἀ ό,τι φαίνεται σαν αδύνατο. 
Διότι τίποτα δεν αποκλείει το ακατόρθωτο να είναι µόνο φαινομµενικώς 
ή παροδικώς τέτοιο. Γι’ αυτό, αντί ν᾿ απαρνηθεί το «ανέφικτο», προσ- 
παθεί να θρει τους τρόπους να το καταστήσει εφικτό. 

8. Δεν παρασύρεται από τις συμπτώσεις. για να προχωρήσει σε γε- 
νικεύσεις. Διότι συμφώνως προς τη θεωρία των πιθανοτήτων είναι δυ- 
νατόν να έχουµε όχι µόνο µία, αλλά ολόκληρη σειρά από «περίεργες» 
συγκυρίες. 

Το αληθινά ερευνητικό πνεύμα θεωρεί τη γενίκευση σαν θαρύ 
πνευματικό αμάρτημα. 

9, Δεν είναι δογματικά ορθολογιστής. Διότι ξέρει ότι συχνά το υ- 
ποσυνείδητο και το ασυνείδητο, τα πάθη και τα συναισθήματα καθορί- 
ζουν τις ανθρώπινες πράξεις. 

10. Δεν είναι δογματικά ντετερµινιστής. Διότι ξέρει ότι στο φυσικό 
κόσμο και ακόµη περισσότερο στην Ἱστορία λειτουργούν χαι οι νόμοι 
της αθεθαιότητας, της απροσδιοριστίας και του τυχαίου 10”, 

11. Δεν είναι επιστηµονιστής. Δεν αποκλείει το «θαύμα». Διότι 
ξέρει ότι πολλά αποτελέσµατα παράγονται δίχως (προσιτή σ’᾿ εµάς) αι- 
τία. Και ότι η διαίσθηση, η ενόραση, η αποκάλυψη-υπάρχουν. 

12. Δεν είναι αντικειµενιστής. Διότι ξέρει ότι το προσιτό σ’᾿ εµάς 
σύστηµα αλήθειας, όντας άπειρα πολυεδρικό, µεταθάλλεται συνεχώς, 
ανάλογα µε τη γωνία από την οποία το αντικρίζουµε. 

13. Ο ΄Αριστος είναι κυνηγόςτης Αλήθειας. Ξέρει ότι στην Απόλυ- 


κοί-Πολιτικοί-Ιδεολογικοί-Κοινωνιολογικοί», εκδ. «Νέοι Ορίζοντες» 1974. 

103, Όπως είπε ο Αριστοτέλης: «Εις πάσαν ζήτησιν τῆς Αληθείας δέον όλον θεω- 
ρήσαι και µη τι µέρος µόνον». 

104. «Ὑπάρχουν δύο είδη αιτιότητας: Το ένα σύμφωνα µε τους νόµους της φύ- 
σεως. Και το άλλο, σύµφωνα µετους νόμους της ελευθερίας». Εμ. Καντ, «Κριτική του 
Καθαρού Λόγου». 
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τη µορφή της, είναι άπιαστη. ΄Οµως κατατείνει προς αυτήν. Διότι έτσι 
ο άνθρωπος εξυψώνεται και ολοκληρώνεται. 
14. Δέχεται όλους τους δρόμους που οδηγούν προς την Αλήθεια. 

--- Αισθήσεις. 

--- Διάνοια. 

- Έμπνευση. 

--- Ενόραση. 

--- Αποκάλυψη. 

15. Έχει επίγνωση του περιορισμένου των δυνατοτήτων του πεπε- 
ρασμένου ανθρώπινου όντος στον αγώνα του να συλλάθει το ασύλλη- 
πτο άπειρο. Για τον ΄Αριστο η Αλήθεια τοποθετείται επάνω απ’ όλα. 
Γι’ αυτό στην αναζήτησή της δε δεσμεύεται από κανενός είδους κριτή- 
ρια. Ακόμη, πιστεύει, όπως ο Γκράμτσι, ότι «η αλήθεια είναι πάντα ε- 
παναστατική». 

16. Προχωρεί πέρα από τα οχήματα. Αρνείται την αναπαυτική έν- 
ταξη σ᾿ αυτά. Είναι «άνθρωπος των συνόρων»!Ι5. Ζει πνευματικά σε 
καταστάσεις συνοριακές. Απορρίπτει τα δόγματα. Αμφισδητεί τις αυ- 
θεντίες. Ὑπερασπίζεται άγρια το δικαίωµα να κρίνει µόνοςτου. Ψάχνει 
διαρκώς µέσα στην ένταση των ορίων, σε χώρους που θάλλονται απὀ ὁ- 
λους. Οι απυρόθλητες ζώνες δεν είναι το κλίμα του. 

17. Έχει συνείδηση της υπερσχής του. Αλλά παραμένει πνευματικά 
µετριόφρων. Γνωρίζει ότι ανθρώπινη «σοφία» είναι τρέλα μπροστά στο 
Θεό]06. Οι νόθοι φιλόσοφοι του ολοκληρωτισμού νομίζουν ότι κατέ- 
χουν την απόλυτη Γνώση. Ο ΄Αριστος, φιλόσοφος γνήσιος, συμφωνεί µε 
το Σωκράτη ότι αυτά που γνωρίζουμε είναι ελάχιστα. Δέχεται ότι «Π α- 
µάθειά µας είναι άπειρη! ο. 

18. Μετριοφροσύνη όµως δε σηµαίνει ατολµία. Σημαίνει µόνο έλει- 
ψη πνευματικής αυθάδειας προς την κλήρη αλήθεια --το Θεό. 

19. Αναγνωρίζει ο ΄Αριστος και στον εαυτό του και στους άλλους 
το δικαίωµα τού πλανάσθαι. Διότι η ηθική αξία δεν κρίνεται από την 
εμμονή σε κάποια πίστη, αλλά από την εναγώνια αναζήτηση και κατά- 
κπτησή της. 

Ο ΄Αριστος πιστεύει ότι η αυτόματη αποδοχή αληθειών και η ισό- 
θια αυτεγκάθειρξη σ’ αυτές πιστοποιεί ηθική στειρότητα Και πνευµατι- 
κή µηδαμινότητα. Ενώ η ελεύθερη αναζήτηση αληθειών µέσα από 


105. Χαρακτηρισμός που έδωσε ο Πάουλ Τίλιχ. 


106. Κίγκεργκααρντ. 
107. Καρλ Πόππερ. 
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σφάλματα και από πλάνες πιστοποιεί την ολοκλήρωση του ανθρώπ»υ. 

20. Η αναζήτηση της Αλήθειας είναι το πιο υπέροχο έργο, στο ο- 
ποίο µπορεί να επιδοθεί ο άνθρωπος. Και η ανεύρεση οποιουδήποτε 
τμήματός της, σε οποιουδήποτε πεδίο, είναι υπέρτατη ευτυχία. Μπρο- 
στά σ’ ένα τέτοιο έργο, κάθε άλλο µικραίνει ως την εκμηδένιση. Και 
µπροστά σε µια τέτοια ευτυχία, κάθε άλλη φαίνεται θλιθερή αποµίµησή 
της. Κατά το Ζενινισμό, «Ζεν», δηλαδή Νικητής, είναι εκείνος που 6ρί- 
σκει την Αλήθεια. Αυτή είναι η υπέρτατη νίκη. 

Και για το Βουδισμό ο «Βούδας» δεν είναι ούτε ενσαρκωµένος͵ 
Θεός ούτε θεάνθρωπος ή ηµίθεος. Είναι ο άνθρωπος που έχει αφυπνι- 
σθεί µε την εύρεση της Αλήθειας. Αυτή η εύρεση είναι καρπός δικών 
του μακροχρόνιων, επίπονων χαι οδυνηρών προσπαθειών. Είναι απο- 
τέλεσµα µιας µάχης, της οποίας ο Αφυπνισµένος είναι ο νικητής. 


ΙΝ. Η ηθική του 
«Αγάπα τους ανθρώπους, υπάκουε στο 
Θεό... Και αρκεί να θυµάσαι πως ο 
Νόμος κυδερνά τα πάντα». 
Μάρκος Αυρήλιος 


α) Η Αρετή του Προσφέρειν 


«ου δι’ εµέ αύτη η φωνή γέγονεν, 
αλλά δι υµάς...». 
(Κατά Ιωάννην, κεφ. 12, 30) 


1. Η ΄Αννυ Ραντῖθ”, η κατεξοχήν εκπρόσωπος του «νεο-φιλελευθερι- 
σμού», δηλαδή του πιο σύγχρονου και απόλυτου Αστισμού, θεμελιώνει 
όλες τις σκέψεις της στη θέση ότι μοναδικός ορθολογικός στόχος του α- 
τόµου είναι η αυτοσυντήρηση. Απ’ αυτόν το στόχο απορρέουν η ατοµι- 
κότητα, η ελεύθερη οικονομία, ο επιχειρηματίας σαν παραγωγός πλού- 
του. Φυσικά, αυτή η υτενότατα ωφελιμιστική - ατομικιστική (η Ραντ 
συγχέει την ατοµικότητα Ξ προσωπικότητα µε τον ατομικισµό Ξ στενό 
ιδιοτελή εγωισμό) αφήνει έξω από κάθε ερμηνεία όλες τις υπέροχες εκ- 
δηλώσεις του ανθρώπου και όλες τις µεγάλες πράξεις του. Διότι η επι- 
διώξη της αυτοσυντηρήσεως µπορεί να ερμηνεύει τις θιοποριστικές τέ- 


108. Αμερικανίδα (1905-1982) θεμελιώτρια της «φιλοσοφίας τον αντικειμενισμού» 
(ου/εοιϊνίαπι). Κύρια έργα της «Η Αρετή του Εγωισμού» (1961-63), «Τι είναι Καπιτα- 
λισµός» (1965) και ο «Καπιταλισμός: Το ΄Αγνωστο Ιδεώδες» (1968). 
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χνες, τον εγωισμό, τον πλουτισμό, όπως θεθαίως και τη δειλία, τον και- 
ροσκοπισµό, το ψεύδος, την ὑποκρισία, τη δουλική υποταγή, τον κον- 
Φορμισµό, αλλά πώς να ερμηνεύσει την αδάµαστη προσήλωση στην ε- 
λευθερία, την αυτοθυσία, την ανιδιοτελή επιστημονική έρευνα, τον α- 
σκητισµό, τον εθελούσιο θάνατο για ιδανικά, την αγάπη; Ποιο στόχο 
αυτοσυντηρήσεως είχαν όλα τα µεγάλα πνεύματα, όλοι οι µάρτυρες, ό- 
λοι οι ήρωες; Η θέση, που ανάγει την αυτοσυντήρηση σε µοναδικό(!) 
στόχο του ανθρώπου, είναι πράγματι ικανοποιητικό όργανο για την κα- 
τανόηση του Αστού (Ξο ζωώδης άνθρωπος) και του Αστισμού. Σε κα- 
µιά όµως περίπτωση αυτή η θέση δεν προσφέρει την παραμικρή δυνα- 
τότητα για προσέγγιση προς την Αρετή και τον ΄Αριστο. (Ξο αληθινός 
΄Ανθρωπος). Η «αντικειμενική ἠθική» της Ραντ (και του Αστού) είναι 
αυτή που στοχεύει στην αυτοσυντήρηση, άρα στη λήψη. Η ηθική του 
΄Αριστου είναι το αντίθετό της: στοχεύει στην προσφορά. 

2. Ο κόσμος του Αστού είναι ο της υλικής απληστίας. Σκοπός της 
υπάρξεως είναι η «επιτυχία», στην οποία προσδίδεται περιεχόµενο α- 
ποκλειστικά υλιστικό. Πρόκειται, δηλαδή, για κάτι απτό, αισθητό, που 
προσφέρει άµεση ικανοποίηση. Για τον Αστό είναι το χρήμα. Για το 
στρατιώτη, η νίκη. Για τον υπάλληλο, η προαγωγή. Για το µαταιόδοξο, 
η αναγνώριση. 

3. Για τον ηθικό και πνευματικό άνθρωπο όµως δεν µπορεί να ι- 
σχύσουν τέτοια κριτήρια. Διότι: 

--- Αδιαφορεί για το χρήμα. 

-- Η αποστολή του περνάει µέσα από την ήττα. 

--- Δεν παίρνει προαγωγή (από ποιον;) 

---Δεν επιδιώκει την αναγνώριση (από ποιους;) Ούτε και είναι ὄυνα- 
τόν να την έχει. 

Γι) αυτό ο ΄Αριστος έχει δικό του κριτήριο επιτυχίας: Είναι η συ- 
ναίσθηση εκπληρώσεως της αποστολής του. Και αυτή µπορεί να κορυ- 
Φφώνεται στην πυρά (σαν τον Τζορντάνο Μπρούνο) ή στο Σταυρό, σαν 
τον [Ιησού και το Μάνη. 

4. Οι άνθρωποι υπακούουν σε διάφορα κίνητρα. Ο 6ιολογικός άν- 
θρωπος (αυτός, που δεν έχει αρθεί πάνω από το επίπεδο του απλού 
θιολογικού όντος), ενεργεί ωθούμενος από το κίνητρο των αναγκών 
του. Στόχος του να εξασφαλίσει την ικανοποίησή τους: τροφή, στέγη, 
ρουχισμό, κλπ. Γι’ αυτό και αναπτύσσει ανάλογη δραστηριότητα. Γίνε- 
ται γεωργός εργάτης, θιοτέχνης, υπάλληλος. 

5. Οι ικανότεροι ή επιτηδειότεροι απὀ τους θιολογικούς ανθρώ- 
πους γίνονται επιχειρηματίες, έµποροι, θιοµήχανοι, εφοπλιστές. Σκο- 
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πός τους το χρήμα. Διότι μ᾿ αυτό ικανοποιούν τις ανάγκες (αυτές που 
νιώθουν) και επίσης αποκτούν αίσθηµα ασφάλειας. 

6. Οι «πετυχηµένου απὀ τους παραπάνω κερδίζουν, θεθαίως, χρή- 
µατα πολύ περισσότερα από εκείνα, που απαιτούνται για την απλή ικα- 
νοποίηση των αναγκών τους. Αρχίζουν να τα συσσωρεύουν. Αυτό τους 
επιτρέπει να θεραπεύουν τις ανάγκες τους µε τρόπο πολυτελή, να επι- 
δείχνονται και ταυτόχρονα, τους παρέχει αίσθηµα όχι πια απλής ασφά- 
λειας, αλλά υπεροχής και δυνάµεως. Τότε το χρήµα ανάγεται σε αυτο- 
σκοπό. 

Μέτρο της επιτυχίας είναι πια ο πλούτος. Ἡδη οι περισσότεροι Α- 
θηναίοι θεωρούσαν «την κατοχή του μεγαλύτερου πλούτου και της µε- 
γαλύτερης δεξιοτεχνίας σαν το σπουδαιότερο αγαθό, που οι θεοί µπο- 
ρούσαν να δώσουν»!Ὀ., 

, Και ο Προτεσταντισµός, θρησκευτικο-ιδεολογικό προκάλυµµα του 
αγγλοσαξονικού καπιταλισμού, θιάζοντας ὠµά τη διδασκαλία του Ἱη- 
σού, διακήρυξε ότι ο πλούτος είναι η αµοιθή του Θεού στους δίκαιους, 
ενώ η φτώχεια, η τιμωρία Του στους άδικους! ΄Αρα η ευσπλαχνία, η ε- 
Ἰεημοσυψ η ανθρώπινη αλληλεγγύη συνιστούν... ανυπακοή στο 
Θεό!! 

7. Ο πνευματικός άνθρωπος υπακούει σε κίνητρα πνευματικά και 
ηθικά. Αναπτύσσει δραστηριότητα όχι θιοποριστική, αλλά αποστολική. 
Δηλαδή, ὃρα για την εξυπηρέτηση κάποιας ευρύτερης αποστολής. Το- 
µείς του δεν είναι η παραγωγή ή οι επιχειρήσεις. Είναι η επιστήµη, η 
τέχνη, η θρησκεία, η Φιλοσοφία. Ο Κροίσος θέλησε να πείσει το Σόλω- 
να ότι είναι 9 πιο «επιτυχημένος» άνθρωπος, αφού ήταν πάµπλουτος 
και ισχυρός θασιλιάς. Ο Πώλος υποστήριξε το ίδιο για τον Αρχέλαο της 
Μακεδονίας. Όμως ούτε ο Σόλων ούτε ο Σωκράτης πείστηκαν. Διότι 
άλλα ήταν τα δικά τους κριτήρια της επιτυχίας και της ευτυχίας. 

8. Στον κόσµο του Αστού κανόνας είναι «η επιτυχία µε κάθε µέ- 
σον»!11. Ο δρόμος της επιτυχίας, είπε ο Θρασύμαχος, είναι εκείνος της 
αδικίας!]2. Φυσικά, αυτός ο κόσμος δεν είναι του Αρίστου. «Το 6ασί- 
λειό µου δεν είναι του κόσμου τούτου», δήλωσε ο Ιησούς. Γι’ αυτό ο 
Καλλικλής δεν έπεισε τον Πλάτωνα ότι «είναι Φυσικό να δλάψεις τους 


109. Τ.Α. Σίνκλαιρ «Ἱστορία της Ἑλληνικής Πολιτικής Σκέψεως». 

110. Βλέπε κεφ. «Η θρησκεία του Αστού», στο θιόλίο µου «Η ΄Ανοδος και Πτώση 
των Αστών», εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 

111. Το λέει ο ρήτορας Πώλος, στο «Γοργία»του Πλάτωνα. 

112. Πλάτων: «Πολιτικά» Ἱ]. 
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άλλους, όταν έχεις κάτι να κερδίσεις»'Ι᾽. Έτσι αυτός αντιστρέφει τη 


γνήσια αστική και αμερικανικότατη θέση ότι «ο άνθρωπος, που µε τη 
διχή του προσπάθεια ανέδηκε ὡς την κορυφή, είναι ικανός να κυόθερνά» 
και λέει: «θρείτε τον άνθρωπο που είναι κατάλληλος να κυθερνά και 
θάλτε τον στην κορυφή»!!". Θεμελιώδες γνώρισμα του κατάλληλου να 
κυθερνά είναι η πλήρης έλλειψη ιδιοτέλειας, απληστίας και µαταιοδο- 
ξίας. Το ολικό δόσιµό του στην Προσφορά. 

10. Ο Αστός νομίζει ότι ευφυία και τιµιότητα είναι ιδιότητες ασυµ- 
θίόαστες. Ο ΄Αριστος, µε το 6ίο του, διαψεύδει αυτό το αστικό αξίωμα. 
Αναλώνει την ευφυία του στα του πνεύματος, αντί στα της ύλης. Θέτει 
τη διανοητική του ικανότητα στην υπηρεσία ηθικών αξιών. Και θεωρεί 
αυτήν την υπηρεσία καθήκον αδιαχώριστο από την αποστολή του. 

11. Η ανθρώπινη φύση υπόκειται σε ορισμένους αρνητικούς συντε- 
λεστές, που αντιτίθενται στον πολιτισμό, στην τάξη και στην αρμονία. 
Τέτοιοι είναι τα πάθη, µε κυριότερα το Φθόνο και την ακόρεστη δίψα 
για πλούτη και δύναμη. Το τελευταίο είναι το αμάρτημα του «πλεονε- 
κτείν», που εκφράζεται µε την προσπάθεια να παίρνει κανείς περισσό- 
τερα απ᾿ όσα του ανήκουν. Η πλεονεξία αποτελεί το κύριο γνώρισμα 
του Αστού, ο οποίος γι’ αυτόν ακριθώς το λόγο διαμόρφωσε τον υλιστι- 
κότερο (και άρα χαμηλότερο) «πολιτισμό» της Ἱστορίας. ΄Αριστη φύση 
είναι η στο µεγαλύτερο δυνατό 6αθμό απαλλαγμένη απ᾿ αυτούς τους 
αρνητικούς συντελεστές. Γι’ αυτό είναι η φύση που κατεξοχήν προορί- 
ζεται για τη δηµιουργία υψηλού πολιτισμού. 

12. ΄Αριστος είναι ο φορέας της Αρετής. Όμως τι είναι Αρετή; Εί- 
ναι το σύνολο των ιδιοτήτων, που κάνουν τον αληθινό (τον ηθικό, 
πνευματικό και αγαθό) άνθρωπο, συν η ικανότητα τού κράττειν το κα: 
λό, δηλαδή του προσφέρειν. 

13. Ἡ διάκριση σε ΄Αριστους και σε πολλούς δεν είναι διάκριση 
κοινωνικών τάξεων, αλλά ανθρώπινων κατηγοριών, ανθρώπινων ποιο: 
τήτων. Στην κατηγορία των Αρίστων ανήκουν αυτοί που έχουν την ικα- 
νότητα, αλλά και τη θέληση να υπηρετούν τους πολλούς, αυτούς που δε 
διαθέτουν την ποιότητα, που θα τους επέτρεπε να προσανατολιστούν 
στα σκοτάδια της άγραφης Ἱστορίας. 

14. Ο ΄Αριστος, ενώ υπηρετεί τους πολλούς, θρίσκεται και σε α- 
διάκοπο πόλεμο µαζί τους. Διότι η µάζα αποστρέφεται το διαφορετικό. 
Ό,τι το ατομικό, το χαρισµατικό, το εκλεκτό, επισύρει το Φθόνο και το 


113. Πλάτων: «Γοργίας». 
114. Τ.Α. Σίνκλαιρ: στο ίδιο. 
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µίσος της. Θέλει να το καταστρέφει. Δεν ανέχεται τις κορυφές. Θέλει 
να τις ισοπεδώνει. ΄Όποιος «δεν είναι όπως όλοι», για τη Μάζα είναι ε- 
χθρός. 

Γι’ αυτό οι δήθεν «χαρισµατικοί ηγέτες», που κυθερνούν χώρες και 
λαούς, δεν είναι τέτοιοι. Διότι αν ήσαν, οι µάζες θα τους πολεμούσαν. 
΄Όπως πολέμησαν ανέκαθεν τους εκλεκτούς. 

Οι µάζες προσποιούνται ότι αναγνωρίζουν κάποιους «χαρισµατι- 
κούς» σαν ηγέτες τους: πολιτικούς, πνευματικούς, καλλιτεχνικούς, 
κ.ο.κ. 

΄Όμως ξέρουν, από διαίσθηση, ότι δεν πρόκειται για τέτοιους, αλ- 
λά για νόθους ΄Αριστους. Τους γνήσιους δε θα τους αναγνώριζαν. Διό- 
τι είναι διαφορετικοί. Ενώ οι νόθοι ΄Αριστοι, σαν τους εκπεσόντες αγ- 
γέλους, είναι κατά θάθος όμοιοι µε αυτούς που αποτελούν τις µάζες, α- 
φού γκρεμίστηκαν από τα ύψη. 

15. Ο ΄Αριστος είναι υποχρεωμένος να μάχεται σ’ όλο του το 6ίο, 
για να διαφυλάττει το Πρόσωπό του. Και επίσης, για να υπηρετεί τους 
πολλούς, παρά τη θέλησή τους. 


ϐ) Η Πολιτική Αρετή 


«Όση κι αν είναι η ισχύς, που µπορεί κα- 

γείς ν᾿ αποκτήσει, πρέπει πάντα να τη χρη- 

σιµοποιεί, για να πράττει το καλό». 
Ανώνυμοςτου Ιαμόλύχου 


1. Κατά την κλασικώς αστικήν αντίληψη, η κοινωνία δεν είναι τί- 
ποτε άλλο παρά απλό άθροισμα ατόμων! Στερείται͵, δηλαδή, κάθε συλ- 
λογικής ταυτότητας - πράγµα που φυσικά αφήνει ανεξήγητα θεμελιώδη 
Φαινόμενα, όπως το έθνος, η εθνική συνείδηση, ο πατριωτισμός, η πα- 
ράδοση. Σαν απλό άθροισµα (όχι σύνολο) ατόμων, η Πολιτεία δεν µπο- 
ρεί να έχει ηθικό σκοπό ούτε πνευματική αποστολή. Και πράγματι, η 
Αστική Πολιτεία (Φιλελεύθερη και κομμουνιστική) δεν έχει. 

2. Για τον ΄Αριστο όµως η Πολιτεία δεν είναι απλό άθροισµα ατό- 
µωγ-είναι σύνολο ατόμων, που θεμελιώνεται σε ακατάλυτους δεσμούς, 
οι οποίοι συνθέτουν από τα χωριστά άτοµα µίαν υτερατοµικήν ενότη- 
τα. Τούτο: 

9 Δε σηµαίνει κατάργηση της ατοµικότητας, αλλά οπωσδήποτε ση- 
µαίνει απώθηση του ατομικισμού, δηλαδή της διαλυτικής γιατις κοινω- 
γίες τάσεως του ιδιοτελούς ατόμου. 

ϱ Δε σηµαίνει εξαφάνιση του Προσώπου, αλλά οπωσδήποτε ση- 
µαίνει ότι αυτό αξιολογεί από την προσφορά του προς το σύνολο. 
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3. Ἡ Πολιτεία, θεμελιωμένη σε υπεραστικές και υπερχρονικές α- 
ξίες, δεν είναι εταιρία εξυπηρετήσεως αµοιθαίων συμφερόντων. Είναι 
πρωτίστως ηθικός οργανισµός µε αποστολή τη διατήρηση της συλλογι- 
κής ταυτότητας και τη συνεχή εξύψωσή της πρώτα στο ηθικό-πνευματι- 
κό-πολιτικό-πολιτισμικό πεδίο χαι µόνον µετά στο οικονομικό χαι θιο- 
τικό. ΄Αλλωστε, η ίδια η Ραντ, η χαρακτηριστικότερη σύγχρονη εκπρό- 
σωπος της απόψεως περί της Πολιτείας ὡς απλού αθροίσματος ατόµων, 
γράφει ότι κάθε ζωντανός οργανισµός ακολουθεί έναν ορισμένο δρόμο 
δράσεως, που του τον υπαγορεύει η φύση του. Και ότι για τον άνθρωπο 
αυτός ο δρόμος είναι ο της πνευματικής δράσεως!ἶ5. Η δράση, που η 
φύση του επιθάλλει στον άνθρωπο, είναι πρωτίστως πνευματική. ΄Αρα 
ανάλογος πρέπει να είναι και ο προορισμώς της Πολιτείας. 

4. Ἡ Πολιτεία, λοιπόν, κατά τον ΄Αριστο, για να είναι ορθή, πρέπει 
να είναι συγκροτημένη και να λειτουργεί κατά τρόπο που να πραγµα- 
τώνει κάποιο ηθικό ιδεώδες. 

5. ΤΟ καλύτερο τέτοιο ιδεώδες είναι η Δικαιοσύνη. Που θα πει: 
από τον καθένα, ανάλογα µετις ικανότητές του, στον καθένα ανάλογα 
µε την αξία του και µε την προσφορά του. Το θάρος αυτής της αρχής 
δεν το τοποθετώ, όπως οι σοσιαλιστές, στον οικονομικό τοµέα. Το επι- 
κεντρώνω στον τοµέα της Πολιτειακής Ἱεραρχίας. 

6. Στο πονηρό ερώτημα των υλιστών επικριτών της Δικαιοκρατίας 
τι θα επιτύχει µε τέτοια Πολιτεία116, η απάντηση είναι: Αξιοκρατία 

Και δι αυτής τα πάντα όσα µπορεί να επιτύχει ο άνθρωπος. 

7. Με τη διάθεσή του για προσφορά χαι µε την παραπάνω θέση του 
για την ανάγκη να πραγµατώνει η Πολιτεία κάποιο ηθικό ιδεώδες, ο 
΄Αριστος προσδίδει στην Πολιτική περιεχόµενο ηθικό. Διότι τη θλέπει 
σαν πεδίο προσφοράς. Και την αντιμετωπίζει σαν έργο επίπονο, που α- 
παιτεί πέρα από την προικισµένη φύση και κατάρτιση, τάξη, αὐτοπει- 
θαρχία και αυτοθυσία: 17. 


115. Φυσικά, αυτό το δέχεται, για να φθάσει στο τρομακτικό συμπέρασμα ότι το 
ανθρώπινο πνεύμα πρέπει να θρίσκεται στην υπηρεσία του ενστίκτου της αυτοσυντη- 
ρήσεως. Δηλαδή, η πνευματική δράση αναπτύσσεται αποκλειστικώς και µόνον για να 
διατηρηθεί ο άνθρωπος στη ζωή! 

116. Ο Μπ. Ράσσελ, σαν γνήσιος Αστός, θέτει το ερώτημα και απαντά ότι «τα µό- 
να επιτεύγματα» µιας τέτοιας Πολιτείας θα ήταν «η επιδεξιότητα στον Πόλεμο και το 
µπόλικο Φα[...» («Ἱστορία της Δυτικής Φιλοσοφίας»). 

117. Ο «δηµοκράτης» πολιτικάντης ανταποκρίνεται στην περιγραφή του Πλάτω- 
να: «Κάνει πολιτική, πηδώντας θιαστικά στο θήµα και λέγοντας και κάνοντας ό,τι τύ- 
χει. Δεν ξέρει στη ζωή του τι θα πει τάξη και τι θα πει αναγκασµός». 
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8. Ο ΄Αριστος πιστεύει ότι η Πολιτική: 

---Χρειάζεται σοφία και ήθος. 

--- Είναι το κατεξοχήν έργο ιδιαίτερα προικισµένων προσώπων. Δη- 
λαδή εκείνων που διαθέτουν τις αναγκαίες ηθικές και διανοητικές 
προῦὐποθέσεις. 

--- Αποτελεί σήµερα την τεθλιμµένη οδό, που θγάζει στην Πολιτεία 
του μέλλοντος. 

---Είναι το κατεξοχήν πεδίον προσφοράς. 

9. Γι’ αυτό ο ΄Αριστος: 

--- Αγωνίζεται για τη Γνώση. 

--- Είναι σταθερά τεταµένος προς το Σκοπό. 

--- Έχει Συνέπεια. 

---Δεν υποκύπτει σε Επιθυμίες!15. 

10. Δεν αρκεί όµως η προικισµένη µε ήθος και ευφυία φύση. 
Χρειάζεται και: 

- Η κατάλληλη αγωγή. 

---Η επιθαλλόµενη παιδεία. 

--Το κατάλληλο περιθάλλον. 

---Ἡ διαρκής ενασχόληση µε τα κοινά (πείρα). 

11. Επάνω απ) όλα όµως απαιτείται η ακατάπαυστη προσπάθεια 
για γνώση, ειδικότερα για πολιτική γνώση. Αυτή αποκτάται µε τη µε- 
λέτη γενικώς και ειδικότερα της Ἱστορίας, σε συνδυασμό µε την παρα- 
τήρηση των πολιτικών φαινομένων και την εμθάθυνση στα κρυμμένα 
αίτια χαι στις επιπτώσεις τους. 

12. Ο Σωκράτης κατέδειξε ότι οι πολιτικοί αγνοούν αυτό που κά- 
νουν. Διότι, ανεξαρτήτως απ΄ την επιδεξιότητα και την ικανότητα του 
καθενός τους, κανείς τους δε θέτει τη Γνώση. Είναι ολοκληρωτικά 
δοσµένοι στο πώς θα κατακτήσουν την εξουσία. Έτσι λησμονούν ότι η 
πρώτη αρετή, που απαιτείται από ένα δημόσιο άντρα, είναι να ξέρει να 
ξεχωρίζει το Καλό απὀ το Κακό. Γι’ αυτόν το λόγο όλοι (ή σχεδόν) οι 
μεγάλοι πολιτικοί φιλόσοφοι συμφωνούν µαζί του ότι µόνον ένας αριθ- 
µός εκλεκτών. αποτελούμενος από εκείνους που έχουν υποθληθεί σε ει- 
δική εκπαίδευση και εξάσκηση, µπορεί να κυθερνήσει! 1». 

13. Απ’ όσα είπαµε, συνάγεται ότι η Πολιτική Αρετή, που µας εν- 


118. Ο Πλάτων χρησιμοποιεί τους όρους «δημοκρατικός» και «ισονοµικός», για 
να χαρακτηρίσει έναν άνθρωπο ευµετάθλητο -ασταθή- ασυνεπή και δούλο των επιθυ- 
µιών. Ο ΄Αριστος είναι το αντίθετό του. 

119. Τ.Α. Σίνκλαιρ, στο προαναφερθέν. 
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διαφέρει σε τούτο το θιθλίο, είναι κάτι περισσότερο από την απλή Αρε- 
τή. Διότι περιλαμθάνει την τελευταία, συν τις ιδιότητες που συγκρο- 
τούν τον καλό Πολίτη. Αυτός δεν αρκεί να είναι έντιµος, ηθικός, φιλα- 
λήθης, γενναίος, κ.ο.κ. Πρέπει επιπροσθέτως να έχει και τις ειδικότερες 
ηθικές ιδιότητες και πολιτικά προσόντα, που συνθέτουν την Πολιτική 
Αρετή. 
14. Οι ειδικές αρετές, που πέραν της γενικότερης Αρετής απαιτεί η 
Πολιτική Αρετή, είναι: 

ἢ Ζωηρό και γνήσιο ενδιαφέρον για τα χοινά. 

13) Ἱκανότητα να θρίσκεις το πράγματι «καλό» για την Πολιτεία. 

1!) Δυνατότητα να πράττεις αυτό το καλό, αδιαφορώντας για τις 
όποιες συνέπειες και θυσίες σχετικώς µε το άτοµό σου. 

ν) Αποφασιστικότητα, γενναιότητα και ικανότητα να υπερασπίζε- 
σαι αυτό το καλό. 

15. Ἡ Αρετή γενικώς και η Πολιτική Αρετή ειδικώς δεν είναι κλη- 
ρονοµική ούτε και µεταδόσιµη σε µη προσφερόµενες Φφύσεις. Γι’ αυτό, 
όπως παρατήρησε ο Σωκράτης, η πείρα δείχνει ότι οι καλύτεροι δηµό- 
σιοι άνδρες δε θρήκαν το μέσον να εκπαιδεύσουν τους γιους τους κατά 
τρόπο που να τους μεταδίδει Αρετή παρόμοια µε εκείνη των πατέρων 
τους!20, Είναι, λοιπόν, απορριπτέο όποιο σύστημα αναγνωρίζει (Φανε- 
ρά, όπως το θραχμανικό ή Ώε Εαςίο, όπως το ολοκληρωτικό) πληρονο- 
µικά δικαιώµατα στην εξουσία. Γι’ αυτό ο ΄Αριστος απορρίπτει κάθε 
σύστηµα κάστας ή νομενκλατούρας. Η «δημοκρατία» τυπικώς δεν ανα- 
γνωρίζει τέτοιο δικαίωµα, αλλά όποιος Ἀληρονομεί πλούτο, κληρονοµεί 
και δυνατότητες δυνάµεως εξουσιαστικής. 

16. ᾽Αλλο τόσο απορριπτέο είναι και όποιο σύστημα θεμελιώνεται 
στην ψεύτικη θέση ότι τάχα η Αρετή και μάλιστα η Πολιτική Αρετή, εἶ- 
ναι ιδιότητα όχι ξεχωριστή, αλλά κοινή, που τη διαθέτουν όλοι. Συµ- 
φώνως προς αυτήν τη θέση, ο καθένας πέρα από τις όποιες άλλες επαγ- 
γελματικές του ασχολίες µπορεί να επιδίδεται και στην Πολιτική και να 
άρχει της Πολιτείας! 21. 


120. Πλάτων, «Πρωταγόρας». 

121. Ο Πρωταγόρας, αν Και υιοθέτησε τη θέση ότι «η πολιτική αρετή δεν είναι ξε- 
χωριστή ιδιότητα, αλλά µια τέχνη που όλοι οι πολίτες μπορσύν να ελπίξσυν ότιθα την 
κατακτήσουν», δέχτηκε ότι αυτή η αρετή έχει διαδαθµίσεις. Και πρόσθεσε ότι κατά 
συνέπεια, υπάρχουν αρισµένου από τους πολίτες, που µε παιδεία και αγωγή μπορσύν 
να αναδειχτούν σε αληθινούς πολιτικούς άνδρες. Σε τελευταία ανάλυση δέχεται ότι 
δεν µπορεί να δοθεί πολιτική παιδεία, παρά µόνο αν υπάρχουν τα απαιτούμενα ηθικά 
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17. Φορέας της Αρετής, γενικής και πολιτικής, απαλλαγμένος από 
τους αρνητικούς συντελεστές της ανθρώπινης Φύσης, ο ΄Αριστος χρησι- 
µοποιεί όποιαν ισχύ τυχόν αποκτήσει, για να πράττει το καλό («εις α- 
γαθά»). Και το κάνει, επειδή υπακούει όχι σε έξωθεν υπόδειξη, συµ- 
θουλή ή καταναγκασµό, αλλά σε εσωτερική επιταγή. 

Δηλαδή, επειδή αυτό τού υπαγορεύει η φύση του. 

18. Ο ΄Αριστος διαθέτει αυτόνοµη ηθική. Κριτής του είναι η Συ- 
νείδησή του, που, εφόσον ανήκει σ’ έναν αληθινά ΄Αριστο, είναι ο πιο 
άσφαλτος οδηγός για ορθές πράξεις προς το καλό όλων. 


Υ) Ἡ Αρετή της Αγάπης 
«Καλύτερα ν᾿ αδικηθείς, 
παρά ν᾿ αδικήσεις». 
Σωκράτης 


1. Ο ΄Αριστος ὀλέπει τα πάντα σαν εκφάνσεις του Θεού, σαν στοι- 
χεία του Όλου. Σε όλα, από τα 6θότσαλα της παραλίας ως τους µακρι- 
νούς Γαλαξίες, από τα πετρώματα, τα Φυτά, τα ζώα, ως το Σύμπαν και 
το Αντισύµπαν, από το μυρμήγκι ως τον άνθρωπο, νιώθει την ύπαρξη 
του Θεού. Γι’ αυτό αισθάνεται για όλα και για όλους αγάπη. Αγαπά το 
κάθε έμψυχο χαι το κάθε (χαρακτηριζόµενο από εµάς σαν) «άψυχο». 
Σέθεται ολόκληρη τη Δημιουργία. Διέπεται από µιαν αγάπη, που θα 
μπορούσαμε να την ονοµάσουµε Καθολική. 

2. Κατά τον Κομφούκιο!22, ο άνθρωπος θα έπρεπε να ρυθμίζει τις 
σχέσεις του µε τους άλλους ανθρώπους, έχοντας για πυξίδα του τον 
Παγκόσμιο Νόμο. Αυτός επιτάσσει την Ισορροπία (οι Έλληνες την κα- 
λούσαν Αρμονία). ΄Αρα θα έπρεπε να στηρίζει τις σχέσεις του µε τους 
άλλους ανθρώπους στη δική του φυσική αγαθότητα και να διέπεται 
πάντοτε από καλή θέληση. Ο άνθρωπος οφείλει να κυριαρχείται από 
την αίσθηση της δικαιοσύνης και από την επιδίωξη της πραγµατώσεώς 
της. Η δικαιοσύνη έναν τρόπο έχει να εχφρασθεί: την αγάπη προς ὁ- 
λους τους ανθρώπους. Αυτό ακριθώς ακολουθεί ο ΄Αριστος. 

3. Ο ΄Αριστος είναι κατά του ηδονισμού. Αυτό θα πει ότι δεν είναι 
κυνηγός «ηδονών», χωρίς να σηµαίνει ότι είναι ασκητής. Ο ΄Αριστος 
δεν απέχει από τις απολαύσεις , αλλά δε γίνεται δούλοςτους. Δεν αρ- 


προσόντα. Έτσι, μολονότι όλοι διαθέτουν ένα κοινό ελάχιστο όριο φυσικών χαρισµά- 
των, η παιδεία έχει σε άλλους μεγαλύτερη και σε άλλους μικρότερη επίδραση (Πλά- 


των, «Πρωταγόρας»). 
122. «Ανάλεκτα». 
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γείται τη χαρά της ζωής. Απεναντίας, τη νιώθει µέσα του, είναι ευτυχής 
που ζει. Αγαπά τον κόσμο και τους ανθρώπους. Διότι, µόνον αν οδη- 
γείται από αυτήν την αγάπη, µπορεί να προσφέρει το καλό. Ξέρει όµως 
ότι υπάρχουν αξίες υπέρτερες από την αγάπη προς τη ζωή και από την 
ίδια τη ζωή. 

4. Ο ΄Αριστος αγαπά την ανθρωπότητα γενικώς, αλλά και τον κάθε 
συγκεκριµένο άνθρωπο χωριστά. Κάνοντας το καλό νιώθει ευτυχής. 
Κυριαρχείται από οικουμενική συμπάθεια: προς τη φύση, τα ζώα, τον 
άνθρωπο. Βεθαίως, διαφυλάσσει άγρια την προσωπικότητά του και έ- 
χει τη γνήσια υπερηφάνεια του ανώτερου, αλλά ποτέ δεν προξενεί στα 
εκτός αυτού πόνο, χωρίς να υπάρχει υπέρτατη ανάγκη, γιατί κάτι τέ- 
τοιο το απεχθάνεται. 

5. Παρά το θαθύτατο ανθρωπισμό του, ο ΄Αριστος πρέπει να µπο- 
ρεί, όταν είναι πραγματικά και στο 6αθµό που είναι αναγκαίο, να δεί- 
χνεται σκληρός. Διαφορετικά δε θα μπορέσει να πραγματοποιήσει την 
Επανάσταση ούτε να Φέρει σε πέρας την Κάθαρση, που είναι αναγκαία 
6ήµατα προς την εγκαθίδρυση της δημοκρατίας των Αρίστων. 

6. Για να πραγµατωθεί η ανατροπή των συστηµάτων της αναξιο- 
κρατίας και να πυργωθεί η αξιοκρατική κοινωνία είναι απαραίτητο: 

--ἢΝα γίνει Επανάσταση. 

--- Να επέλθει Κάθαρση. 

--- Να επιθληθεί Πειθαρχία. 

---Να συντελεστεί Αναμόρφωση. 

--- Να διαφυλαχθεί η πορεία προς την ολοκλήρωση της δικαιοκρα- 
τικής Πολιτείας των Αρίστων. 

Και αυτά χωρίς να χαθούν τα ως τώρα επιτεύγματα της ανθρωπό- 
τητας στους διάφορους τοµείς, 

Όποιοι θα κατευθύνουν αυτή τη δύσκολη διαδικασία είναι υπο- 
χρεωµένοι να ασκήσουν την αναγκαία δ6ία, να φανούν στον απαραίτητο 
θαθµμό σκληροί, Και µετά να κυθερνούν µε πατρική αυστηρότητα, που 
εἶναι πάντοτε αναγκαία στη διοίκηση των ανθρώπων. 

Παρά ταύτα, ο ΄Αριστος δεν µπορεί να είναι στ αλήθεια σκληρός, 
Αντίθετα είναι συµπονών και συµπάσχων. Και όταν από υπέρτατη α- 
νάγκη δείχνεται σκληρός, υποφέρει. 

7. Ῥέρω: Θα µου πείτε ότι τέτοιου είδους αιτιολογίες (ή δικαιολο- 
γίες) πρόόαλαν οι «χριστιανού ιεροεξεταστές, οι «δηµοκράτες» της λαι- 
µητόµον, οι εθνικοσοσιαλιστές των στρατοπέδων συγκεντρώσεως και οι 
κομμουνιστές των εκκαθαρίσεων χαι των «γκουλάγ»». Όμως το κλειδί 
σ᾿ αυτήν την περίπτωση δεν είναι τι είδος αιτιολογικό προθάλλεται, αλ- 
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λά απὀ ποιον. ΤΟ αποφασιστικό σηµείο είναι η ποιότητα των ανθρώ- 
πων που προσφεύγοὺυν στη σκληρότητα σαν σε µέσο για την επίτευξη 
του Σκοπού. Αφετηρία µου είναι ότι οι προσφεύγοντες είναι οι ΄Αρι- 
στοι. Οπότε αποκλείεται η περίπτωση της καταχρήσεως στην άσκηση 
της θίας. Και αποκλείεται, επίσης, η συγχώνευση του µέσου µε το απο- 
τέλεσµα, που θα παραµόρφωνε το τελευταίο. 

δ. Ο ΄Αριστος, διεπόµενος από αγάπη, αγαθότητα, καλή θέληση, 
δικαιοσύνη, δε διαθέτει την παραμικρή πονηριά, σε θαθµό ποὺ οι πονη- 
ροί να τον θεωρούν «αφελή». Διότι είναι φυσικώς, ψυχικώς και πνευ- 
µατικώς ανώτερος, µε την έννοια του καλύτερου. Και ακριθώς επειδή 
είναι καλύτερος ούτε φοθάται ούτε Φθονεί. Η υπεροχή του έγκειται στο 
ότι είναι μεγάλος στην Αρετή, άρα απονήρευτος στα όσα δεν αφορούν 
στην Πολιτεία. Στο τέλος της ζωής του πρέπει να µπορεί να πει; «Είμαι 
περήφανος που οι απατεώνες µε εξαπάτησαν. - Οι πονηροί µε χαρακτή- 
ρισαν αφελή. - Οι ιδιοτελείς µε κατηγόρηταν ότι δεν ξέρω να επωφε- 
λούµαι. Ὑπήρξα Δίκαιος». 

9. Ο ΄Αριστος, χωρίς να είναι αλαζονικός, είναι υπερήφανος. Που 
θα πει: έχει συναίσθηση της αξίας του, χωρίς να την υπερτιµά ούτε να 
παραγνωρίζει ή να ὑποτιµά την αξία των άλλων. Είναι Αξιοπρεπής. 
δηλαδή σέδεται τον εαυτό του χωρίς αυθάδεια, εγωπάθεια ή προκλητι- 
κότητα, αλλά και χωρίς ψεύτικη ταπεινοφροσύνη και προσποίηση!23. 


123. Ο Αριστοτέλης γράφει σχετικά: στα «Ηθικά Νικομάχεια»: «... Η δικαιοσύνη 
δεν εξυπονοεί την ισότητα, αλλά τη σωστή αναλογία που ενίοτε µόνον είναι ισότητα... 
(ο ΄Αριστος) πρέπει να είναι υπερήφανος χαι να µην υποτιµά την αξία του... Πρέπει 
να είναι 0 πιο ενάρετος... Μα είναι και αγαθός. Ἡ υπεροχή του έγχειται στο να είναι 
μεγάλος σε κάθε αρετή.... καθόσον αφορά τις µεγάλες τιµές, που του απονέµονται από 
σπουδαία πρόσωπα, αισθάνεται µέτρια χαρά, δεδομένου ότι του αποδίδονται δικαίως 
ή και είναι κατώτερες από την αξία του (γιατί δεν υπάρχει τιµή επάξια της τέλειας α- 
ρετής).... όσον αφορά δε τις τιµές, που θα του αποδοθούν από τον πρώτο τυχόντα ή 
για πράγµατα ασήμαντα, θα αδιαφορήσει εντελώς (γιατί είναι κατώτερες της αξίας 
του) όπως επίσης και για την κατηγορία που τυχόν του προσάπτεται για την εκτέλεση 
µιας άτιµης πράξης (εφόσον στην περίπτωσή του δεν θα ήταν δίκαιη)... Δεν είναι τολ- 
µηρός µε τους μικρούς κινδύνοὺς..., αλλ’ αντίθετα εκτίθεται στους μεγάλους κινδί.- 
νους... γνωρίζει να ευεργετεί, αλλά αισχύνεται να ευεργετείται... απέναντι των υψηλά 
ισταµένων κΧαι των πλουσίων τηρεί στάση αξιοπρεπή... αισθάνεται την ανάγκη να α- 
ποκαλύπτει µε ειλικρίνεια τα µίση του και τη φιλία του, διότι η προσποίηση σηµαίνει 
δειλία... είναι φΦιλαλήθης... δεν τον ενδιαφέρει ούτε να εγχωμιάζεται αυτός ούτε και 
να κατακρίνονται οι άλλοι... Και είναι περισσότερο διατεθειμένος να κατέχει ωραία 
και ανωφέλιµα πράγµατα, παρά τα επικερδή και τα χρήσιµα...». 
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10. Ο ΄Αριστος, επειδή αγαπά, είναι δίκαιος. Διότι η υγιέστερη και 
πιο καρποφόρα έκφραση της αγάπης είναι η δικαιοσύνη. Πιστεύει ότι 
δίκαιο είναι να δίνεις στον καθένα εκείνο που του πρέπει΄2’. Γι’ αυτό 
και εξεγείρεται εναντίον των όσων ισχύουν, τόσο στη δήθεν «δημοκρα- 
τία», όσο χαι στον ολοκληρωτισμό. Διότι: 

--- Στις «δημοκρατίες», δίκαιο είναι το συμφέρον των προνοµμιού- 
χων του χρήματος. 

-- Στον ολοκληρωτισμό, «δίκαιο» είναι το συμφέρον των προνο- 
µιούχων της πολιτικής δυνάμεως, ιδιοκτητών του Κράτους. 

Ο ΄Αριστος είναι απόστολος της δικαιοκρατίας͵ που θα πει πραγ- 
µατικά ίσες ευκαιρίες σε όλους. Και η Πολιτεία που θα οικοδοµήσει, ὦ- 
θούμενος από Αγάπη χαι επιδιώκοντας την Αρμονία, θα είναι δικαιο- 
κρατική. 


}Υ. Η Βιοθεωρία του 


«Η ζωή δεν παρουσιάζεται σαν 
ένα δώρο, που το χαιρόµαστε, αλ- 
λά σαν ένα καθήκον, ένα έργο, 
που πρέπει να επιτελέσουµε». 
Σοπενχάουερ 


1. Σε τελευταία ανάλυση δεν υπάρχοῦὺν τιαρά δύο τρόποι να θλέπεις 
τη ζωή. 

9 Σαν χώρο, από τον οποίο πρέπει ν᾿ αντλήσεις το μέγιστο δυνα- 
τό των υλικών απολαύσεων. «Τρώγε, πίνε, γέλα, κάνε έρωτα - τα άλλα 
δεν αξίζουν τίποτε» - έγραψε κάποιος Ανατολίτης θασιλιάς στον τάφο 
του, πράγµα που προκάλεσε την περιφρόνηση του Αλέξανδρου. 

9 Σαν ευκαιρία για Δημιουργία. 

2. Ἡ πρώτη θιοθεωρία, η ὠφελιμιστική - ηδονιστική λεγόταν στα 
αρχαία χρόνια Ἡφαιστειακή. Η δεύτερη Προμηθεϊκή. Ο ΄ΊἩφαιστος, 
αντιπροσώπευε τις πρακτικές τέχνες, την τεχνολογία. Ο Προμηθέας την 
αίσθηση της Ηθικής Αποστολής. 

Ο ΄Ηφαιστος διατηρούσε ακόµη αρκετά θετικά χαρακτηριστικά, 
δούλευε µε µεράκι, έφτιαχνε ωραία πράγµατα, όπως την πανοπλία του 
Αχιλλέα, δεν ήταν ιδιαιτέρως ιδιοτελής, αν χαι φυσικά τού ήταν αδια- 


124. «Μόνον γαρ νόμιμον το κατ᾽ αξίαν ίσον και το έχειν τα αυτών» γράφει ο Αρι- 
στοτέλης («Πολιτικά» 1307). «τον καθένα αυτό που του ανήκει», επανέλαθε παλαιό 
Πρωσικό ρητό. 
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νόητο να χαρφωθεί στον Καυκασιανό 6ράχο για χάρη των ανθρώπων ή 
στο όνοµα της όποιας αποστολής. 

Με την ανάπτυξη του Αστισμού τα έχασε. Γι’ αυτό ο Β. Σόμπαρτ!2: 
αποκαλεί πλέον αυτήν τη 6ιοθεωρία «εμπορική». Και της αντιπαραθέ- 
τει την «ηρωική». 

3. Ἡ πρώτη «περιστρέφεται γύρω από το συμφέρον». Έχει για άξο- 
νά της το κέρδος και δι’ αυτού στην «ευτυχία». 

Η δεύτερη «περιστρέφεται γύρω από την Ιδέα». Έχει για άξονά 
της µίαν ανίιληψη της ζωής ως καθήκοντος, που πρέπει να επιτελεσθεί 
διά της υπηρεσίας και του δοσίµατος του εαυτού µας. 

«Ουσία της εμπορικής νοοτροπίας είναι να ξητά. Ουσία της ηρωι- 
χής νοοτροπίας είναι να θυσιάζεται» 

Με όλλα λόγια, λέγει, η εμπορική νοοτροπία θέτει στη ζωή το ερώ- 
τηµα: «Τι μπορείς να µου δώσεις». Ιδεώδες της είναι η πιο µεγάλη πο- 
σότητα υλικής ευημερίας στο µεγαλύτερο δυνατό αριθµό ατόμων. 

4. «Ο Έμπορος και ο Ἠρωας: αποτελούν τις δύο µεγάλες αντιθέ- 
σεις, τους δύο πόλους κάθε ανθρώπινου προσανατολισμού»:26. 

Η αντίληψη ότι η ζωή είναι καθήκον, οτι ο µόνος τρόπος να δι- 
καιώσεις το πέρασμά σου απ᾿ αυτήν είναι να πραγµατώσεις κάτι αξιό- 
λογο, να προσφέρεις, να δηµιουργήσεις, είναι η ουσία της θιοθεωρίας 
του ΄Αριστου. Και τον τοποθετεί στους αντίποδες του Αστού µε την 
«εμπορική» νοοτροπία του. 

5. Ὁ ΄Αριστος θλέπει τη ζωή σαν µια ανένδοτη ευκαιρία να δη- 
µιουργήσει. Ένας µόνον τρόπος υπάρχει, για να δικαιώσει κανείς το 
φευγαλέο πέρασμά του απ᾿ αυτήν: να προσφέρει κάτι αξιόλογο, κάτι 
θετικό στην ανθρωπότητα, κάτι µε το οποίο θα θάλει τη σφραγίδα του 
στην πορεία της. ΄Αρα περιεχόµενο της ζωής είναι η εκπλήρωση ενός 
καθήκοντος. 

6. Για την εκπλήρωση αυτού του καθήκοντος απαιτούνται οι αρετές 
του «δίδειν»: το θάρρος, η τόλμη, η γενναιότητα, η Φιλαλήθεια, η ειλι- 
κρίνεια, η αυτοθυσία, η αγωνιστικότητα και επάνω απ᾿ όλα: η συναί- 
σθηση αποστολής. 

Συνεπώς, ο ΄Αριστος χαµιά μέριμνα δεν έχει για δική του προσωπι- 
κή ανάδειξη. Ἡ νόηση και η δράση του ακολουθούν το τρίπτυχο: «Αγα- 
πώ -- Σκέπτοµαι - ὙΥπηρετώ». 


125. Βέρνερ Σόµπαρι, Γερμανός οικονομολόγος και κοινωνιολόγος (1863-1941), 
που πρωταγωνίστησε στις υπέρ των εργατών μεταρρυθμίσεις. 
126. Β. Σόµπαρτ «Ηαπά]ετ απά Ηε]άεῃ» 1915. 


193 


7. Ο ΄Αριστος νιώθει τη Συμπαντικήν Αγάπη. Κυριαρχείται απ’ 
αυτήν. Και έτσι κυριαρχεί απάνω στον εαυτό του. Αγαπά τα πάντα και 
τους πάντες. Γι’ αυτό γεύεται τη ζωή, ακόµη και όταν αυτή παρουσιά- 
ζεται µε τις πιο δύσκολες για τον ίδιον πλευρές της. Διότι δεν παύει πο- 
τέ ν᾿ ακούει µέσα του μήνυμά της. Και δε χάνει ούτε στιγµή από µπρο- 
στά του το Σκοπό. 

8. Ο ΄Αριστος αγαπά. Δίδει την αγάπη του στους δικούς του, αλλά 
και πέρα απ᾿ αυτούς, προς όλον τον κόσµο. Αγαπά τους συνανθρώπους 
του και ξέρει ότι αυτοί, ακόµη και όταν δεν το ξέρουν ή και όταν τον 
πολεμούν, του προσφέρουν πολλά. Τους το ανταποδίδει αγαπώντας 
τους και προσπαθώντας να τους υπηρετήσει. 

9, Με οδηγό αυτήν την Αγάπη ο ΄Αριστος αντιλαμθάνεται τα πάν- 
τα, κατανοεί τους πάντες, μετέχει σε όλα, είναι θετικός παράγοντας του 
Όλου. 

10. Μ᾽ αυτήν τη θιοθεωρία, ο γνήσιος ΄Αριστος γίνεται πηγή ήρε- 
µης δυνάµεως, ένας άσθηστος πυρσός στο χώρο του πνεύματος, που 
σκορπά το Φως. Διδάσκει, χωρίς να καταπιέζει. Φωτίζει, χωρίς να κα- 
ταναγκάζει. Κανείς δεν µπορεί ν᾿ ακολουθήσει την ατραπό της Αλή- 
θειας, αν ο ίδιος δεν το ποθεί. Γι’ αυτό ο ΄Αριστος αρκείται να δείξει 
την ατραπό, χωρίς ν᾿ αναμειγνύεται στο 6ίο των άλλων. Μιλά σ’ όποιον 
έχει ώτα ν᾿ ακούσει. Ανοίγει την πόρτα του σε όποιον την κρούει. Αλλά 
δεν επιθάλλει το λόγο του ούτε παραθιάζει τις θύρες των άλλων. Απευ- 
θύνεται στον καθένα, χρησιµοποιώντας τη γλώσσα που αυτός κατανοεί 
και προσαρμόζοντας τη διδαχή του στο επίπεδο του δέκτη του. Αφήνει 
όµως τον καθένα ν᾿ αποφασίσει µόνοςτου αν θέλει να γίνει ιππότης της 
Αλήθειας, αν προτιµά να ζήσει όχι για τον εαυτό του, αλλά για τον κό- 
σµο Χαι για το Σκοπό. Μόνος του ο καθένας θα κρίνει, όταν σαν τον Η- 
ρακλή 6ρεθεί στο σταυροδρόμι, την οδό που θ) ακολουθήσει. Διότι αν 
ο άλλος διέπεται από την ιδιοτέλεια, τίποτα το πραγματικά υψηλό δε 
θα κατορθώσει να τον αγγίσει. 

11. Ο ιδιοτελής είναι αυτεγκάθειρκτος στο μικρό κόσµο των συµφε- 
ρόντων, του κέρδους, της συναλλαγής -- ισοθίτης στην ειρκτή του υλι- 
στικού ὠφελιμισμού. Αρα, όσο κι αν προσπαθήσει ο ΄Αριστος, είναι α- 
δύνατον να τον απελευθερώσει -- θα είναι µια περιττή σπατάλη φωτός. 

12. Για τον ΄Αριστο σκοπός του 6ίου δεν είναι η ευτυχία, µε την ᾱ- 
στική έννοια του όρου (απολαύσεις, ανέσεις, υλικά αγαθά). Είναι η 
Δημιουργία, στην οποία και θρίσκει την (πνευματική-ηθική-ψυχική) 
ευδαιμονία του. «Τι µε νοιάξει η ευτυχία;» κραυγάζει ο Νίτσε. «Μήπως 
χαι τη σκέπτομαι; Δε σκέπτομαι παρά το έργο µου. 
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ΥΠ. Οι εχθροί του 


«Σεκάθε περίπτωση ο δίκαιος 6ρίσκεται 
σε µειονεκτική θέση συγκριτικά µε τον 
άδικο». 

Πλάτων 


1. Στην Αγαθή Πολιτεία µπορεί να οδηγήσει µόνον ο Αριστοκρά- 
της-Αντάρτης. Αυτός που: 

--Ἑπαναστατεί από ανάγκη εσώτερη. 

--- Επιδιώκει µιαν αλλαγή, που αναπροσανατολίζει την όλη πορεία 
του Ανθρώπου. 

--- Αδιαφορεί για την προσωπική του επιτυχία. 

--- Το πεπρωμένο του τον υποχρεώνει να ὃρα σαν Κυνηγός του Α- 
κατόρθωτου. 

Αυτός, ο Ιππότης των Μάταιων Σκοπών, είναι ο μόνος δημιουργός 
της Ἱστορίας. Οι άλλοι, όσο σπουδαιοφανείς χι αν είναι, αποτελούν α- 
πλά µέσα της. 

2. Ο ριστος είναι ηγέτης, οδηγός, σωτήρας της µάζας. Γι’ αυτήν 
πασχίζει. Μεριµνά του το καλό της. Ταυτόχρονα όµως είναι αναγκα- 
σµένος να μάχεται εναντίον της. Διότι η µάζα, υπακούοντας στους νό- 
µους της αδράνειας χαι της θαρύτητας, θέλει να τον καθηλώσει. Ενώ 
αυτός οφείλει να προχωρεί σέρνοντάς την ξωπίσω του. Ολόκληρη η ἵ- 
στορία της ανθρώπινης προόδου, σε τελευταία ανάλυση δεν είναι παρά 
ένας ηρωικός, άνισος και συχνά Σισυφικός αγώνας των ολίγων να συµ- 
παρασύρουν µπροστά τους πολλούς. Η αληθινή πρόοδος είναι καρπός 
αυτών των ολίγων, που αποσπάται παρά την αντίδραση των πολλών. 

3. Ἡ φυση του ΄Αριστου εμπνέει ανεξάντλητη αφοσίωση, αλλά και 
σφοδρό μίσος. Την πρώτη την εμπνέει σε λίγους. Το δεύτερο, σε πολ- 
λούς. Μίσος για τον ΄Αριστο νιώθει η µάζα, Αλλά ο χειρότερος εχθρός 
του δεν είναι αυτή. Είναι ο «επιτυχημένος Αστός». Δηλαδή ο Μέτριος. 
Αυτός, σε αντίθεση προς τη µάζα, διαθέτει κάποια μάθηση, σκέψη και 
ικανότητα. ΄Όμως η µάθησή του είναι µισή, η σκέψη του επιφανειακή, 
και υστερόθουλη, η ικανότητά του ειδική και περιορισμένη σε επιτη- 
δειότητα. Έτσι αποτελεί στοιχείο αρνητικότερο χαι αντιδραστικότερο 
από τη µάζα, αλλά και πολύ πιο επικίνδυνο. 127 

4, Οι Μέτριοι δίνουν τα χέρια. Και επιζητούν να επιθάλουν την κυ- 


127. Βλέπε κεφ. «Ο Μέτριος» στο θιθλίο µου «Η ’΄Ανοδος και Πτώση των Αστών», 
εκδ. Σμυρνιωτάκη 1988. 
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ριαρχία τους. Το κατορθώνουν σχεδόν πάντοτε. Τα διαλείμματα της ε- 
ξουσίας των μαζών ή των εκλεκτών είναι εξαιρετικά σπάνια. Ο κόσμος 
κυριαρχείται σταθερά απότους µέτριους. 

5. Χαρακτηριστικά του Μέτριου: 

-- Συµθατικότητα. 

-- Τὐπολατρεία. 

--- Νωχέλεια διανοητική. 

--- Νεοφοδία. 

--- Αντιπνευµατικότητα. 

-- Κακογουστιά. 

--- Ατομικισµός. 

--- Συμφεροντολογία. 

-- Ημιμάθεια. 

---Ἐπιτηδειότητα. 

--- Δουλικότητα προς τα πάνω. 

6. Ο Μέτριος έχει για: 

-- Όνειρο: τη σταδιοδρομία. 

--- Ιδεώδες: την ασφάλεια. 

--- Πάθος: το χρήμα. 

--- Κίνητρο: το Φθόνο, (για τους καλύτερους). 

---Σκοπό ζωής: το θόλεμα. 

7. Μέσον επιθολής του Μέτριου στις «δημοκρατίες» είναι η καθολι- 
κή ψηφοφορία, που εξασφαλίζει την επικράτηση του επιτηδειότερου 
από τους αδίστακτους. Αυτός υποστηριζόμενος από τοὺς Αστούς (που 
είναι κι αντοί μέτριοι), οι οποίοι φοθούνται τους ΄Αριστους, εκµεταλ- 
λεύεται τη µοναχωιότητα των ΄Αριστου, που φαντάζει σαν ακαταδεξία. 
Αξιοποιεί το φθόνο, που πηγάζει από το πλέγμα κατωτερότητας της 
µάζας προς τους καλύτερους. Και τους περιθωριοποιεί. 

Όπως είπε ο Καλλικλής, «εχεί όπου η µάζα διαθέτει τη νομοθετική 
εξουσία προσαρμόζει τους νόµους σύμφωνα µε τα συμφέροντά της χαι 
µε πρόδηλο σκοπό να εμποδίσει τους καλύτερους να επιτύχουν το µεγα- 
λύτερο μερίδιο, για το οποίο η φύση τού παραχώρησε νόμιμο τίτλο»12. 
Φυσικά, εμποδίζοντας τους καλύτερους παρέχει την ευκαιρία στους ε- 
πιτήηδειότερους, που αρπάζουν μερίδιο µεγαλύτερο από εκείνο που δι- 
καιούνται. Έτσι θιάζεται η Φύση και χυθερνά η αναξιοκρατία. 

Μέσον επιθολής του Μέτριου στον ολοκληρωτισµμό είναι ο µονο- 


128. Πλάτων: «Γοργίας». Ο Καλλικλής είναι και ο πρώτος θεωρητικός του Όπε- 
ράνθρωπον, που τον αποκαλεί «υπερφυή». 
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κοµµατισµός. Αυτός εξασφαλίζει την επιθολή του συµθατικότερου εθε- 
λόδουλου. Το επιτυγχάνει µε τις αναξιοκρατικές διαδικασίες του οµό- 
γνωμου δογματισμού, που φυσικά αποκλείουν το Πρόσωπο. «Δημοκρα- 
τία» και Ολοκληρωτισµός, είναι συστήµατα φτιαγμένα στα µέτρα των 
Μετρίων. 

8. Οι Μέτριοι είναι όντα «κατώτερα» ηθικώς, ψυχικώς και πνευµα- 
τικώς. Όμως επικρατούν επειδή είναι: 

--- Περισσότεροι από τους ΄Αριστους. 

--Πιο εξοπλισμένοι (σε κατάρτιση και ικανότητες) από τις µάζες. 

-- Πονηροί, δόλιοι, πανούργοι, υποκριτές, αδίστακτοι και επιτή- 
δειοι, μ᾿ ένα λόγο ενεργούν ωθούμενοι απὀ το ένστικτο της αυτοσυντή- 
ρησης. 

--Και κυρίως: Επειδή υποστηρίζονται από τους Αστούς, ενσαρ- 
κώνοντας την Αστοκρατία. 

9. Τα εγκαθιδρυµένα, (δηµοκρατικά-δικτατορικά-ολοκληρωτικά 
καπιταλιστικά-σοσιαλιστικά), μισούν έως θανάτου τον ΄Αριστο. Γι’ αυ- 
τά ο ΄Αριστος είναι ο ίδιος ο Σατανάς, η ενσάς κὠση του κακού, το δια- 
θολικό πνεύμα, Διότι: 

--- Διαπερνά τις απατηλές προσόψεις, που µε περίτεχνη επιμέλεια 
όρθωσαν και αποκαλύπτει την κοινή αναξιοκρατική ουσία όλων των 
κατεστηµένων. 

-- Φωτίζει όλα όσα αυτά θέλουν να κρύψουν. 

--- Απειλεί τα συμφέροντά τους σαν Διαμαρτυρόμενος, σαν Αμφι- 
σθητίας και ιδίως σαν Ηθική Εξανάσταση. 

10. Μάζες, μέτριοι, εγκαθιδρυµένα: μ’ αυτούς τους φοθερούς αντι- 
πάλους και µε την εγγενή αδυναµίατου να τοὺς μιμηθεί, εξομοιούμενος 
μ᾿ αυτούς, ο ΄Αριστος είναι τρωτός. Ο δρόμος του, μακρύς και απότο- 
μος, καταλήγει στο μαρτύριο. Αλλά τον ακολουθεί. Διότι τον καταναγ- 
κάζει η φύση του. Δεν µπορεί να κάνει αλλιώς, χωρίς να διαπράξει τη 
µόνη πραγματική προδοσία- την του εαυτού του/12”. 


129. «Λείη μεν οδός (προς κακότητα)... μακρύς δε και όρθιος οίµος εις αυτήν 
(προς αρετήν)», έγραψε ο Ησίοδος («Έργα και Ημέραι» 287). 
Ο Πλάτων: «Κοπαδιαστά κι ακούραστα φτάνουμε στην κακία. Η στράτα είναι κοντινή 
και σκόνταµα δεν έχει. Δροτάρι µπρος στην αρετή έχει ο Θεός 6αλμένο» («Πολιτεία»). 
Και ο Ιησούς: «ευρύχωρος η οδός η φέρουσα εις την απώλειαν... και τεθλιµµένη η ο- 
δός η φέρουσα εις την ζωήν» («Κατά Ματθαίον» Ζ, 13). 
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ΥΠ. Οι κίνδυνοι 


«Ουαί, υμίν όταν οι άνθρωποι 
επαινέσουσιν υµάς». 
Ιησούς 


1. Ο ΄Αριστος θαδίζει μόνος, σ’ ένα στενό μονοπάτι, ανάµεσα σε 
θάραθρα. Οι κίνδυνοι ενεδρεύουν. ΄Οχι µόνον οι εξωτερικοί, αλλά και 
οι εσωτερικοί. Τους πρώτους τους αντιμετωπίζει όσο µπορεί και αν 
χρειαστεί πέφτει μαχόμενος - αποσπώντας έτσι την υπέρτατη νίκη µέσα 
από τη φαινομενική «ήττα». Οι δεύτεροι κίνδυνοι όµως, οι εσωτερικοί, 
είναι οι χειρότεροι. Διότι δε σταυρώνουν τον ΄Αριστο. Τον αλλοιώνουν. 
Ο ΄Αριστος μένει τέτοιος και πάνω στο Σταυρό. Ο Ιησούς σταυρώθηκε, 
αλλά έτσι νίκησε. Αν όµως είχε υποκύψει στον Πειρασμµό, όταν τον αν- 
τιµετώπισε στην έρηµο, θα είχε παύσει να είναι ο Χριστός. Και τότε φυ- 
σικά δε θα χρειαζόταν καν να τον σταυρώσουν τα κατεστηµένα - θα τον 
είχαν νικήσει πραγματικά. 

2. Όι από µέσα κίνδυνοι, που απειλούν τον ΄Αριστο, πηγάζουν από 
τη φύση του. Ας µην το ξεχνούμε. Κανένα σινικό τείχος δε χωρίζει το 
Καλό από το Κακό. Και αυτές οι δυο έννοιες ούτε απέχουν ούτε διαφέ- 
ρουν, όσο νοµίζουµε. Ένας κακός είναι ένας εν δυνάµει Καλός και αν- 
τιστρόφως. 

3. Ο ΄Αριστος µπορεί να παγιδευτεί από: τη συναίσθηση της ανωτε- 
ρότητάς του, αν τον ὠθήσει στην επίδειξη της αρετής του. Τότε κυνηγά 
τον εντυπωσιασµό των άλλων, επιζητώντας το θαυμασμό τους. Οπότε 
κατρακυλά στο θάραθρο της µαταιοδοξίας. 

4. Ένας άλλος κίνδυνος, που ενεδρεύει για τον ΄Αριστο, είναι ο 
της αυτο-ικανοποιήσεως. Ἡ ευφυία του, η µεγαλύτερη από το συνηθι- 
σµένο αντιληπτική του ικανότητα, η ευχέρεια να κατανοεί, να ερμηνεύ- 
ει, να προθλέπει, μπορούν να τον σπρώξουν, χωρίς να το καταλάθει, σ᾿ 
ένα άλλο θάραθρο: της αυταρέσκειας. Τότε νιώθει µακάριος στην ανῶ- 
τερότητά του και οι νοητικές του ικανότητες, αντί να υπηρετούν νυχθη- 
µερόν το Σκοπό, τον επαναπαύουν. Παύει τότε ν᾿ αναζητεί, ν᾿ αγωνιά, 
να αμφιθάλει, να μάχεται. Ἐεχνά το «εν οίδα ό,τι ουδέν οίδα».. Και γη- 
ράσκει όχι «αεί διδασκόµενος», αλλά αποθάλλοντας θαθµιαία τα όσα 
κάποτε εδιδάχθη. 

5. Ακόμη, παραφυλάει να πλήξει τον ΄Αριστο η άµετρη φιλοδοξία 
που µπορεί να προέλθει από την αίσθηση της πραγματικής υπεροχής 
του. Τότε δε θέλει πια να υπηρετήσει τους άλλους, αλλά να κυριαρχήσει 
επάνω τους. Και απολήγει στον κυριαρχικό άνθρωπο, κάτι αντίστοιχο 
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προς τον τυραννικό άνθρωπο του Αστισμού. 

6. Κίνδυνος είναι και η υπερθολική ευαισθησία. 

Ο ΄Αριστος αγαπά. Και αυτό τον καθιστά ευαίσθητο. Οφείλει όµως 
να ελέγχει την ευαισθησία του. Διότι εάν δεν το Κάνει, γίνεται ευµετά- 
6λητος, ασταθής, χάνει το δρόµο του χΧαι το Σκοπό. 

7. Όπλο του ΄Αριστου, για την αποφυγή αυτών των κινδύνων, εἶ- 
ναι: Η τιµιότητα απέναντι στον εαυτό του. Αυτή θα τον στρέψει προς 
την αντοπειθαρχία, τη µελέτη, τους αυτοπεριορισµούς, που είναι απα- 
ραίτητες προὔποθέσεις, για να θαδίσει στο µονοπάτι µε ευστάθεια, ηρε- 
µία και δύναμη. 

8. Ο ΄Αριστος οφείλει να κυριαρχήσει επάνω στον εαυτό του. Αυτό 
θα πει ότι πρέπει να θάλει σε τάξη τη σκέψη του. Να ασκήσει το νου 
του, ώστε να λειτουργεί καθαρά και να εργάζεται σωστά. Προὐπόθεση 
είναι η απαλλαγή του από κάθε προκατάληψη, προδέσµευση, εξωτερικό 
προσδιορισμό. Η απόρριψη κάθε έξωθεν καταναγκασμού χαι η αποθο- 
λή των παρωπίδων. Το νοητικό του πεδίο πρέπει να μείνει ελεύθερο, 
δίχως φραγμούς, δίχως σύνορα, ν᾿ απλωθεί προς το χωρίς όρια άπειρο. 
Ο νους του ΄Αριστου δε δέχεται απαγορεύσεις και υπαγορεύσεις, ψεύ- 
τικες αξίες, σκοπιμότητες. Ελεύθερος εκτινάσσει τη ζωτικότητά του 
προς κάθε κατεύθυνση. 

9. Ο ΄Αριστος οφείλει να έχει πάντα κατά νου το «γνώθι σ’ αυτόν». 
Να επιδίδεται στην αυτοεξέταση µε εντιµότητα, στην αυτοµελέτη µε ει- 
λικρίνεια και να κερδίζει την πολύτιμη αυτογνωσία. Και αυτό όχι εφά- 
παξ, αλλά διαρκώς, κάθε ηµέρα, κάθε ώρα και κάθε στιγµή του γεµά- 
του ένταση 6ίου του. Διότι, γνωρίζοντας τον εαυτό του, γνωρίζει το 
δρόμο του και µπορεί να τον ξεχωρίζει ολοκάθαρα ανάμεσα στα ενε- 
δρεύοντα 6άραθρα. 

10. Ο ΄Αριστος φροντίζει ν᾿ απαλλαγεί από την επιθυµία για τα 
πέραν του απαραίτητου αποκτήµατα. Φροντίζει να µη ζει στην ανέχεια 
και στη στέρηση, διότι αυτές δημιουργούν εξαρτήσεις, περισπάσεις και 
υπονομεύουν την Αξιοπρέπεια. Ταυτόχρονα δεν επιδιώκει τα περισσό- 
τερα του δέοντος, διότι αυτά δημιουργούν δεσμεύσεις, άγονες ενασχο- 
λήσεις και υποσκάπτουν τη Δημιουργικότητα. Τα αποκτήµατα απαι- 
τούν χρόνο, Φροντίδες, προσηλώσεις και εκτρέπουν τη ζωή από τον 
προορισμό της. Η διαρκής μέριμνα γι αυτά σκοτώνει ή ατροφεί την ορ- 
θή μέριμνα του δ6ίου: προς την ψυχική και πνευµατικήν ανάταση. Ο Α- 
στός δε χορταίνει αποκτήµατα. Θέλει ν᾿ αποκτήσει όλα τα πράγµατα.Ο 
΄Αριστος όµως αρκείται στα απαραίτητα. Ποια είναι αυτά θα το κρίνει 
ο ίδιος, αν είναι πράγματι τέτοιος. Ο Λάο-Τσε είπε: «ΤΟ να ξέρουμε 
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πότε µας αρκούν αυτά που έχουµε είναι πλούτος και σοφία». Και ο 
Ιωάννης ο Χρυσόστομος «Γβούσιος δεν είναι εκείνος που είχε πολλά, 
αλλά εκείνος που του λείπουν λίγα». 

Η επιθυμία για απόκτηση είναι έμφυτη στον άνθρωπο. Ο Αστός 
την ικανοποιεί, αποκτώντας πράγματα. Ο ΄Αριστος αποκτώντας εµπει- 
ρία, γνώση, σοφία. 

11. Ο ΄Αριστος είναι κατεξοχήν ελεύθερος. Αυτό όµως δεν έχει την 
έννοια ότι κάνει ότι του αρέσει. Διότι, κατά τον Ηράκλειτο, οφείλει να 
αυτοελέγχεται και να µην παρασύρεται από τις επιθυμίες, Ξέρει ότι τί- 
ποτα δεν είναι πιο εχθρικό στην Αρετή, από την αδυναµία στον εαυτό 
µας. Αυτή «Χχαταντά το πνεύμα υγρό και πλαδαρό, ενώ πρέπει να είναι 
στεγνό και στιδαρό»]39. 

12. Το δελφικό «γνώθι σ᾿ αυτόν» θυμίζει συνεχώς στον ΄Αριστο τα 
όρια των δυνατοτήτων του ανθρώπου. Έτσι µε το διαρκή αυτοέλεγχο, 
µε τον αδιάπτωτο αγώνα κατά των επιθυμιών του, µε την έλλειψη αδυ- 
ναµίας προς τον εαυτό του, ο ΄Αριστος αποφεύγει την Ύθρι. Δηλαδή, 
δεν υποπίπτει σε πράξεις που παραθιάζουν τη Θεία Τάξη ξ Δικαιοσύ- 
νη. Σαν σοφός που είναι έχει συναίσθηση της ασηµαντότητάς του 
µπροστά στο Θεό. Δεν ξεχνά ποτέ ότι είναι θιολογικώς θνητός και α- 
πλός περαστικός από την Ἱστορία. Διέπεται, λοιπόν, από τη φρίκη της 
Ύόρεως. 


ΥΠΙ. Ο νόθος «΄Αριστος» 


«Στην εποχή µας, η Αλήθεια δεν 
µπορεί να φθάσει στους ανθρώπους 
παρά μεταμφιεσμένη σε ψέμα. 
Μόνον έτσι μπορούν να τη συλλάδουν, 
να τη χωνέψουν χαι να την αφομοιώσουν. 
Ἡ Αλήθεια ωµή θα ήταν δύσπεπτη τροφή 
γι αυτούς...» 
Ζοφρουά ντε Σαρναί 
(«Πολιτική Συναρχία» 1946) 


1. Περιέγραψα, λίγο πιο πάνω, τους κινδύνους που ενεδρεύουν στη 
δύσκολη πορεία του ΄Αριστου, για να τον παρασύρουν σε θάραθρα, ό- 
πως της µαταιοδοξίας, της αυταρέσκειας, της άµετρης Φφιλοδοξίας, της 
υπερθολικής ευαισθησίας, της χυριαρχικότητας, της αποκτήσεως πραγ- 
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µάτων πέρα από τα απαραίτητα. Και έδειξα ότι, για ν᾿ αποφύγει την 
πτώση, ο ΄Αριστος έχει ένα όπλο: την τιµιότητα απέναντι στον εαυτό 
του. Αυτή τον οδηγεί στη συνεχή αυτοεξέταση, µε την οποία αποκτά 
αυτοπειθαρχία, επιθάλλει τους αυτοπεριορισμούς του και ικανοποιεί 
την τάση προς απόκτηση όχι στο υλικό, αλλά στο πνευματικό επίπεδο. 
Τι θα συµθεί όµως αν ο ΄Αριστος δε φανεί αρκετά τίµιος απέναντι στον 
εαυτό του; Αν δεν αυτοὔποθληθεί σε πειθαρχία και σε περιορισμούς; 
Αν δε στρέψει αποφασιστικά την επιθυµία της αποκτήσεως προς την α- 
πόκτηση πείρας, γνώσεως χαι σοφίας; 

2. Όταν ένας πραγματικά ικανός, δυνατός, ευφυής άνθρωπος ολι- 
σθήσει και πέσει σε κάποιο απὀ τα χαίνοντα 6άραθρα, η Ἱστορία χάνει 
έναν ΄Αριστο. Και αποκτά ένα λαοπλάνο, ένα δικατάτορα, έναν ψευτο- 
προφήτη, έναν κίθδηλο «δάσκαλο», ένα νόθο ΄Αριστο. 

3, Όσοι προκύπτουν από έναν εκφυλισμό του ΄Αριστου, είναι άν- 
θρωποι αξιόλογοι. Φυσικά, υπάρχουν αναρίθµητοι τσαρλατάνοι και α- 
πατεώνες της πολιτικής, του πνεύματος ή της τέχνης, που δεν είναι διό- 
λου αξιόλογοι. Αυτοί, κανονικώς εχόντων των πραγμάτων ως ακίνδυ- 
νοι ελεγχόμενοι και εξαρτηµένοι, έχουν την προτίμηση των πάσης Φφύ- 
σεως Κατεστηµένων. Ὑπάρχουν όµως και οι περιπτώσεις εκτροπές του 
΄Αριστου. Τότε έχουµε ανθρώπους µε έντονη προσωπικότητα, ισχυρή 
θούληση και πολλά χαρίσματα. Οι νόθοι ΄Αριστοι είναι ὁραστήριοι, έµ- 
πειροι, ζωτικοί, δυνατοί. 

Έτσι προκαλούν αγάπη, αφοσίωση, λατρεία προς το πρόσωπό 
τους. Αποκτούν φανατικούς οπαδούς-πιστούς, ακόµη και µέχρι θανά- 
του. Και φέρνουν καταστροφές. 

4. Στον ινδουϊσμό ο διαχωρισμός ανάµεσα σε θεούς και δαίμονες 
δεν είναι σαφής. Μάχονται αιωνίως μεταξύ τους, αλλά έχουν και ο- 
µοιότητες. Γι᾿ αυτό ο όρος «ασούρα», που χαρακτηρίζει τους δαίμονες, 
χρησιµοποιείται συχνά και για τους θεούς. Οι δαίμονες έχουν πολλές 
από τις ιδιότητες των θεών και διαθέτουν δυνάµεις, που τους καθι- 
στούν σχεδόν ακατανίκητους. Ο επίσημος ιερέας τους, ο Ουσάνα (ή 
Σούκρα) έχει γόητρο, που προσσεγγίζει εκείνο των θεών -- το ίδιο και η 
ακτινοθολία του. Οι γνώσεις του είναι τόσο µεγάλες και η πείρα του 
τόσο πλούσια, ώστε ο ίδιος ο Μπρικασπάτι, ο επίσημος ιερέας των 
θεών, του στέλνει το γιο του, για να τον µορφώσει! Και η πολιτεία των 
δαιμόνων έχει ανεγερθεί απὀ τον ίδιο αρχιτέκτονα, που σχεδίασε και 
την πολιτεία των θεών. Ουσιαστικώς η µόνη διαφορά θεών και δαιμό- 
νων είναι ότι οι δεύτεροι ακολουθούν την οδό της αντίστροφης αγάπης, 
δηλαδή, του µίσους. Οι δαίμονες του Ινδουϊσμού είναι τυπικοί «νόθοι 
΄ριστοι». 
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5. Οι παραστρατηµένοι ΄Αριστοι ασκούν σχεδόν ακατανίκητη έλξη 
σε πολλούς συνανθρώπους τους. Είναι Φυσικό. Διότι: 

ϱ Ο γνήσιος ΄Αριστος καταπολεµά τις ανθρώπινες αδυναμίες, 
ενώ ο νόθος απευθύνεται σ’᾿ αυτές. 

9 Ο γνήσιος ΄Αριστος καυτηριάζει τα πάθη. Ο νόθος τα εκµεταλ- 
λεύεται. 

9 Ο πρώτος θέλει ελεύθερους συνεργάτες και οπαδούς. Ο δεύτε- 
ρος απαιτεί άκριτη, τυφλή πίστη. Και του τη δίδουν. Διότι οι πολλοί, 
δε θέλουν να είναι ελεύθεροι. Προτιμούν την (ψευδαίσθηση ασφά- 
λειας, που τους παρέχει η αυτοαπαλλοτρίωση του θουλητικού τους και 
η άνευ όρων υπακοή σ’᾿ έναν οδηγό-αρχηγό, που ουδέποτε υποπίπτει σε 
λάθος. 

9 Ο γνήσιος ΄Αριστος απορρίπτει το µίσος. Ο νόθος το εµπορεύε- 
ται. Και υπάρχουν άνθρωποι που ασχολούνται περισσότερο μ᾿ αυτό 
που μισούν, παρά μ’ εκείνο που αγαπούν. 

9 Ο πρώτος σέθεται τις ελπίδες. Ο δεύτερος κερδοσκαπεί μ᾿ αυ- 
τές. 

9 Ο γνήσιος είναι ειλικρινής. Ο νόθος ψεύδεται. Και οι πολλοί 
προτιμούν το ψεύδος, συχνά ακόµη και όταν ξέρουν ότι είναι τέτοιο. 

9 Ο γνήσιος τιµά τα όνειρα και τις ελπίδες. Ο νόθος τα καπη- 
λεύεται. 

9 Ο πρώτος καλλιεργεί την κριτική και το διάλογο. Ο δεύτερος 
δεν τα ανέχεται. Και επιθάλλει την αρεστή σε πολλούς µονοφωνία. 

6. Με την παραπάνω τακτική τους. οι εκχπεσόντες ΄Αριστοι προ- 
σελκύουν πλήθη οπαδών, αλλά στην πραγματικότητα δημιουργούν γύ- 
ρω τους το κενό. Διότι οι οπαδοί αυτοί δεν είναι παρά αντίλαλοι της 
δικής τους φωνής. Η ολική έκλειψη και έλλειψη κάθε κρίσεως και επι- 
κρίσεως τούς καθιστά ολοένα και χειρότερους, αλλά και ισχυρότερους. 
Στο τέλος πεθαίνει µέσα τους κάθε καλό. Και το σκοτώνουν και έξω 
τους. 

7. Οι νόθοι ΄Αριστοι υπνωτίζουν τα πλήθη. Και αυτά τους εκλαµ- 
θάνουν για γνήσιους ΄Αριστους, ενώ δεν είναι παρά απομιμήσεις µε πο- 
ρεία αντίστροφη. Έτσι χρησιμοποιούν τις ανώτερες από τις συνηθισµέ- 
γνες δυνάµεις τους για το Κακό. 

δ. Αυτό το κακό, έχουν την ευκαιρία να το επιφέρουν σε πολύ µε- 
γάλη έκταση, όταν τα Κατεστηµένα τούς αναθέσουν τη διαχείριση των 
υποθέσεών τους. Αυτό συµθαίνει σε έκτακτες περιστάσεις, όταν τα 
πράγματα δε θαδίζουν καλά γι αυτά. Τότε αναγκάζονται να παραιτη- 
θούν από τους Μέτριους, που κατά κανόνα χρησιμοποιούν. Και απευ- 
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θύνονται όχι, θεθαίως, στους ΄Αριστους, αλλά στις εκτροπές τους, 
στους εκπεσόντες και στους νόθους. 

9. Σύμφωνα µε µια παλιά Θιθετιανή παράδοση, σε πανάρχαιες ε- 
ποχές, εχεί όπου απλώνεται τώρα η έρημος Γκόμπι, άχκµαζε ένας ανε- 
πτυγµένος πολιτισμός. Κάποια καταστροφή (πυρηνική;) τον εκµηδένι- 
σε. Όσοι από τους «φύλακες της γνώσεως» σώθηκαν, κατέφυγαν σ’ ένα 
σύστηµα σπηλαίων κάτω από τα Ιμαλάια. Εκεί χωρίστηκαν σε δύο ο- 
µάδες: του δεξιού χαι του αριστερού χεριού. Ἡ πρώτη ομάδα ζει στο 
Αγκάρθι, την κρυμμένη πόλη του Καλού, τόπο προσευχής χαι πνευµα- 
τικής ανατάσεως. Η δεύτερη στο Σαµπαλάχ, το κρυφό κέντρο της Όλι- 
κής ισχύος και της θίας. Η πρώτη ομάδα είναι οι ΄Αριστοι. Η δεύτερη 
οι νόθοι ΄Αριστοι, που έχουν γνώσεις και ικανότητες, αλλά τις χρησιµο- 
ποιούν για το Κακό. 

10. Οι νόθοι ΄Αριστοι συχνά «νικούν» τους γνήσιους. Διότι: Σε αν- 
τίθεση προς τους δεύτερους, εντυπωσιάξουν τις µάζες (και όχι µόνον 
αυτές), δείχνοντας πόσο σπουδαίοι είναι, τις προσελκύουν κολακεύον- 
τάς τες, τις γοητεύουν µε την επίδειξη των τκανοτήτων τοὺς χαι τις χρη- 
σιμοποιούν χωρίς ηθικούς ενδοιασμούς. 

Τα Κατεστηµένα, όταν σε περιόδους κρίσεων δεν εξυπηρετούνται 
πλέον από τους Μέτριους, προσφεύγουν στις υπηρεσίες των νόθων. 

11. Οι νόθοι ΄Αριστοι είναι εγωπαθείς, αλαζονικοί, ιδιοτελείς, µα- 
ταιόδοξοι, σκληροί, αδίστακτοι, αχαλίνωτοι, Είναι οι εχπεσόντες άγγε- 
λοι, που γίνονται διάθολοι. Απ᾿ αυτούς προήλθαν μερικές από τις πιο 
καταστρεπτικές ή τις πιο σατανικές μορφές της Ιστορίας. Τελικώς ο νο- 
θος ΄Αριστος είναι ο αντι- Αριστος. 

12. Ο αντι- Αριστος μιμείται και προσποιείται τον ΄Αριστο. Όμως 
η πραγματική του πρόθεση δεν είναι να τον µιµηθεί, αλλά να τον πολε- 
µήσει. Η µίµηση έχει για μοναδικό σκοπό την παραπλάνηση των πολ- 
λών, που, όπως είναι γνωστό, προτιμούν τις απομιμήσεις. Ὑπάρχει ένα 
6ασικό σηµείο εμφανούς διαφοριμού του µη-΄Αριστου από τον ΄Αριστο, 
που επιτρέπει σ᾿ ένα μη-υπνωτισμένον παρατηρητή να ξεχωρίσει το 
γνήσιο από το πλαστό αντίγραφο: Ο µη-΄Αριστος δεν µπορεί να ενερ- 
γήσει πραγματικά ούτε στο ηθικό ούτε στο πνευματικό πεδίο. Γι’ αυτό 
πεδίο δράσεως του είναι το ψυχικό --το συναισθηματικό. Οι ύλες που 
χρησιμοποιεί είναι τα συναισθήµατα, τα ένστικτα, τα ορµέμφυτα, τα 
πάθη, τα αποθέµατα του ατομικού χαι ιδίως του συλλογικού υποσυνεί- 
δητου. Έτσι προκαλεί τις εκρήξεις ή τις αντιδράσεις που επιθυµεί. Έ- 
τσι εργάσθηκαν και εργάζονται οι μεγάλοι λαοπλάνοι, οι σημαντικοί 
δηµοκόποι, οι διάσηµοι ψευτο-προφήτες χαι ψευτο-μεσσίες, οι «επιτυ- 
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χηήµένοι» ψευτο-γκουρού αι ψευτο-δάσκαλοι, οι δήθεν σωτήρες. Γι’ 
αυτούς ισχύουν οι στίχοι του Ερρίκου Χάινε: «ὠ σκαιοί απατεώνες! Ο- 
λοκληρώστε το έργο σας, 6άλτε φωτιά στο μυαλό του λαού... ρίξτε τον 
στο δρόμο του φανατισμού. Μια µέρα χι εσείς οι ίδιοι θα γίνετε θύμα- 
τά του. Δε θα ξεφύγετε τη µοίρα των µαθητευόµενων µάγων, που στο 
τέλος, µην μπορώντας να διευθύνουν τα κακά πνεύματα, που είχαν κα- 
λέσει, κατασπαράχθηκαν απ᾿ αυτά». 


ΓΧ. Ο αρµονικός άνθρωπος 


Ο ΄Αραθας ιππότης έπρεπε να διαθέτει 

δέκα χαρίσματα: Αγαθότητα -- Ανδρεία - Ευγένεια 
- Ποιητικό ταλέντο - Ευφράδεια -- Δύναμη - 
Δεξιότητα στο κοντάρι -- Δεξιότητα στην έππευση 
- Δεξιότητα στο σπαθί -- Δεξιότητα στην ασπίδα. 
Και επίσης, τέσσερις αρετές: Γνώση -- Πέστη -- 
Δικαιοσύνη -- Αξία. 


1. Απ᾿ όσα ανάφερα, Φαίνεται σαν ο ΄Αριστος να πρέπει να διαθέ- 
τει αντινοµικές αρετές, 

Χρειάζεται να είναι ταυτοχρόνως: 

--- Τολμηρός και συνετός, 

--- Θαρραλέος και σώφρων. 

--- Σταθερός και επιεικής. 

--- Αποφασιστικός και ευγενικός. 

---Ὑπερήφανος, αλλά όχι αλαζονικός. 

--- Αξιοπρεπής, αλλά όχι προκλητικός ούτε επιτηδευµένος 

--- Εγωιστής, αλλά όχι εγωπαθής. 

--Ἑυφυής, αλλά όχι πονηρός. 

--- Αποφασισμένος, αλλά όχι αδίστακτος. 

---΄Αφοθος, αλλά όχι εκ συστήµατος ριψοκίνδυνος. 

--- Θεληματικός, αλλά όχι σατραπικός. 

-- «Μεγαλοπρεπής», δηλαδή ανεξίκακος, Ἑένος προς την εκδικητι- 
κότητα, το φθόνο αι τη σκληρότητα, αλλά και, όταν όπου χαι όσο 
πρέπει, αλύγιστος. 

2. Οι αντινοµίες όµως είναι µόνο φαινομενικές. Διότι δεν πρέπει να 
ταυτίζουµε: 
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131. «Το σεμνόν απλάστως» Μάρκος Αυρήλιος «Εις εαυτόν». Βιθλ. 1, νο. 
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-- Τη δύναμη µε τη σκληρότητα. 

-- Το σεθασµό στην Παράδοση µε την αντίδραση στις νέες ιδέες. 

-- Τον ανδρισμό µε την περιφρόνηση του Πνεύματος και της Τέ- 
χνης. 

3. Ἑέροντας τις παραπάνω αλήθειες, ο ΄Αριστος ξεπερνά τις αντι- 
νοµίες της επιφάνειας. Το κατορθώνει, διότι διαθέτει τη δασική ιδιότη- 
τα του φιλοσόφου: Να περνά πέρα Χαι πίσω από την πολλαπλότητα 
των φαινομένων χαι να θρίσκει την ουσία των πραγμάτων. Δηλαδή, να 
ανάγει τα επιµέρους στο 6ασικό νόηµα. 

4. Ο ΄Αριστος ξέρει ότι η πραγματικότητα είναι σύνολο αντιθέσεων 
που συνθέτουν την πίσω απ᾿ αυτές ευρισκόµενη Αρμονία. Γι’ αυτό δε 
Φοθάται τις αντιθέσεις. Δεν επιζητεί την τεχνητή ομοφωνία. Δεν θλέπει 
την πορεία του µονοδροµική. Δεν επιδιώκει να είναι πάντα ίδιος. ὉΟ- 
πως ο Ιησούς κάνει το Καλό, αλλά προχωρεί χαι πιο πέρα - πολεμά το 
κακό. Διδάσκει το ευ πράττειν, αλλά καταγγέλλει και το κακώς πράτ- 
τειν. Είναι ήρεμος, ανεκτικός, µεγάθυµος, συγγνωστικός, αλλά αυτό δε 
σηµαίνει ότι ουδέποτε οργίζεται, ουδέποτε αντιστέκεται, ουδέποτε αν- 
τιδρά, ουδέποτε τιμωρεί. 

5. Το ίδιο δίδαγμα, που έδωσε ο Ιησούς µε λόγο και µε πράξεις, το 
παρέχει και ο ινδουϊσμός µε το δόγµα του. Ο υπέρτατος και στην ουσία 
ο μοναδικός θεός Ισθάρα (του οποίου όλοι οι αναρίθµητοι θεοί δεν εί- 
ναι παρά οι επιµέρους εκδηλώσεις του) είναι ταυτοχρόνως δημιουργός 
(Βράχμα), Συντηρητής (Βισνού) και Καταστροφεύς (Σί6α). Η τελευ- 
ταία από τις τρεις κύριες εκφάνσεις του, ο Σίδα, είναι ταυτοχρόνως α- 
σκητικός και οργιαστικός, τρόμος των δαιμόνων, αλλά και των ανθρώ- 
πων (των οποίων είναι και θοηθός) καταστροφεύς, αλλά και αναδη- 
μιουργός του Σύμπαντος. Όταν χορεύει το χορό Ταντάθα, εκφράζει 
χαρά και δύναμη, καταστρέφει τον κόσµο και προκαλεί την ανακύκλω- 
ση των κοσμογονικών κύκλων (Ξ- δηµιουργία -- συντήρηση -- καταστρο- 
φήῄ -- λύτρωση) διά της δημιουργίας! 

6. Κατά τους Ταοΐστές, το απαραίτητο για την όλη ύπαρξη του 
Κόσμου στοιχείο είναι η Ισορροπία. Γι αυτό ο σοφός αναγνωρίζει τη 
σχετικότητα των πραγμάτων και αγωνίζεται για τη διατήρηση της ισορ- 
ροπίας τους, Ο µονόπλευρος δρόμος, λέγει ο Τσουάνγκ-Τσε, είναι άρ- 
νηση των Φυσικών νόμων και του μέγιστου συμπαντικού νόµου της Ἱ- 
σορροπίας, που πηγάζει από την ύπαρξη πολικών σχέσεων. 

Γι’ αυτό ο ΄Αριστος, συνδυάζοντας Φαινομενικώς αντιτιθέµενες ι- 
διότητες, εφασφαλίζει την Ισορροπία (ή κατά τους Έλληνες Αρμονία). 

7. Οι «αντιφάσεις αποτελούν στοιχείο της ζωής και του ανθρώ- 
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που. Συνεπώς, δεν μπορούν ν᾿ αγνοηθούν. Και ο Λόγος, όταν είναι τέ- 
τοιος, εμπεριέχει θέσεις, που για τους ανίδεους, που θέλουν τα απλου- 
στευτικά σχήματα «ή τούτο ή εκείνο», φαντάζοῦυν για αντιθέσεις. Διότι 
αδυνατούν να συνειδητοποιήσουν τη διαλεκτική αλήθεια ότι από τις αν- 
τιθέσεις πηγάζει η Ισορροπία - Αρμονία. Ο ΄Αριστος, εµπεριέχοντας 
αντιφάσεις και µη διστάζοντας να είναι συνθετικά αντιφατικός, εκ- 
φράζει την Ισορροπία -- Αρμονία. 

8. Ο Φιλόσοφος δεν παρασύρεται από τις παραπλανητικές µερικό- 
τητες, Έτσι δε διασπάται. Μένει συγκεντρωτικά τεταµένος προς το 
Σκοπό. Και φτάνει στο ύψος που επιτρέπει την εποπτική σύλληψη, η ο- 
ποία αποτελεί προύπόθεση για τη χάραξη της Ορθής Πορείας, δηλαδή 
σε µια επιλεκτική (όχι μαθηματική) συνισταμένη των αντιφατικών τά- 
σεων και δυνάμεων. 

9. Οι Ἑπτά Κανόνες της Μέσης Οδού του Λαμαϊκού Βουδισμού 
ταιριάζουν απόλυτα στον ΄Αριστο. Είναι: 

Ορθές απόψεις -- δίχως αυταπάτες και υποτέλεια. 

Ορθές φιλοδοξίες Ξ υψηλές προθέσεις και σωστοί στόχοι. 

Ορθή διαγωγή Ξ ευγένεια, τιµιότητα, συμπόνοια. 

Ορθοί πόροι ζωής Ξ όχι επιθίωση σε θάρος των άλλων. 

Ορθές προσπάθειες Ξ- µε αυτοέλεγχο, αυτοκριτική και άσκηση. 

Ορθή πνευματική στάση Ξξ αναζήτηση της αλήθειας Και υποστήρι- 
Ἑή της δίχως σκοπιμότητες. 

Ορθή αυτοσυγκέντρωση 5 διαλογισµός πάνω στην Αλήθεια. 

Οι κανόνες αυτοί αποτελούν επτά θαθµμίδες µιας ανώτερης αυτο- 
πειθαρχίας. 

10. Σύμφωνα µε άλλη παραπλήσια εκδοχή (του νότιου Βουδισμού) 
οι κανόνες είναι οκτώ: Ορθές γνώμες, σκέψεις, προσπάθειες και πρά- 
εις, ορθά λόγια, ορθή ζωή, ορθή στάση απέναντι στους άλλους, ορθή 
αυτοσυγκέντρωση. 

11. Πηγήτου Κακού, γιατον Αριστο, είναι η έλλειψη Αρμονίας. Ο 
άνθρωπος, για να είναι υγιής και σωστός, πρέπει να είναι µια αρμονία 
σώματος - ψυχής - πνεύματος. Για να είναι ευτυχής, πρέπει να επιτύχει 
την αρμονία µε τον εαυτό του, τους συνανθρώπους του, το Σύμπαν και 
το Θεό. Η έλλειψη αρμονίας προκαλεί αρρώστιες στο άτοµο, αναταρα- 
χές στους λαούς, αστάθεια στις κοινωνίες, πολέμους μεταξύ των εθνών, 
δυστυχία στην ανθρωπότητα. Η επίτευξη και διατήρηση της Αρμονίας 
σε όλα τα επίπεδα είναι ο Σκοπός του ΄Αριστου. 

12. Στην Ανατολή, οι άνθρωποι, εσωστρεφείς, διαλογίξονται, αλλά 
δε δρουν. 
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9 Στη Δύση, οι άνθρωποι, εξωστρεφείς, δρουν, αλλά δε διαλογί- 
ζονται. 

9 Οι πρώτοι διάγουν σε εμπνευσμένη αδράνεια. 

9 Οι δεύτεροι διάγουν σε δέχως έμπνευση δράση. 

ο Στην πρώτη περίπτωση παράγουν απραξία. 

9 Στη δεύτερη, χάος. 

9 Ο ΄Αριστος συνθέτει αρµονικώς το διαλογισµό µε τη δράση. Χα- 
ρακτηριστικό του: η εμπνευσμένη δραστηριότητα. Αυτή παράγει την 
Αρμονία. 


Χ. Η Νέα Αριστοκρατία 


«Πόσο το νιώθω δαθιά µέσα µου, σ’᾿ ό,τι 
λες και κάνεις, ότι ανήκουµε στο ίδιο 
σόι. Με καταλαδαίνεις περισσότερο απ᾿ 
όσο οι άλλοι, γιατί καταγόµαστε από 
την έδια γενιά». 
Νίτσε 
(Προς Στουλίνδη) 


1. Συνοψίζω: Ο ΄Αριστος έχει: 
--Πνεύμα φιλοσοφικό. 
-- Ευφυία εξαιρετική. 
--- Μόρφωση εποπτική (όχι ειδική ή τεχνική). 
--- Σιδερένια θέληση. 
--- Δυνατή και αγαθή ψυχή. 
--Καθολικήν αγάπη. 
--- Διάθεση να προσφέρει. 
-- Αρμονία σώματος - πνεύματος - ψυχής. 
2. Με αυτά τα προσόντα: 
---Βλέπει πίσω από τις προφάνειες. 
--- Αντιλαμθάνεται τα πάντα. 
--- Δρα µε οδηγό τις καθολικές αρχές. 
--- Στέκεται επάνω από τις επιθυμίες, τους Φόθους, τους θυμµούς, τις 
επιρροές, τις αντιδράσεις χαι τις αντιξοότητες. 
---Ὑπηρετεί το αγαθό. 
-- Αγαπά. 
--Παράγει αρμονία. 
3. Από την ίδια του τη Φύση, όπως την περιγράψαµε, ο ΄Αριστος 
δεν έχει καμμιά ροπή προς: 
--Την ανελευθερία. 
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--Την απανθρωπία. 

-- Τη διαφθορά. 

-- Την αδικία. 

-- Τη φιλοχρηματία. 

-- Το Φόθο. 

4. Είναι: 

-- Ελεύθερος. 

--- Ελευθερόφιλος. 

--- Δίκαιος. 

--- Αδιάφθορος. 

-- Αφιλοχρήματος. 

-- ΄Αφοθος. 

--- «Μ' εγαλοπρεπής». 

---Στέκεται επάνω από τις µικρότητες. Γιατί, όπως παρατηρεί ο 
Πλάτων, η «μικρολογία είναι το μέγιστο εμπόδιο για την ψυχή, που 
μέλλει αδιάκοπα να απλώνεται, για να αγκαλιάσει το σύμπαν». 

5. Ὁ ΄Αριστος είναι οπλισµένος µε το «γνώθι σαυτόν». Γι’ αυτό, 
θωρακισµένος τόσο κατά της κολακείας͵ όσο και κατά της εναντίον του 
πολεμικής, µένει αδιάφορος στους επαίνους και στους ψόγους, επιτυγ- 
χάνοντας αυτό που οι Αιγύπτιοι ιερείς απαιτούσαν από τους θασιλείς 
τους: «άχαμπτος σαν αξίωμα, ακολουθεί, όπως τα ουράνια σώματα, την 
τροχιά του»!52. 

6. Ῥέδαια, όταν γίνεται απαρίθµηση των αρετών του ΄Αριστου, 
πρέπει σε καθεμιά από αυτές να δίνουµε το περιεχόµενο που ταιριάζει 
µε την περίπτωση στην οποία αναφερόμαστε. Δηλαδή: 

-- Σοφία για τον ΄Αριστο είναι, πριν απ᾿ όλα, η γνώση του τρόπου 
διακυθερνήσεως της Πολιτείας. 


132. Κατά τον Πλάτωνα οφείλει να έχει αντοχή, ώστε να µην τον παρασύρει η 
πλημμύρα ενός ψόγου ή επαίνου χαι να µην τον κάνει να τρέχει µαζί µε το ρεύμα, ὁ- 
που κι αν αυτό πηγαίνει». Και στον «Κρίτωνά» του, θάζει το Σωκράτη ναλέει: «Αλλά 
τι υμίν ούτω της των πολλών δόξης µέλει»; (τι µας νοιάζει εµάς για την γνώµη των 
πολλών). Ο Αιλιανός στην «Ποικίλη Ἱστορία» (Β, 6) διαπιστώνει: «Σωκράτης την των 
πολλών εκφυλίζειν (περιφρονούσε) κρίσιν». Και στο ίδιο (Β.1) αναφέρει ότι όταν ο 
Αλκιθιάδης ένιωθε τρα», επειδή θα μιλούσε στην εκκλησία του δήµου, ο Σωκράτης 
του είπε; «Δεν περιφρονείς τον τάδε κόπτη δερμάτων, τον δείνα κήρυκα της αγοράς, 
τον τάδε σκηνοράπτη; Λοιπόν, ο δήµος των Αθηναίων είναι ένα άθροισµα τέτοιων αν- 
θρώπων και αν περιφρονείς τον καθένα από αυτούς σαν άτοµο, πρέπει να τους κατα- 
Φρονείς και σαν σύνολο». 
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--- Ανδρεία, η σταθερή στάση έναντι όλων των αντίξοων και επικίν- 
ὄννων καταστάσεων και πραγμάτων. 

---Σωφροσύνη, η επιθολή των ανώτερων τάσεών του επάνω στις κα- 
τώτερες. 

--- «Δικαιοσύνη», η εξασφάλιση σε όλους των προὐποθέσεων για την 
πραγμάτωση της εν δυνάµει αρετής τους στο ανώτατο όριο που τους εἰ- 
ναι εφικτό. 

Συνοπτικώς ο ΄Αριστος είναι αυτός που «σκέπτεται, λέγει και 
πράττει ορθά»:33. 

7. Ο ΄Αριστος δεν είναι αναγκαστικά λευκός ή μαύρος, άντρας ή 
γυναίκα, ξανθός ή µελαχρινός, νέος ή γέρος. Μπορεί να υπάρχει σε 
κάθε φυλή, φύλο, γενεά ή λαό. Το θέµα είναι να έχει τα χαρακτηριστικά 
που περιέγραψα. Οι εκλεκτοί όλων των εθνών, λαών και φυλών, αποτε- 
λούν είδος ξεχωριστό και στην ουσία του ενιαίο: το είδος των «φιλόσο- 
φων -- δασιλέων»ῖ. 

8. Αυτό το είδος µπορεί και πρέπει να αναλάθει κάποτε τα ηνία της 
ανθρωπότητας. Μόνον αυτό µπορεί να την οδηγήσει στην Παγκόσμια 
Πολιτεία των Αρίστων. Διότι, όπως είπε ο Δημόκριτος, «ή αγαθή ψυχή 
έχει πατρίδα ολόκληρο τον κόσμο»"55. 

9. Ο ΄Αριστος είναι πατριώτης. Αγωνίζεται για το έθνος του, για 
την πατρίδα του, έχει έντονη συναίσθηση για τις ρίζες του και συνδέει 
την αποστολή του µε τη µοίρα του λαού, στον οποίον ανήκει. Όμως δεν 
είναι µισαλλόδοξος, σωθινιστής. Λε µισεί τα άλλα έθνη. Δέχεται ότι 
όλα μαζί αποτελούν τη µεγάλη ανθρώπινη οικογένεια. Γι’ αυτό και εἰ- 
ναι υπέρ των εθνών, που παλεύουν είτε για την ανεξαρτησία τους είτε 
για τη διάσωση της συλλογικής τους ταυτότητας. Συνεπώς είναι εχθρός 
του εξαφανιστικού αυτών των ταυτοτήτων «δημοκρατικού» κοσµοπολι- 
τισμού και του εξίσου εξολοθρευτικού για τις εθνικές αυθυπαρξίες κοµ- 
μουνιστικού «διεθνισμού». 


133. «Το ευ λογίζεσθαι, το ευ λέγειν και το πράττειν α δει», Δημόκριτος, Απ. Β. 


134. Στην «Αυγή των Μάγων», οι Λ. Πάουελς, Ζ. Μπερζιέ αναφέρουν σαν λόγια 
του Χίτλερ: «Ἀρησιμοποίησα για λόγους ευκαιριακούς την έννοια του έθνους, αλλά ή- 
ξερα ότι η αξία της ήταν παροδική. Θα ρθει µια ηµέρα που ο εθνικισμός θα εκλείψει 
από παντού κι από την ίδια τη Γερμανία. Αυτό που θα υπάρχει επάνω σ᾿ όλη τη γη θα 
είναι η αδελφότητα των δυνατών Χαι των κυρίων». Αν πράγµατι τα είπε, δείχνει ότι 
στο θέµα της πραγματικής διακρίσεως τῶν ανθρώπων είχε προσεγγίσει την αλήθεια 
πολύ περισσότερο απ’ όσο δείχνουν οι πράξεις του. 

135. Δημόκριτος, Αποσπ. 247. 
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10. Δικό του όραµα είναι µια Οικουµένη της Αρμονίας, όπου θα 
συνυπάρχουν ειρηνικώς και θα συνεργάζονται για αµοιθαίο καλό όλα 
τα έθνη. Μια Πανγαία των Πατρίδων, η Ομόνοια των Ἑλλήνων, Ο 
Λάο-Τσε κήρυξε την Παγκόσμια Αγάπη, η οποία, όπως είπε, όταν είναι 
θεμελιωμένη στην Αρετή και στη Δικαιοσύνη, εξασφαλίζει την ἴσορρο- 
πία, εναρµονίζοντας έτσι την πορεία της ανθρωπότητας µε το Μέγιστο 
Συμπαντικό Νόμο. Αυτήν τη θέση υποστηρίζει ο ΄Αριστος. ΄Αρα γι’ αυ- 
τόν η ειρήνη µπορεί να υπάρξει και να διασφαλισθεί, µόνον όταν είναι 
δίκαιη, εν ισοτιμία, µε αναγνώριση όλων των συλλογικών ταυτοτήτων 
και του δικαιώµατός τους να υπάρχουν και να συνεισφέρουν στον πα- 
νανθρώπινο πολιτισμό. 

11. Είναι φανερό ότι, αν θέσουµετην Αρετή σαν κριτήριο της µεγα- 
λοσύνης, η εικόνα, που µας προσφέρουν τα Κατεστηµένα για την Ιστο- 
ρία, ανατρέπεται. Διότι οι ὑπερφίαλοι, φιλοπόλεμοι, αιμοχαρείς, τυ- 
ραννικοί, εκδικητικοί, πανούργοι, αδίστακτοι, ιδιοτελείς, κατακτητές, 
πολέμαρχοι, θασιλείς, αυτοκράτορες, κυθερνήτες, που απεκλήθησαν 
«μεγάλοι», «άγιοι», κ.Ο.Χ., δε θα συγκαταλέγονταν στους ευεργέτες, αλ- 
λά στους καταστροφείς της ανθρωπότητας. Αυτή άλλωστε ήταν πάντοτε 
η γνώµη των Αρίστων γι’ αυτούς τοὺς «μεγάλους». Έτσι, όταν ο Αλέ- 
Ἑανδρος ρώτησε τον Κράτη το Θηθαίο, αν ήθελε για χάρη του να ξανα- 
χτίσει τις Θήδες, που ο ίδιος µόλις είχε ισοπεδώσει, εκείνος απάντησε 
πικρά: «Ποιο θα ήταν το όφελος; Πάλι κάποιος άλλος Αλέξανδρος θα 
τις ξαναχαλάσει». 

Και ο αυτοκράτωρ-φιλόσοφος Ιουλιανός, συγκρίνοντας τον Αλέ- 
Ἑανδρο µε το Σωκράτη, αποφαίνεται: «Εγώ πιστεύω ότι ογιος του Σω- 
Φρονίσκου είναι μεγαλύτερος από τον Αλέξανδρο, διότι απ᾿ αυτόν 
προήλθαν η σοφία του Πλάτωνος, η στρατηγική ικανότητα του Ἔενο- 
Φώντος, η ανδρεία του Αντισθένη, η Ερετρική φιλοσοφία, η Μεγαρική, 
ο Κέδητας, ο Σιµµίας, ο Φαίδων και µύριοι άλλοι και έτσι δημιουργή- 
θηκαν το Λύκειο, η Στοά, οι Ακαδημίες. Ποιος σώθηκε µε τη νίκη του 
Αλέξανδρου,... Ποιος άνθρωπος έγινε καλύτερος; Θα όρεις, θεθαίως, 
πολλούς που έγιναν πλουσιότεροι, αλλά κανέναν που να έγινε σοφότε- 
ρος... όσοι δε σώζονται τώρα από τη φιλοσοφία, σώξονται από το Σω- 
κράτη»!26. Ταυτοχρόνως παίρνουν τη θέση που τους ανήκει μορφές σαν 
τον Πεισίστρατο, τον Κίμωνα, τον ΄Αγι τον Δ΄ και τον Κλεομένη Β’, 
(της Σπάρτης), το Μάρκο-Αυρήλιο, τον Ιουλιανό, τον Ασόκα. Και α- 
κόμη ανώτερη θέση καταλαμθάνοῦυν οι άνθρωποι του πνεύματος, οι δά- 


196. «Προς φιλόσοφον Θεμµίστιον», 10. 
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σκαλοι της ηθικής, οι κήρυκες της αλήθειας, οι εκπαιδευτές της ανθρω- 
πότητας. 

12. Η προϊστορία του ανθρώπου θα λήξει, µόνον όταν αφέντρα της 
γης γίνει αυτή η διεθνής Αριστοκρατία του πνεύµατός, του ήθους και 
των ικανοτήτων 1”7,«μια νέα αριστοκρατία, δασισµένη σε αυστηρή αυτο- 
πειθαρχία, όπου η θούληση των φιλοσοφούντων κυθερνητών και των 
καλλιτεχνών τυράννων, µε την ελληνική έννοια του όρου, θα σφραγίσει 
τις χιλιετίες». 


137. ὦ. Νίτσε. 
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ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ 


Η ΠΟΛΠΕΙΑ 


«Εμείς και οι δικοί µας, αφού όλοι 

γεννηθήκαµε αδέλφια από µια µητέρα, δεν 

ανεχόµαστε ούτε δούλος ούτε κύριος να 

είναι ο ένας του άλλου. Αυτή η κατά 

φάσιν ισογονία µάς επιδάλλει να ζητούµε 

ισοδυναμία κατά νόµο και σ᾿ ένα µόνο να 

δίνουµε το προδάδισµα, σ᾿ εκείνον που 

διακρίνεται για την αρετή χαι τη φρόνησή του». 

Πλάτων 

(«Πολιτεία») 


Το ΄ὌΟραμα: Το ιδεατό πρότυπο 


«Θα αρκούσε ένίας µόνος τέτοιος θεϊκός 
ζωγράφος να υπάρξει, για να πραγματοποιήσει 
όσα τώρα φαίνονται σαν απίστευτη ουτοπία». 
Πλάτων 
(«Πολιτεία») 


1. Θα ρωτήσετε: Ποιο είναι το πρότυπο της Δημοκρατίας σου; Α- 
παντώ: Δεν υπάρχει πρότυπο! Καμιά χώρα, καμιά κοινωνία, δεν έχει 
ως τώρα πραγματοποιήσει το πρόταγµά µου. Αυτό δε σηµαίνει ότι δεν 
µπορεί να πραγµατοποιηθεί. Αλίμονο αν µέναμε κολληµένοι στα εκά- 
στοτε πραγματοποιηµένα. Τότε δε θα είχε συντελεστεί ποτέ καμιά ανα- 
Κάλυψη, καμιά εφεύρεση, κανένας νεωτερισµός. Ἡ πρωτότυπη δηµιουρ- 
γία θα είχε πεθάνει. ΄Ο,τι δεν έγινε, δε θα πει ότι δεν µπορεί να γίνει. 
Και ό,τι συλλαμθάνει το μυαλό, µπορεί να το πραγµατώσει η πράξη. 

2. Βέδαια, µε τα παραπάνω, στην πραγματικότητα, αναφέρομαι όχι 
στην ύπαρξη του ίδιου του προτύπου, αλλά της εφαρµογής του. Διότι 
το Πρότυπο καθεαυτό υπάρχει, άσχετα προς την εφαρμογή του. Ο 
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Πλάτων κατέδειξε ότι οι υπαρκτές μορφές προκύπτουν από τα πρότυπα 
που υπάρχουν στον αόρατο κόσµο - στον κόσµο των ιδεών. ΗἩ σύγχρονη 
επιστήµη δέχεται την υπόθεση ότι υπάρχουν «διολογικά οργανωτικά 
πρότυπα», σύμφωνα µε τα οποία οργανώνονται τα µόρια σε οργανική 
ύλη. Είναι λογικό να υποθέτουµε ότι τα πρότυπα αυτά δεν περιλαμθά- 
νουν την ασθένεια. Αν είναι έτσι, τότε η ασθένεια αποτελεί παρέκκλιση 
από το πρότυπο και η εκδίωξή της επαναπροσέγγιση σ᾿ αυτό. ΄Αρα 
μπορούμε να διώξουµε την αρρώστια, αν θρούµε τρόπο να επανασυνδε- 
θούµε µε το πρότυπο. 

Το Πρότυπο της τέλειας Πολιτείας υπάρχει. 

Η µη-εφαρμογή του, η παρέκκλιση απ᾿ αυτό, αποτελεί την αιτία, 
για την οποία νοσούν οι υλικά μορφοποιηµένες Πολιτείες. Η εξυγίανσή 
τους θα επιτευχθεί µε την επαναφορά τους στο Πρότυπο. 


Ι. Οι αρχές της 


«Οι εχεφρονούντες άνδρες έχουν να επιτελέσουν ένα 
γιγάντιο έργο: το καθάρισμα των σταύλων της 
πολιτικής». 

Χ. Ουέλς 


(«Παγκόσμια Ιστορία») 
α) Ο Γόρδιος Δεσμός 


1. Κανείς δεν µπορεί ν᾿ αμφισθητήσει στα σοθαρά την άποψη ότι 
πρέπει να κυθερνούν οι ΄Αριστοι. Αυτό είναι άλλωστε χαι το συμφέρον 
των πολλών. Γιατί, αν τους κυθερνούν οι ΄Αριστοι, τότε αυτοί θα µερι- 
μνούν για των πολλών το καλό. Βέδαια, προὐπόθεση είναι ότι θα κυ- 
θερνούν οι πραγματικά ΄Αριστοι. Δηλαδή, οι εχλεκτοί όχι από καταγω- 
γή, πλούτο ή τις ιδιοτροπίες της µάζας, αλλά από την ίδια τη φύση, 
συμπληρωμένη µε τη παιδεία και την άσκηση. Ιδεώδης, λοιπόν, Πολι- 
τεία θα ήταν εκείνη όπου ο μηχανισμός προωθήσεως προς τα διάφορα 
αξιώματα θα λειτουργούσε κατά τρόπο που να εξασφαλίζει κατά κανό- 
να την ανάδειξη των καλυτέρων. 

2. Τέτοια Πολιτεία µέχρι σήµερα δε θρέθηκε. Γιατί; «Διότι, µας 
λένε, το πρόθληµα της επισηµάνσεως και προωθήσεως των πράγματι Α- 
ρίστων στη διακυθέρνηση της Πολιτείας είναι όχι απλώς δυσεπίλυτο 
αλλά κυριολεκτικώς άλυτο. Είναι κάτι δυσχερέστερο και από το διπλα- 
σιασµό του κύθου, την τριχοτόµηση της γωνίας ή τον τετραγωνισµό του 
κύκλου. Πραγµατικός Γόρδιος Δεσμός. Κι έτσι, µια χαι όλες οι Πολι- 


214 


τείες είναι κακές, ας αρκεσθούµε να προτιμούµε το μικρότερο κακό». 

3. Πρόκειται Φυσικά περί ψεύδους. Ο μύθος του Γόρδιου Δεσμού 
κατασκευάσθηκε σκοπίµως από την Αναξιοκρατία, για να τη δικαιολο- 
γεί και για να την αναπαράγει. Ἡ θεμελίωση της Πολιτείας σε θεσμούς 
που να εξασφαλίζουν την ανάθεση των τυχών της στους καλύτερους, 
δεν είναι ανέφικτη, αλλά ούτε καν δυσχερής. Αιτία της µη διακυθερνή- 
σεως των ανθρώπων από τους καλύτερους δεν είναι ότι τάχα αυτοί δεν 
είναι δυνατόν ν᾿ ανευρεθούν, να επιλεγούν και να προωθηθούν. Η αιτία 
είναι άλλη: ότι οι χειρότεροι δε θέλουν να γίνει κάτι τέτοιο. Αυτοί έ- 
φτιαξαν τεχνητά το Γόρδιο Δεσμό του τάχα άλυτου προθλήµατος. Ξέ- 
χασαν όµως κάτι: οι Γόρδιοι Δεσμοί δεν είναι απαραίτητο να λυθούν. 
Συνήθως κόθονται. 

4. Γιατί δεν κυθερνούν, λοιπόν, οι ΄Αριστοι; Διότι: 

--- Στην τάχα δημοκρατία αντικαθίσταται η Ποιότητα απὀ την πο- 
σότητα και η Αρετή από την επιτηδειότητα -- άρα οι ΄Αριστοι εκτοπί- 
ζονται. 

-- Στα ολοκληρωτικά καθεστώτα την εξουσία νέµεται µια κάστα 
ανθρώπων, που διέθεταν τα µέσα να την καταλάθουν και είναι αρκετά 
αδίστακτοι, ώστε να τη διατηρούν µε τη θία -- άρα οι ΄Αριστοι αφανί- 
ζονται. 

5. Είναι, συνεπώς, αναγκαίο να θρεθεί ένα σύστημα πέρα και από 
τη «δημοκρατία» και από τον ολοκληρωτισµό. Ένα σύστημα που να 
διασφαλίζει τη φυσιολογική και απρόσκοπτη προώθηση των Αρίστων 
στη διακυθέρνηση της Πολιτείας: Οπότε όλα θα πάνε για όλους καλύτε- 
ρα. 

4. Πώς θα επιτευχθεί όµως κάτι τέτοιο; 

--- Ἡ τάχα δημοκρατία διακηρύσσει δικαιώµατα και ελευθερίες, 
που δεν παρέχει. 

-- Ο ολοκληρωτισμός καταργεί απροκάλυπτα και τα πρώτα και τις 
δεύτερες. 

Η ορθή λύση --το κόψιμο του Γόρδιου Δεσμού, είναι τα δικαιώµα- 
τα και οι ελευθερίες να παρέχονται ανάλογα µε την ικανότητα σωστής 
χρήσεώς τους. ΄Όσο πιο ικανό, ενάρετο και υπεύθυνο είναι ένα µέλος 
της κοινωνίας, τόσο μεγαλύτερες δυνατότητες πρέπει να έχει να προσ- 
φέρει στο σύνολο. Ένα τέτοιο σύστηµα σχεδιάζω στις σελίδες, που α- 
κολουθούν. 

6. Ουσία του συστήματός µου είναι µια θεμελιώδης -- κεντρική αρ- 
χή: Αλλο άνθρωπος και άλλο Πολίτης. Συνεπώς: ΄Αλλο «ανθρώπινα» 
και άλλο πολιτικά δυιαιώµατα. 
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Για ν᾿ αποκτήσεις τα δεύτερα, δεν αρκεί η ανθρώπινη ιδιότητά 
σου. Πρέπει ακόµη, να διαθέτεις προσωπική αρετή, να ενδιαφέρεσαι 
για την Πολιτεία και να έχεις τη δυνατότητα να την υπηρετήσεις. ΄Ο- 
ποιος διαθέτει αυτά τα προσόντα, επιλέγεται, προπαρασκευάζεται και 
προωθείται μ᾿ ένα σύστηµα παιδείας, δοκιµασίας και επιλογής. Το εί- 
δος της παιδείας, των δοκιμασιών και των επιλογών µπορεί ν᾿ αλλάζει 
-η αρχή όµως όχι. 

Μ᾽ αυτό το σύστημα, η αριθµητική-ποσοτική αντίληψη για τον άν- 
θρωπο αντικαθίσταται από την ποιοτική. Η πρώτη εξισώνει. Ἡ δεύτερη 
σέθεται τις αναλογίες -- είναι η εφαρµογή του «κατ αναλογίαν ίσου» 
του Αριστοτέλη. 

7. Η δημοκρατία» λέει: «Ένας άνθρωπος µία ψήφος». 

Ο ολοκληρωτισµός: «Ένας αρχηγός µία ψήφος» (Ξ δημοκρατία της 
µιας ψήφου). 

Η νέα Πολιτεία: «Ένας πολίτης µία ψήφος». 

Αλλά, παρά τους αντίθετους ισχυρισμούς της «δημοκρατίας», ο 
κάθε άνθρωπος δεν είναι και πολίτης, µε την έννοια ότι η ανθρώπινηι- 
διότητα από µόνη της δε συνεπάγεται αναγκαστικώς και το ενδιαφέρον, 
την ικανότητα κρίσεως, τις γνώσεις, το ήθος, την ανιδιοτέλεια και γενι- 
κώς τα προσόντα, που απαιτούνται, για να συμμετέχει κάποιος στα της 
Πολιτείας. 

8. Φυσικά, κάθε ανθρώπινο ον έχει ικανότητα κρίσεως. Ο 6αθµμός 
κατοχής της όµως ποικίλλει αφάνταστα. Γι’ αυτό και δεν επιτρέπεται να 
υπάρχει ίση συμμετοχή στα κοινά. Τούτο όµως δεν αφορά σ’᾿ όλα τα 
θέµατα. Ὑπάρχουν ζητήματα, που χάθε άνθρωπος αντιμετωπίζει άµε- 
σα, έρχεται µαζί τους σε συνεχή επαφή, τα ζει και τ᾿ αντιλαμθάνεται. 
Όλοι οι κάτοικοι ενός χωριού λ.χ., ξέρουν αν χρειάζεται νέο σχολείο ή 
όχι, όλοι οι κάτοικοι µιας πόλεως υποφέρουν από κάποιο νέφος αιθα- 
λοµίχλης, όλοι οι κάτοικοι µιας περιοχής ξέρουν ότι η επικοινωνία τους 
µε τον έξω κόσµο είναι ανεπαρκής. Για τέτοιου είδους θέµατα, που ᾱ- 
νάγονται σε άµεσα αισθητές πραγματικότητες µπορεί να κρίνει ο µέσος 
άνθρωπος. Θα πρέπει, λοιπόν, να µπορεί να το Χάνει µε µια ευρύτατη 
«καθολική» δημοκρατία, στις επαγγελματικές οργανώσεις, στην τοπική 
αυτοδιοίκηση, κλπ. Τα ευρύτερα όµως θέµατα της Πολιτείας, όπως λ.χ. 
θέµατα εξωτερικής ή αμυντικής πολιτικής, οικονομικού προγραµµατι- 
σμού, προσανατολισμού της παιδείας και άλλα παρόμοια, απαιτούν υ- 
ψηλότερο θαθµό κρίσεως, περισσότερες εµπειρίες, εκτενέστερες γνώ- 
σεις, θαθύτερα ενδιαφέροντα. Αυτά είναι µόνον για τους Πολίτες. Αυ- 
τοί θα τα κρίνουν ελεύθερα. Και αυτοί θα επιλέγουν µε ελεύθερες δια- 
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δικασίες τους υπεύθυνους για τη διακυθέρνηση της Πολιτείας. 

9, Όπως θλέπουμε, το σύστηµα είναι απλό, σαν «το αυγό του Κο- 
λόμθου». Είναι, λοιπόν, τόσο ανόητοι οι επί αιώνες κυθερνώντες, ώστε 
να µην το σκέφθηκαν; Σίγουρα όχι. Ποιος όµως απ᾿ αυτούς ανέχεται 
τους Κολόμθους και μάλιστα «αυγά φέροντας»; 

10. Πρέπει να διευκρινίσω ότι το σύστηµα, που λεπτοµερειακά α- 
ναπτύσω παρακάτω, δεν το θεωρώ ούτε μοναδικό ούτε αμετακίνητο. 
Είναι απλώς αυτό που εγώ μπόρεσα να σχεδιάσω. ΄Αλλωστε δεν είναι 
δυνατόν ένα σύστηµα να ισχύσει για πάντα και για όλον τον κόσµο. Α- 
σφαλώς, θα µεταθάλλεται ανάλογα µε το χώρο χαι µε το χρόνο. Εκείνο 
που ενδιαφέρει είναι η ουσία του, που συνίσταται σε µιαν αμετάόλητη 
αρχή: ΄Αλλο άνθρωπος και άλλο πολίτης - Συνεπώς, άλλο «ανθρώπινα» 
και άλλο πολιτικά δικαιώµατα. 

11) Με άλλα λόγια: το θασικό, για να λειτουργήσει σωστά η νέα 
Πολιτεία δεν είναι οι συγκεκριμένοι θεσμοί αυτοί καθεαυτοί. Το θασικό 
είναι η ίδια η κοινωνία να είναι τέτοια, ώστε: 

α) Στους κόλπους της να διαμορφώνονται αρκετοί ΄Αριστοι (άρα θέµα 
παιδείας). 

ϐ) Αυτοί να αναγνωρίζονται και προωθούνται όσο και όπως τους αξί- 
ζει. 

Γι) αυτό το χέντρο θάρους δε θα πρέπει να δοθεί μακροπρόθεσμα 
στις λεπτομέρειες των πολιτικών θεσμών, αλλά στην παιδεία, στην καλ- 
λιέργεια των αληθινών αξιών, στη σωστή πολιτιστική ανάπτυξη, μ’ ένα 
λόγο στη διαμόρφωση µιας κοινωνίας µε φυσική-ψυχική-πνευματική υ- 
γεία. Αυτή η κοινωνία είναι το θεμέλιο, απ᾿ όπου θ) αναδεικνύεται η 
πολιτική αριστοκρατία, που θα θέτει σε λειτουργία το πολιτικό εποικο- 
δόµηµα. 

12. ΄Αλλωστε, ολόκληρη η Ἱστορία αποδεικνύει ότι και οι καλύτε- 
ροι θεσμοί, τα σοφότερα συστήµατα χρεοκοπούν και καταρρέουν, αν οι 
άνθρωποι, που τους ενσαρκώνουν και τα χειρίζονται, είναι ακατάλλη- 
λοι. Φυσικά, ισχύει και το αντίστροφο και οι πιο εξαίρετοι άνθρωποι 
µπορεί αν όχι να διαφθαρούν, πάντως να αποτύχουν, αν τοποθετηθούν 
σ᾿ ένα πλαίσιο ακατάλληλων θεσμών και επικεφαλής ενός κακού Συ- 
στήµατος. ΄Όμως το δεύτερο ισχύει λιγότερο. Διότι αν οι εξαίρετοι άν- 
θρωποι είναι και αρχετά μεγάλοι και οι συνθήκες ευνοϊκές, μπορούν ν᾿ 
αλλάξουν τους θεσμούς και το σύστηµα προς το καλύτερο. Ενώ οι πιο 
τέλειοι θεσμοί και τ᾽ αποτελεσµατικότερα συστήµατα δεν μπορούν να 
µεταθάλουν τους ανίκανους σε ικανούς, τους διεφθαρµένους σε ενάρε- 
τους, τους κακούς σε καλούς. Η τέλεια εγγύηση είναι͵ λοιπόν, και καλοί 
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θεσμοί και καλοί ηγέτες. Αν όµως πρέπει να διαλέξουµε ανάµεσα στα 
δύο, τότε οφείλουμε να διαλέξουµε τους καλούς ηγέτες. Και το σύστηµα 
που προτείνω σ᾿ αυτό πρωτίστως αποθλέπει: στην εξασφάλιση καλών 
πολιτών, άρα και καλών ηγετών. 


ϐ) Ο ΄Ανθρωπος 


«Πολίτης δε γίνεται κανείς 
λόγω γεννήσεως..., αλλά 
µόνο λόγω αξίας». 

(από το παρόν) 


1. Στη διάκριση του ανθρώπου από τον πολίτη, θεµελιώνω την α- 
ξιοκρατική Πολιτεία µου. Φυσικά, το κριτήριο για την ανάδειξη ενός 
ανθρώπου σε πολίτη, διαφέρει από εκείνο των αρχαίων. Πολίτης γίνε- 
ται κάποιος όχι λόγω γεννήσεως (ελεύθερος-μη δούλος), καταγωγής 
(Αθηναίος, Σπαρτιάτης κλπ.), φύλου (άνδρας) κοκ., αλλά µόνο λόγω α- 
Ἑίας. Δεν υπάρχουν περιορισμοί στη δυνατότητα να γίνεις πολίτης. Ο 
καθένας δικαιούται, εφόσον ενδιαφέρεται, να ζητήσει την ιδιότητα του 
πολίτη. Και θα τη ζητήσει την ιδιότητα του πολίτη, εφόσον καταθάλλει 
την αναγκαία προσπάθεια και αποδείξη ότι είναι άξιος της. ΄Αρα δεν 
είναι προνόμιο -- είναι δυνατότητα προς αξιοποίησιν ή δικαιώµα προς 
κατάκτησιν. 

2. Αρχή της Πολιτείας µου είναι: Μόνον όσοι διαθέτουν το ήθος, 
την παιδεία, τη γνώση και τις ικανότητες, που απαιτούνται, είναι κα- 
τάλληλοι να κυθερνήσουν. Μόνον έτσι θα τεθεί τέρμα στο χάος και 
στην ασυναρτησία, που διέπουν τα ανθρώπινα. Διότι και το ένα και η 
άλλη, είναι καρποί της αναξιοκρατίας. Με την εκτόπισή της, θα εχκλεί- 
ψουν Γι) αυτό τούτη η θεμελιώδης αρχή, η της αξιοκρατίας, δεν µπορεί 
να µεταθληθεί. Μπορούν όµως να θελτιώνονται συνεχώς (και Φυσικά, 
να ποικίλλουν) οι τρόποι εφαρµογής της. 

3. Στην Πολιτεία µου, τα δικαιώµατα χωρίζονται σ’ εκείνα που εί- 
ναι κοινά για όλους τους ανθρώπους και στα ειδικά για τους πολίτες. 
Δηλαδή, στα ανθρώπινα και στα πολιτικά δικαιώµατα. Τα πρώτα, εί- 
ναι συνυφασµένα µε την ανθρώπινη ιδιότητα. Και επειδή όλοι οι άν- 
θρωποι αν και άνισοι χαι ανόµοιοι, έχουν αυτήν την ιδιότητα, πρέπει 
να έχουν και τα δικαιώµατα, που απορρέουν από αυτήν. Είναι, λοιπόν, 
κοινά για όλους. Κάθε ανθρώπινο ον είναι αυτομάτως και φορέας τους. 
Η Πολιτεία µου του τ’ αναγνωρίζει. Και µεριµνά, ώστε να του διασφα- 
λίζει την απρόσκοπτη ἀσκησή τους. 

4. Τα πολιτικά δεν περιλαμθάνονται στα γενικά ανθρώπινα δικαιώ- 
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µατα. Για να τ’ αποκτήσει κάποιος, πρέπει: 

ϱ Να τα ζητήσει. 

9 Να αποδείξει ότι είναι άξιος να τα ασκεί µε κρίση, γνώση και υ- 
πενθυνότητα. 

Η απόδειξη γίνεται µε την υποθολή΄σε σειρά από δοκιμασίες. ΄Ὁ- 
ποιος δε θέλει να τις αντιμετωπίσει ή δεν επιτύχει σ’ αυτές, δε γίνεται 
Πολίτης, Συνεπώς, η µη κατοχή πολιτικών δικαιωμάτων οφείλεται είτε 
σε αδιαφορία είτε σε έλλειψη των αναγκαίων για την υπεύθυνη άσκησή 
τους προσόντων. Διότι, αν άνθρωποι αδιάφοροι ή δίχως κρίση-ευφυία- 
γνώση-υπευθυνότητα-ήθος μετέχουν στη λήψη ζωτικών για το σύνολο 
αποφάσεων, πολλαπλασιάζεται η πάντα υπαρκτή πιθανότητα του 
σφάλματος. 

5. Πρέπει ν᾿ αποσαφηνίσω ότι η ικανότητα θετικής συµµετοχής στα 
κοινά είναι άσχετη προς άλλες ικανότητες και άλλα προσόντα, που 
µπορεί να έχει ένα άτομο. Το να είναι κανείς ευφυής επιχειρηματίας, ε- 
πιδέξιος τεχνίτης, καταρτισµένος επιστήμονας ή προικισμένος καλλιτέ- 
χνης, δε συνεπάγεται και το ότι αυτός ενδιαφέρεται για τα κοινά ούτε 
ότι κατέχει πολιτική σκέψη-γνώση-υπευθυνότητα ικανότητα. «Έκαστος 
εφ’ ω ετάχθη». 

6. «Ανθρώπινα δικαιώµατα», δηλαδή αυτά που τα έχει κάποιος, α- 
πλώς και µόνο επειδή ανήκει στο ανθρώπινο γένος, είναι: 

--- Το δικαίωµα στη ζωή, στη μόρφωση, στη δουλειά, στη δίκαιη α- 
µοιθή, στην υγεία, στην ψυχαγωγία. 

--- Το δικαίωµα να διαλέγει το επάγγελμά του, τον τόπο της διαµο- 
γής του, τ’ αναγνώσματα, τα θεάµατα και τ) ακροάµατά του. 

--- Να επικοινωνεί ανεμποδίστως µε ανθρώπους και ιδέες. 

--- Να ταξιδεύει µέσα και έξω από τη χώρα του. 

-- Ν᾽ αποκτά ιδιοκτησία και περιουσία και να τις διαθέτει κατά τη 
θούλησή του. 

-- Ν)᾽ αναπτύσσει την επαγγελματική του δραστηριότητα. 

--- Να δημιουργεί οικογένεια. 

--- Να επιδίδεται σε ελεύθερη επιστημονική έρευνα, καθώς και σε 
αλογόκριτη καλλιτεχνική και πνευματική αναζήτηση και δηµιουργία. 

--- Να εκφράζει χωρίς περιορισμούς, σκέψεις, κρίσεις ιδέες. 

--- Να επιλέγει τη θρησκεία του (ή να µην έχει θρησκεία). 

--- Να συνεταιρίζεται και να συνέρχεται για οικονομικούς ή συνδι- 
καλιστικούς σκοπούς. 

Γενικώς: τα οικονοµικά-κοινωνικά-πνευματικά δικαιώµατα (και οι 
αντίστοιχες ελευθερίες) είναι κτήµα όλων, τόσο σε ατομικό, όσο και 
συλλογικό επίπεδο. 
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Μ’᾽ ένα λόγο, η Πολιτεία µου εγγυάται σε όλους όλα τα δικαιώµα- 
τα, εκτός από τα πολιτικά. Διότι η συμμετοχή στα κοινά είναι δικαίω- 
μα, αλλά δεν παρέχεται αυτομάτως - οφείλει κανείς να το κατακτήσει, 
(όπως λ.χ. το δικαίωμά να γίνει γιατρός, εκπαιδευτικός, αξιωματικός ή 
μηχανικός), αποδεικνύοντας ότι έχει τα αναγκαία προσόντα και ότι 
µπορεί να το ασκήσει ουσιαστικώς. 

7. Οι µη-πολίτες δεν εμποδίζονται να μετέχουν στη λήψη άλλων, µη 
ζωτικής για την ύπαρξη της Πολιτείας, αποφάσεων. Στην Πολιτεία µου 
υπάρχει η ευρύτατη δυνατή αποκέντρωση σε όλα τα θέµατα. Ό,τι µπο- 
ρεί να κριθεί από τα µέλη µιας κοινότητας, ενός δήµου, µιας επιχειρή- 
σεως κλπ. δεν απασχολεί το Κράτος. Τέτοια τοπικά, ειδικά και ανάλο- 
γα θέµατα, κρίνονται µε αντίστοιχες συνελεύσεις ή µε ψηφοφορίες κα- 
θολικής συµµετοχής. Οι περισσότεροι δεν ενδιαφέρονται για υψηλή πο- 
λιτική, νοιάζονται όµως για το χωριό τους, τη συνοικία τους, για τις 
συγκοινωνίες, το περιθάλλον κ.ο.κ. Στη διαµόρφωση της μεγάλης πολι- 
τικής μετέχουν όσοι νοιάζονται χαι μπορούν. Στις αποφάσεις για τα άλ- 
λα θέµατα, μετέχουν όλοι οι έχοντες σχέση μ᾿ αυτά, λ.χ. σαν εργαζόµε- 
νοι µιας επιχειρήσεως, κάτοικοι µιας περιοχής, κλπ. 


Υ) Ο Πολίτης 


«Μόνο µια μειοψηφία των ανθρώπων 
έχει πολιτική σημασία». 
(Από το παρόν κείµενο) 


1) Στις «δημοκρατίες; τα πολιτικά δικαιώµατα ενσωματώνονται 
στα γενικά ανθρώπινα. Έτσι, µε φαινομενικά επιπόλαιη γεναιοδωρία, 
παρέχονται σε όλους: σε τίµιους χαι άτιµους, ευφυείς και θλάκες, ανι- 
διοτελείς και ιδιοτελείς, φιλαλήθεις και ψεύτες, μορφωμένους και α- 
γράμματους, ώριμους και ανώριµους. Δηλαδή, τα πολιτικά δικαιώµατα 
δίνονται πολύ πιο εύκολα από το δικαίωµα να κυνηγάς λαγούς ή να ο- 
δηγείς αυτοκίνητο. Γιατί άραγε; Απλούστατα, επειδή έτσι, ακριθώς, 
αυτά τα δικαιώµατα χάνουν κάθε ουσιαστικό περιεχόµενο. Με το να 
δίδονται σε όλους, αφαιρούνται από όλους. Στην πραγματικότητα δεν 
παρέχεται παρά ένα «δικαίωμα»: της συµµετοχής στην απάτη των εκλο- 
γών. 

Στις λεγόμενες «δημοκρατίες» τα πολιτικά δικαιώµατα δίδονται 
και στους αδιάφορους χαι σε όσους δεν είναι σε θέση να τ) αξιοποιή- 
σουν για ένα κύριο λόγο: για να θοηθήσουν µε την αδιαφορία ή την πο- 
λιτική αναξιότητά τους τους επιτήδειους στην πολιτική εξουδετέρωση- 
των Αρίστων. Μ᾽ αυτόν τον τρόπο εξαθλιώνεται η πολιτική. Αποτέλε- 
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σµα: η υποθάθµιση και των φυσικών ανθρώπινων δικαιωμάτων, που 
είναι επόμενο να µην ευδοκιμούν σε αναξιοκρατικές Πολιτείες. 

2. Στον ολοκληρωτισμό, τα πολιτικά δικαιώµατα είναι προνόμιο 
της κομματικής κάστας. Αλλά και σ’ αυτής τα µέλη παρέχονται µε τον 
όρο της διαρκούς ομογνωµίας. Έτσι, στην πραγματικότητα, πολιτικά 
δικαιώµατα δεν παρέχονται σε κανέναν. Στα στελέχη του μοναδικού 
κόμματος παρέχεται απλώς η δυνατότητα καταλήψεως διάφορων αξιω- 
µάτων. Όσο για ανθρώπινα δικαιώµατα, αυτά δεν υπάρχουν, αφού έ- 
χει συντελεστεί η ολική αλλοτρίωση του ατόμου. 

3. Στην Πολιτεία µου, τ᾽ ανθρώπινα δικαιώµατα (οικονοµικά-κοι- 
νωνικά-πνευματικά) είναι κτήµα όλων, τόσο σε ατομικό, όσο και σε 
συλλογικό επίπεδο. Τα πολιτικά δικαιώµατα όµως παρέχονται µόνο σ᾿ 
εκείνους, που θ) αποδείξουν ότι είναι άξιοι να τα κατέχουν. Δηλαδή, σε 
όσους αποδείξουν ότι ενδιαφέρονται πράγματι για τις ευρύτερες κοινές 
υποθέσεις και ταυτοχρόνως έχουν όλα εκείνα τα προσόντα (γνώσεις, 
κρίση, ήθος), που τους επιτρέπουν να ασκήσοῦυν τα πολιτικά δικαιώµα- 
τά τους κατά τρόπο ουσιαστικό και προς όφελος του συνόλου. 

4. Πρέπει να διακρίνουμε τα πολιτικά δικαιώµατα από τις πολιτι- 
κές ελευθερίες. Τα πρώτα, αναγόµενα συνοπτικώς στο εκλέγειν και στο 
εκλέγεσθαι, παρέχονται σε όσους ανακηρύσσονται πολίτες. Οι δεύτερες 
ανήκουν σε όλους. Διότι την ελευθερία να εκφράζει πολιτικές σκέψεις 
και να κρίνει εκείνους που ασκούν την εξουσία (τους ίδιους και τις 
πράξεις τους) την έχει ο καθένας. 

5. Οι Πολίτες υποδιαιρούνται σε τρεις κατηγορίες: 

1) Σ’ εκείνους που έχουν το δικαίωµα του εκλέγειν, αλλά όχι και του ε- 
κλέγεσθαι. Διότι άλλο είναι να µπορείς να κρίνεις και να επιλέγεις αυ- 
τούς που ασκούν την εξουσία χαι άλλο να µπορείς να την ασκείς ο ί- 
διος. Για το δεύτερο απαιτούνται περισσότερο ενδιαφέρον, µεγαλύτερη 
ὠριμότητα και αυξημένες ικανότητες. 

18) Σ) εκείνους που δικαιούνται να εκλέγονται για κατώτερα και µεσαία 
λειτουργήµατα. 

11) Σ᾽ εκείνους που δικαιούνται να εκλέγονται και για ανώτερα και αᾱ- 
γώτατα λειτουργήµατα. 

Το πέρασμα από τη µία κατηγορία στην άλλη επιτυγχάνεται µε την 
ωρίμανση, την πείρα και την προσπάθεια. 

6. Ἡ ανακήρυξη κάποιου σε Πολίτη έχει σαν μοναδικό κριτήριο τα 
προσόντα. Ἡ φυλή, το φύλο, το κοινωνικό στρώμα, η θρησκεία δεν 
παίζουν κανένα ρόλο. Οι πολίτες απαρτίζουν µιαν αριστοκρατία φυσι- 
κή, όχι τεχνητώς «κατασκευασμένη» από κόμμα, καταγωγή, πλούτο, 
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φυλή, κλπ. Ο τρόπος επιλογής αναφέρεται στο σύνολο των ιδιοτήτων 
των µελών της, όχι σε κάποιο κριτήριο μεμονωμένο (λ.χ. χρώμα επιδερ- 
µίδας) ή γενικό (λ.χ. φυλετική προέλευση) ή περιοριστικό και µη προσ- 
διοριστικό (λ.χ καταγωγή) ή άσχετο (πλούτος) ή εξωτερικό (ένταξη σε 
κομματική ή άλλη κοινότητα). 

7. Είναι κοινός τόπος ότι «η εκλογή παράγει τα καλύτερα αποτελέ- 
σµατα της, σε οµάδες που προέδησαν σε προκαταρκτική επιλογή των 
µελών τους»'28, Για να επιλεγούν τα µέλη µιας αθλητικής εθνικής οµά- 
δας λ.χ., προηγούνται πολλές προκαταρχτικές επιλογές µέσω δοκιµα- 
σιών και στο τέλος οι διάφορες εθνικές οµάδες αγωνίζονται σε προκρι- 
ματικούς, ημιτελικούς και τελικούς αγώνες. Δηλαδή, η νικήτρια ομάδα 
αναδεικνύεται µέσα από µια σειρά δοκιµασιών-επιλογών. Αυτό το λογι- 
κότατο σύστημα, που εφαρµόζεται σχεδόν παντού όπου υπάρχει ελεύ- 
θερη εκλογή, αγνοείται στον πολιτικό τοµέα, όπου εφαρµόζεται η καθο- 
λική ψηφοφορία όπως εκδηλώνεται στις γενικές εκλογές, χωρίς προη- 
γούµενες προκαταρκτικές επιλογές, που θα έκριναν: 

ἢ Ποιοι δικαιούνται να έχουν δικαίωµα ψήφου και ποια θαρύτητα θα 
έχει η ψήφος τους 
1) Ποιοι δικαιούνται να είναι υποψήφιοι και γιαποια λειτουργήµατα. 

Στην Πολιτεία µου αυτός ο παραλογισµός καταργείται. Ο Πολίτης 
γίνεται και ολοκληρώνεται και ο ΄Αρχοντας ανέρχεται σταδιακώς στα 
λειτουργήµατά του, µε αδιάκοπη σειρά προκαταρκτικών επιλογών µέσω 
δοκιμασιών. 

8. Έχουμε, λοιπόν, µια κοινωνία, που την αποτελούν: Ο Ιδιώτης 
και ο Πολίτης. 

ἢ Ο Ιδιώτης: 

α) Σαν άνθρωπος, είναι κάτοχος όλων των δικαιωμάτων που συν- 
δέονται μ᾿ αυτήν του την ιδιότητα. 

ϐ) Σαν Εργαζόμενος, δικαιούται να μετέχει στη λήψη των αποφά- 
σεων και στη διαχείριση των θεμάτων, που έχουν άµεση σχέση µε αυτήν 
του την ιδιότητα. Δηλαδή, μετέχει στη διαχείριση θεμάτων, που αφο- 
ρούν στην επιχείρηση όπου εργάζεται, δικαιούται να συνδικαλίζεται, 
να προθάλει διεκδικήσεις, κ.ο.κ. 

γ) Σαν Δημότης, μετέχει στη διαµόρφωση της τοπικής πολιτικής 
που αφορά στα ζητήματα της περιοχής κατοικίας του. 

ὃ) Σαν εν δυνάµει Πολίτης, δικαιούται ν᾿ αποκτήσει αυτήν την ι- 
διότητα, καταθάλλοντας τις αναγκαίες προς τούτο προσπάθειες και υ- 
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ποθαλλόµενος στις συναφείς δοκιμασίες. Για την απόκτηση αυτής τηςι- 
διότητας όλοι, ανεξαιρέτως και αδιακρίτως, έχουν ακριθώςτις ίδιες ευ- 
καιρίες. 

11) Ο Πολίτης: 

α) Σαν Πολίτης, έχει πέρα απὀ τα δικαιώµατα του ιδιώτη και τα 
πολιτικά. 

Εάν πετύχει ν᾿ ανέθει στη 6αθµίδα του Νομοφύλακα, έχει επαυξη- 
µένα πολιτικά δικαιώµατα. 

Εάν κατορθώσει να Φθάσει στη θαθµίδα των Αρχόντων, δικαιούται 
ν᾿ αναδειχθεί στα ανώτερα λειτουργήµατα της Πολιτείας. 

ϱ) Ιδιώτες και Πολίτες, διαφέρουν µόνον ως προς τα πολιτικά δι- 
καιώµατα. Σε όλους τους άλλους τοµείς (οικονομικός, κοινωνικός, 
πνευματικός) ἔχοὺυν τα ίδια δικαιώµατα. Όσογιατις ελευθερίες και τις 
ευκαιρίες, αυτές είναι οι ίδιες για όλους. 

10) Ο Νίτσε είπε ότι «μόνο µία μειοψηφία της ανθρώπινης φυλής 
έχει ηθική σημασία». Δε λέω το ίδιο. Όλοι οι άνθρωποι έχουν ηθική, 
αλλά µόνο µια μειοψηφία τους έχει και πολιτική σηµασία. Στην Πολι- 
τεία µου αυτή η μειοψηφία έχει πολιτικά δικαιώµατα που: 

--- Δεν είναι πλασμµατικά, όπως στις υπαρκτές «δημοκρατίες». 

-- Δε συνοδεύονται µε τον όρο της οµοφωνίας, όπως στον ολοκλη- 
ρωτισμό. 

-- Συνδυάζονται µε πλήρεις πολιτικές ελευθερίες (δυνατότητα κρι- 
τικής, πολυκομματισµός, κλπ.). 

11. Φιλοσοφία µου είναι: 

Τα ανθρώπινα δικαιώµατα είναι µια περιουσία, που αποκτήθηκε 
παθητικά, απὀ την εύνοια της τύχης, που σ’᾿ έκανε άνθρωπο, χωρίς κα- 
µιά δική σου προσπάθεια. Δικαιούσαι να ζεις, επειδή έτυχε να γεννη- 
θείς. Δικαιούσαι να µορφωθείς, να εργαστείς, να Κάνεις οικογένεια, ε- 
πειδή έτυχε να υπάρχεις σαν άνθρωπος. Έχεις δικαίωµα στην αξιοπρέ- 
πεια, επειδή έτυχε να είσαι ανθρώπινη ύπαρξη. 

Τα πολιτικά δικαιώµατα όµως είναι περιουσία προς κατάκτησιν. Η 
απόκτησή τους εξαρτάται απὀ σένα, από τη δική σου προσπάθεια. 

Τ’ ανθρώπινα δικαιώµατα είναι απρόσωπα. Τα πολιτικά, είναι 
προσωπικά. Τα πρώτα απλώς τα έχεις χαι διατηρούνται αυτομάτως. Τα 
δεύτερα τα κατακτάς και τα διατηρείς µε συνεχή προσπάθεια. 

12. Με τη διάκριση αυτή επιτυγχάνεται η «χυδέρνηση των επιλέ- 
χτων», που ζήτησε ο Λ. Λυωτέ (1 γειίό), αντιτιθέµενος σε µια ὃημοκρα- 
τία που ισχυρίζεται ότι ο καθένας είναι ικανός ν᾿ ασχολείται µε τα κοι- 
νά. 
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Ἐεχινώ από την αρχή ότι για το καλό της κοινωνίας πρέπει ν᾿ ανα- 
λαμθάνουν κάθε λειτουργία της οι κατάλληλοι γι’ αυτήν. Δηλαδή, εκεί- 
νοι που διαθέτουν τα ειδικά χαρίσματα για τη συγκεκριμένη λειτουρ- 
γία. Και περισσότερο από όσο για κάθε άλλη, τούτο ισχύει για την πο- 
λιτική λειτουργία. 


ὃ) Ἡ Ελευθερία 


«Δεν υπάρχει φοθερότερο, από 

το να υπόκεινται οι πράξεις ενός 

ανθρώπου στη θέληση κάποιου άλλου». 
Εμ. Καντ 


1. Οι Έλληνες δεν έδιναν στην ελευθερία το νόηµα που της δίνουν 
οι σύγχρονοι «δημοκρατικοί». Δεν την ταύτιζαν µε την ιδιότητα του αν- 
θρώπου (Ξτο θιολογικό άνθρωπο). Και συνεπώς, δεν τη θεωρούσαν 
καθόλου σαν «δικαίωμά» του και μάλιστα «αναφαίρετο». Η ελευθερία 
γι αυτούς δεν ήταν δικαίωµα. Ηταν µέγα προνόμιο. Διότι ελευθερία 
ήταν το σύνολο των πλεονεκτημάτων που απολάμθαναν οι λίγοι που εί- 
χαν την επίζηλη ιδιότητα του Πολίτη. Γι’ αυτό θεωρούνταν φυσικό να 
υπάρχουν δούλοι (Ξμη κάτοχοι ελευθερίας), όπως και άνθρωποι που 
δεν ήσαν δούλοι, αλλά δεν ήσαν και πολίτες (µέτοικοι, γυναίκες). Για 
τον ίδιο λόγο, επειδή δηλαδή η ελευθερία δεν ήταν «δικαίωμα», αλλά 
«προνόμιο», μπορούσε και ν᾿ αφαιρεθεί, όπως γινόταν λ.χ. µε τον εξο- 
στρακισµό. 

2. Αυτή η ελευθερία-προνόµιο, ήταν απείρως ουσιαστικότερη από 
τη σύγχρονη πλασματική ελευθερία-δικαίωμα (αναφαίρετο, αναπαλλο- 
τρίωτο κ.ο.κ.). Διότι ο Πολίτης μετείχε άµεσα, προσωπικά, όχι δι᾽ «αν- 
τιπροσώπου», στα κοινά. Και είχε δυνατότητες ασύλληπτες για το σηµε- 
ρινό δήθεν πολίτη να εκφρασθεί, να επηρεάσει, αλλά και να καταλάθει 
κρατικά λειτουργήµατα, 

Στην Πολιτεία µου η ελευθερία υπάρχει για όλους, Η ιδιότητα του 
Πολίτη όµως κατακτάται µόνον από όσους την αξίζουν. Έχουμε, συνε- 
πώς, ποσοτικό περιορισμό της. Έχουμε όµως και τεράστια ποιοτική α- 
ναθάθµισή της µε την προσέγγιση του Πολίτη στην αρχαιοελληνική ἐν- 
νοιά του. 

3. Οι πολλοί δεν ενδιαφέρονται για τους πολλούς. Ο καθένας απ᾿ 
αυτούς ενδιαφέρεται για τον εαυτό του χαι για τους δικούς του. Αν ό- 
µως ο κάθε άνθρωπος επιδιώκει την προσωπική του ευημερία, ασφά- 
λεια, ειρήνη, χλπ., πώς θα εξασφαλιστούν αυτά τ) αγαθά σε γενική κλι- 
µακα; Θα ήταν αδύνατο, αν δεν υπήρχε εκείνος που δε νοιάζεται για το 
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δικότου, αλλά για το γενικό καλό. Ο ΄Αριστος είναι εχείνος που το επι- 
διώκει, ακόµη χαι µε θυσία του εαυτού του. ΄Αρα η Πολιτεία που ευδο- 
κιµεί, είναι εκείνη που του παρέχει τη δυνατότητα να φροντίζει για το 
γενικό καλό και ν᾿ αναλωθεί σ’ αυτό!1 5. 

4. Το ιδεώδες των πολλών δεν είναι η ελευθερία. Είναι η ασφάλεια. 
΄Όσο πιο ασφαλής, τόσο λιγότερο ελεύθερος είσαι. Και αντιστρόφως. 
Απόλυτη ελευθερία υπάρχει µόνο στην απόλυτη ανασφάλεια. Ποιος 
τολμά να διακινδυνεύσει την απόλυτη ανασφάλεια; Μόνον ο ΄Αριστος. 
Οι άλλοι ικανοποιούνται µε την αφθονία, την ειρήνη, τη σταθερότητα, 
την τάξη και την ήρεμη απολαθή των οικονοµικών, πνευματικών και γε- 
νικώς των ανθρώπινων δικαιωμάτων τους. Γι’ αυτό ο ΄Αριστος είναι ο 
κατεξοχήν ελεύθερος άνθρωπος. Και συνεπής προς τον εαυτό του είναι 
και ελευθερόφιλος (Ξαντιτυραννικός). Γι’ αυτό η Πολιτεία του είναι 
κράτος ελευθερίας. 

5, Στην Πολιτεία των Αρίστων υπάρχει η πιο πλήρης διανοητική ε- 
λευθερία και ανθίζει ο πιο ανεµπόδιστος στοχασμός. Αυτό τη διαφορο- 
ποιεί προς την Πολιτεία τόσο του ολοκληρωτισμού, όσο και του συν- 
ταγματικού κοινοθουλευτισμού. Η πρώτη είναι Πολιτεία αρνήσεως κά- 
θε ελευθερίας. Ενώ η δεύτερη, η των προσποιητών αληθειών και ελευ- 
θεριών -- το ίδιο της τ᾿ όνοµα («δημοκρατία») είναι µια προσποίηση. 

6. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων δε διεκδικεί δικαιοδοσία επάνω σ’᾿ όλες 
τις πράξεις (και πολύ λιγότερο στις σχέψεις) των ανθρώπων. Διότι η 
Πολιτεία είναι τόσο καλύτερη, όσο λιγότερο απόλυτη είναι η εξουσία 
της. Ο άνθρωπος πρέπει να δικαιούται να υπάρχει (και να ενεργεί) όχι 
απλώς «κατά φύσιν», αλλά «κατά την εαυτού φύσιν». Αυτό αποκλείει 
την τυφλή υποταγή στους κατόχους της εξουσίας χαι μάλιστα όταν αυ- 
τοί την κατέλαθαν µε την (δημοκρατική) απάτη ή µε την (ολοκληρωτι- 
κή) θία -- δηλαδή µε αναξιοκρατικές διαδικασίες. 

Επαναλαμθάνω: Ο ΄Αριστος είναι εχθρός και της δήθεν «δημοκρα- 
τίας» και του ολοκληρωτισμού. Διότι είναι πολέμιος του όποιου Κακού. 
ΤΟ Σωκράτη τον δολοφόνησε η «δημοκρατία». Είναι όµως θέθαιο ότι 
θα είχε άσχηµα μπλεξίµατα και µε τους Τριάκοντα, αν το απολυταρχικό 
καθεστώς τους ήταν µακροθιότερο. ΄Ἡδη είχε συγκρουστεί µαζί τους. 
Και δεν αποκλείεται να πλήρωνε τελικώς τη διαφωνία του µε τη ζωή 
του, οπότε θα µας τον παρουσίαζαν σαν «μάρτυρα της δημοκρατίας». 


139. Ο Πλάτων δάζειτον Οδυσσέα να διαλέγει στη μετενσάρκωσή τσυ τη ζωή ενός 
απλού ανθρώπου, δίχως έγνοιες και αξιώματα. Όμως ο Οδυσσέας ήταν πανούργος, 
έτσι σκέφτονται οι πανούργοι. 


225 


7, Ἡ Πολιτεία µου, αντιθέτως προς εκείνην του ολοκληρωτισμού, 
δε θεμελιώνεται στο μονόλογο, στην ομοιομορφία, στην ομοφωνία, στο 
μονοκομµατισµό. Αναγνωρίζοντας σαν Πολίτες µόνον τους ΄Αξιους, α- 
ποθλέπει στην εξουδετέρωση ὀόχι της ελευθερίας, αλλά του παράγοντα 
µάζα-όχλος, ακριθώς για τη διασφάλιση της ελευθερίας. Διότι ακόµη 
και τα χοινά σε όλους ανθρώπινα δικαιώµατα κινδυνεύουν από την α- 
νάµιξη των πολλών στην πολιτική, αφού αυτοί είναι ανεύθυνοι και ᾱ- 
κατάρτιστοι περί τα πολιτικά. Τα δικαιώµατα, οι ελευθερίες και τα 
συμφέροντα των πολλών διασφαλίζονται µόνον όταν τους κυθερνούν η 
Ευθύνη, η Γνώση και η Αρετή, - δηλαδή όταν εξουσιάζουν οι ΄Αριστοι. 

8. Η Πολιτεία µου παρέχει εγγυήσεις στον άνθρωπο και στον Πο- 
λίτη απέναντι στην εξουσία. Τέτοιες είναι: 

-- Ἡ διάκριση των εξουσιών. 

-- Ο έλεγχος επί της εξουσίας. 

--- Οι περιορισμοί της απὀ το νόµο. 

9. Ἡ Πολιτεία µου διαφέρει: 

--- Από τη δήθεν «δημοκρατία»: στο ότι οι εγγυήσεις είναι ουσια- 
στικές, αντί για απλώς τυπικές, 

--- Από τον ολοκληρωτισµό: επειδή εκείνος τις αγνοεί και θεωρητι- 
κώς και πρακτικώς. 

10. Η Πολιτεία µου συντρίθει την κυριαρχία του πλούτου και της 
πολιτικής κάστας. 

- Στη δήθεν «δημοκρατία» κυριαρχούν οι κάτοχοι πλούτου, οι ι- 
διοκτήτες µέσων μαζικής επικοινωνίας και οι ελέγχοντες τα όργανα 
πιέσεως ή επιρροής. 

--- Στον ολοκληρωτισμό κυριαρχούν οι κάτοχοι του μοναδικού πο- 
λιτικού μηχανισμού, που σε τελευταία ανάλυση δεν είναι παρά µηχανι- 
σµός επιθολής και καταπιέσεως. 

Στην Πολιτεία των Αρίστων δεν επιτρέπεται: 

-- Ἡ ανάμιξη του πλούτου στην πολιτική. 

--- Η ύπαρξη υπερµέτρως ισχυρών ατόμων (σε µέσα επιθολής επί 
του συνόλου). 

- Ἡ ύπαρξη «επιμέρους κοινωνιών», -- ώστε ν᾿ αποφεύγεται στο 
µέτρο του δυνατού η οµαδοποίηση των απόψεων χαι «να µπορεί ο κάθε 
πολίτης να σκέπτεται για λογαριασμό του»... 

11. Στην Πολιτεία µου επιτρέπεται να υπάρχουν: 


140. Ζ.Ζ. Ρουσώ.Την ίδια άποψη άλλωστε είχαν πριν από αυτόν και ο Λυκούργος 
και ο Μακιαθδέλι. Και μετά από αυτόν, στην πρώτη φάση της, η Γαλλική Επανάσταση. 
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--- Επαγγελματικά σωματεία, αλλά όχι πολιτικοποιηµένα. 

--- Εκκλησίες, αλλά περιορισμένες στον ειδικό ρόλο τους. 

-- Ποικίλες οργανώσεις, αλλά όχι μυστικές ή μισομυστικές. 

-- Ιδιωτικές επιχειρήσεις, αλλά όχι τραστ ή µονοπώλια. 

-- Οµάδες κοινών ενδιαφερόντων, αλλά όχι πιέσεως. 

Μόνες επιτρεπόµενες πολιτικές οργανώσεις είναι τα κόμματα. 

12. Από τα παραπάνω, συνάγεται ότι η Πολιτεία µου είναι Δημο- 
κρατία - αλλά των Αρίστων. 

Βέθαια, αν όλοι οι άνθρωποι ήταν ευφυείς, έντιµοι, εργατικοί, υ- 
πεύθυνοι χαι γενικά είχαν όλα τα προσόντα, που απαιτούνται, για να 
µετέχει κανείς στη διαχείριση των κοινών υποθέσεων, δε θα υπήρχε α- 
νάγκη η Δημοκρατία να είναι των Αρίστων -- θ) αρκούσε η σκέτη. ΄Ο- 
µως η πραγματικότητα είναι διαφορετική. 

13. Η ελευθερία, που παρέχει ο Φιλελεύθερος Αστισµός, είναι η της 
επιλογής µέσα στο Σύστημα. Είναι σαν να σου λένε ότι θα µεταθείς υ- 
ποχρεωτικά από το α΄ σηµείο στο 6’, αλλά κατά τη µετάθαση, έχεις την 
«ελευθερία» να επιλέξεις τη δεξιά, την κεντρική ή την αριστερή λουρίδα 
του δρόμου. 

Ο ολοκληρωτικός Αστισµός δηλ. ο «κομμουνισµός» δεν παρέχει 
ούτε αυτήν την «ελευθερία» - σου ορίζει και τη λουρίδα. 

Πραγματική ελευθερία όµως δεν είναι η δυνατότητα επιλογής µε- 
ταξύ παραλλαγών του έδιου συστήµατος. Είναι η δυνατότητα αλλαγής 
αυτού τούτου του Συστήματος 

14. Ελεύθερος δεν είμαι όταν μπορώ να επιλέξω ανάµεσα σε προσ- 
Φφερόμενες προκατασκευµασµένες ετοιµασμένες παραλλαγές, όπως π.χ. 
μεταξύ «δημοκρατικών» και «ρεπουμπλικανών» ή «φιλελεύθερων» και 
«σοσιαλιστών». Ελεύθερος είµαι όταν μπορώ να εφεύρω νέα, δική µου 
λύση και θρίσκω τη δύναμη ν᾿ αγωνίζοµαι γι’ αυτήν, δηλαδή για κάτι 
διαφορετικο ούτε «δημοκρατικό» ούτε «ρεπουμπλικανικό» ούτε άλλο 
παρόµοιό τον, αλλά για την εκ θάθρων ανάπλαση των πάντων. Ἡ πραγ- 
µατική ελευθερία δεν είναι η της επιλογής. Είναι η της αναπλαστικής 
ενέργειας, της δημιουργικής δράσεως. Και αυτή η ελευθερία ουδέποτε 
παρέχεται ή αναγνωρίζεται από κανένα ισχύον καθεστώς -κατακτιέται 
µέσα στον αγώνα. 

15. Η ελευθερία επιλογής δεν οδηγεί πουθενά, Τελικά απολήγει 
στον αδιάφορο κονφορμιτισµό. Η αναπλαστική ελευθερία οδηγεί στην 
τελείωση του Προσώπου. Και τελικά, απολήγει στην ανάπλαση του κό- 
σµου. Αυτή η ελευθερία είναι η του Αρίστου. Και δεν τη θρίσχει ούτε 
σε κάποιο άρθρο Συντάγματος ούτε σε κάποια «διακήρυξη δικαιωµά- 
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των» -- τη θρίσκει µέσα του. Δεν τη ζητά από κάποιο δικαστήριο ή από 
κάποιαν «επιτροπή προστασίας Ἀλπ. αργόσχολων Φφαρισαίων -- την 
πραγµατώνει στον αγώνα του. 

Ελευθερία δεν είναι να επιλέγω ανάµεσα σε προσφερόµενες (από 
άλλους ή από τις συνθήκες) δυνατότητες. Είναι να θέλω κι άλλες δυνα- 
τότητες, πέρα απὀ τις προσφερόµενες. Και ιδίως, ελευθερία είναι ο α- 
γώνας µου για την κατάκτηση αυτών των παραπέρα δυνατοτήτων. Γι’ 
αυτό η απόλυτη ελευθερία, η πέραν των πεπερασμένων δυνατοτήτων, 
ανήκει µόνο στους Θεούς: «Ελεύθερος γαρ ούτις έστι πλην Διόςνὶ"]. 


ε) Η Δημοκρατία 
«Αν ήταν λαός θεών, το πολίτευµά τους 
θα ήταν δημοκρατικό. Τόσο τέλειο 
πολίτευμα δεν είναι για ανθρώπους». 
2.7. Ρουσσώ 


1) Η Πολιτεία µου είναι Δημο-κρατία. Διότι: 

ἢ Σ) αυτήν υπάρχει πράγµατι «Δήμος» -- δηλαδή ένα σύνολο από πολί- 
τες, που ενδιαφέρονται γνησίως για τις ευρύτερες κοινές υποθέσεις και 
διαθέτουν όλα τα προσόντα, που τους επιτρέπουν ν᾿ ασχολούνται μ᾿ ανυ- 
τές προς όφελος της Πολιτείας. Είναι ένας «Δήμος» από ανθρώπους, 
που διαθέτουν μόρφωση, κρίση ενηµέρωση, αίσθηµα ευθύνης, ήθος, εν- 
διαφέρον. 

1) Ο «Δήμος» αντός πράγματι «κρατεί», αφού αυτός εκλέγει στ αλή- 
θεια (όχι πλασματικώς) τους κυθερνώντες από τους κόλπους του, τους 
ελέγχει ουσιαστικώς (όχι εικονικώς) και κρίνει τη λογοδοσία τους. 

2. Ἑκτός από τα παραπάνω, η Πολιτεία µου: 

-- Αναγνωρίζει και κατοχυρώνει σε όλους τα ανθρώπινα δικαίω- 
ματα. 

-- Παρέχει σε όλους πλήρη οικονομική, κοινωνική και πνευματική 
ελευθερία σε ατομικό χαι σε συλλογικό επίπεδο. 

--- Λειτουργούν οι ελευθερίες ιδεών, συνειδήσεως, εκφράσεως, ε- 
πικοινωνίας, έρευνας, αμφιθολίας, διαφωνίας, δημιουργίας, αιρέσεως, 
ελέγχου και κριτικής. 

-- Οι κυθερνώντες εκλέγονται. Η θητεία τους είναι χρονικώς πε- 
ριορισµένη. Η εξουσία τους δεσμεύεται από το νόµο. Τα ἔργα τους ε- 
λέγχονται. Και οι ίδιοι κρίνονται και λογοδοτούν!”». 


141. Αισχύλου «Προμηθεύς Δεσμώτης» στιχ. 50. 
142. Στην αρχαιότητα υπήρχαν τα «εύθυνα», δηλαδή η λογοδοσία στοτέλοςτης 
αρχοντίας. Ο θεσµός πρέπει να επαναφερθεί και να ισχύσει. 
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3. Η Δημοκρατία µου θεμελιώνεται στην αρχή ότι η διαρκής (χωρίς 
εναλλαγή) άσκηση µιας απεριόριστης και ανεξέλεγκτης εξουσίας, όταν 
διαιωνίζεται, µπορεί να διαφθείρει και δημιουργεί τάσεις σφετερισμού, 
τυραννίας και καταπιέσεως. Γι’ αυτό: 

1) Η εξουσία δεν είναι µοναρχική, µονοκρατική, προσωποπαγής. Δεν ν- 
πάρχει ο ένας, ο μέγας αρχηγός, ο αδιαφιλονίκητος, ο αλάθητος, ο Όπε- 
ράνω κριτικής, 9 δικτάτορας. Το σώμα των Αρίστων από τη σύνθεσή 
του αποκλείει την ανάδειξη τέτοιου ανθρώπου. Η «αρχηγική αρχή» δεν 
έχει θέση στην αληθινή δημοκρατία. 

1) Δεν υπάρχει ένα χόµµα και μάλιστα µονολιθικό, δογματικό που να 
µονοπωλεί την εξουσία. Αντί γι’ αυτό έχουµε ένα σώµα πολιτών, από το 
οποίο αναπηδούν διάφορα κόμματα σε µη προκαθορισμένο αριθµό. Το 
σώμα αυτό δεν έχει ούτε ιδεολογική, ούτε πολιτική ομοιογένεια. Αποτε- 
λεί «κοινότητα» µόνο µε την έννοια ότι σ᾿ αυτήν ανήκουν οι ικανότεροι 
και χρηστότεροι. Όμως η «κοινότητα» αυτή δε συγκροτεί κάστα, δεν 
είναι µονολιθικά οργανωμένη. 

11) Ἡ εξουσία ανήκει σ’᾿ εκείνους που την κατακτούν μ’ ελεύθερο αντα- 
γωνισμό μεταξύ των ικανών. 

4. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων θασίζεται στην αρχή ότι η πολυφωνία, 
η πολλαπλότητα στις ανθρώπινες εκδηλώσεις, η ποικιλία στη σκέψη, 
είναι στοιχεία απαραίτητα και τονωτικά της ζωής µιας κοινωνίας. Ὁ- 
µως όλα αυτά δεν είναι ποσότητες μετρούµενες µηχανικώς. Είναι ποιό- 
τητες εκφραζόµενες δια µέσου της Παιδείας και των Αρίστων. 

ϱ Ποιότητα αντί ποσότητα. 

ϱ Αποτίμηση αντί απαρίθµηση. 

9 Φιλοσοφία αντί αριθμητική. 

9 Επιλογή αντί εκλογή. 

Αυτά είναι τα χαρακτηριστικά της Δημοκρατίας των Αρίστων και 
οι διαφορές της από την τυπική «δημοκρατία». Έτσι η αξιοκρατικώς α- 
ναδεικνυοµένη ηγεσία της είναι σύνθεση διαφορετικών τάσεων, συνε- 
τών ελέγχων και ουσιαστικών ισορροπιών. 

5, Ἡ Πολιτεία όµως δεν είναι απλώς Δημοκρατία -- είναι Δημοκρα- 
τία των Αρίστων, επειδή: Το πολιτικό σύστημα είναι διαρθρωμµένο έτσι, 
ώστε µε συνεχείς δοκιμασίες και επιλογές να προωθούνται προς την ε- 
Ἑουσία οι καλύτεροι. Λαοί θεών δεν υπάρχουν. Ὑπάρχουν όµως «θεοί» 
µέσα στους λαούς. Και αυτοί πρέπει να κυθερνούν. -- Οι μεγάλοι κερδι- 
σµένοι απ’ αυτό θα είναι οι ίδιοι οι λαοί. 

6. Ο ΄Αριστος είναι φορέας ήθους, ευθύνης, γνώσεως και ικανοτή- 
των. Με την εξουσία του θα εξαλειφθούν ο τυχοδιωκτισµός και η ανευ- 
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θυνότητα, που χαρακτηρίζουν την πορεία της Ἱστορίας. Για πρώτη Φο- 
ρά αυτή θα εχλογικευθεί και έτσι θα πυριαρχηθεί, στο 6θαθµό του ὄυνα- 
τού, από τον άνθρωπο. 

7. Σκοπός της Πολιτείας µου δεν είναι η εξάλειψη των πολιτικών 
δικαιωμάτων κχαι των ελευθεριών, που διακηρύσσει, αλλά δεν εφαρµό- 
ζει η «δημοκρατία» και που καταργεί ο ολοκληρωτισµός. Είναι η άσκη- 
σή τους από εκείνους που θέλουν και μπορούν να εξυπηρετήσουν το 
σύνολο. 

δ. Ο Μπ. Ράσσελ αναρωτιέται αν υπάρχει πολίτευμα, που να µπο- 
ρεί να παραδόσει την κυθέρνηση στο σοφό. Απαντά αρνητικώς. Και 
συμπεραίνει: «Έτσι, το πρόόλημα τῆς επιλογής «σοφών» ανδρών και 
τής αναθέσεως της κυθερνήσεως σ’᾿ αυτούς παραμένει άλυτο. Και αυτό 
αποτελεί χαι το τελικό επιχείρηµα υπέρ της «δημοκρατίας»!ὶ.3, Δηλαδή, 
αν το πρόόθληµα λυνόταν, τότε κατά το Ράσσελ η «δημοκρατία» δε θα 
είχε λόγο υπάρξεως, δοθέντος ότι είναι αποδεκτή µόνον αρνητικώς.Πι- 
στεύω ότι η λύση υπάρχει: είναι µια Πολιτεία της Παιδείας, όπου ένα 
σύστημα αγωγής, δοχιµασιών και επιλογών επιτρέπει την προώθηση 
στην εξουσία των Αρίστων. Αυτό το σύστημα δεν καταλύει τη «ὄημο- 
κρατία» (αφού άλλωστε είναι ανύπαρκτη). Αντιθέτως: από τυπική την 
µετασχημµατίζει σε ουσιαστική -- σε δημοκρατία των Αρίστων. 

9, Όλοι όσοι ασχολήθηκαν µε την Ἱστορία, δέχονται, αδιαμφισθή- 
τητο γεγονός: η δημοκρατία αποτέλεσε πάντοτε την «εξαίρεση» στην 
πορεία της ανθρωπότητας, που για κανόνα της έχει τις µη-δηµοκρατι- 
κές μορφές διακυθερνήσεως. Οι λιγότεροι ειλικρινείς µην μπορώντας ν᾿ 
ανασκευάσουν το γεγονός, προσφεύγουν σε αναπόδεικτους «μεταφυσι- 
κούς» ισχυρισμούς του τύπου ότι αυτή εξαίρεση είναι τάχα «Χαρπός 
µιας σταθερής ιδέας, ή οποία είναι παρούσα σε όλα τα ευρωπαϊκά δόγ- 
µατα, που διαμόρφωσαν την ευρωπαϊκή σκέψη»!"'. Όμως: 

9 Όλες οι ιδέες για κάθε είδους πολιτικό καθεστώς είναι «σταθε- 
ρές». Λ.χ. η ιδέα της θασιλείας͵ διαπερνά ολόκληρη την Ἱστορία. 

9 Λιγότερο σταθερή από οποιαδήποτε άλλη ιδέα είναι η της ὃημο- 
κρατίας, η οποία απουσιάζει τελείως από το μέγιστο µέρος της Ἱστορίας 
και από το μέγιστο τµήµα της ανθρωπότητας. 

9 Ἡ ιστορία της (μη-μεσογειακής) Ευρώπης, όπου αναγκάζονται 
να περιορίσουν τη δημοκρατική ιδέα οι θιασώτες της, αρχίζει μόλις τον 
6ο μ.Χ. αι παραμένει για αιώνες ιστορία θαρθάρων. Η «δημοκρατική 
ιδέα» παρουσιάζεται πολύ αργότερα. 


143. «Ἱστορία της Δυτικής Φιλοσοφίας». 
144. Ζ.Ζ. Σερθάν Σρεμπέρ «Η Αμερικανική Πρόκληση». 
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10. Ὡς τώρα ίσχυε η ρήση του Ιούλιου Καίσαρα: «Δημοκρατία δεν 
είναι τίποτα παραπάνω από µια λέξη». 

Με το σύστημα που προτείνω, για πρώτη φορά γίνεται δυνατή η ε- 
Φαρμογή µιας πραγματικής δημοκρατίας -- ενός καθεστώτος, όπου στ 
αλήθεια «κρατεί» ένας «δήμος» επιλέκτων. 


στ) Ἡ Αρμονία 


«Όσοι άνθρωποι είναι φτιαγμένοι απόχρυσό, πρέπει 
να είναι άρχοντες, όσοι από άργυρο, φΦύλακες' και 
όσοι από χαλκό, γεωργοί και χειροτέχνες». 

Πλάτων 


1. Ἡ κοινωνία είναι ένας οργανισµός. Όσοι άνθρωποι είναι εντε- 
ταγµένοι σε µια συγκεκριμένη κοινωνία, αποτελούν τα µέλη αυτού του 
οργανισμού. ΄Όμως για να είναι ένας οργανισµός υγιής και να λειτουρ- 
γεί σωστά και αποτελεσματικά, τα µέλη του «εξειδικεύονται». Και το 
καθένα (µάτι, χέρι, αυτί, αλπ.) εκτελεί κάποιο συγκεκριµένο προορι- 
σµό. Αλίμονο αν αυτή η συνεργασία - ισορροπία χλονισθεί. Όταν λ.χ. 
τα χέρια δεν υπακούουν στον εγκέφαλο ή τα νεύρα δε μεταφέρουν σ᾿ 
αυτόν τα αισθητήρια ερεθίσματα, ο οργανισµός ολόκληρος νοσεί. Έτσι 
και ο κάθε άνθρωπος πρέπει να τοποθετείται µέσα στον κοινωνικό ορ- 
γανισµό στη σωστή, δηλαδή αρμονική προςτις ικανότητες, τις διαθέσεις 
και τα ταλέντα του, θέση. 

2. Ο Σωκράτης και ο Πλάτων δίδαξαν ότι ο κάθε άνθρωπος πρέπει 
να έχει θέση ανάλογη προς την αξία του». 

Όταν αυτό δε γίνεται, ο κοινωνικός οργανισµός πάσχει από ὃυ- 
σαρµονία και αρρωσταίνει από την αδικία. Η Πολιτεία των Αρίστων ε- 
πιδιώκει να δώσει στον κάθε άνθρωπο την πραγματική δυνατότητα να 
καταλάθει µέσα στους κόλπους της τη θέση, που του ταιριάζει και που 
γν αυτό του ανήκει. 

3. Ο ΄Αριστος πρέπει να κατέχει θέση ανώτερη απέναντι σιοµη΄Α- 
ριστο,͵ όχι όµως και απέναντι στον άλλον ΄Αριστο. Αυτό είναι δικαιο- 
σύνη. Και αυτή οδηγεί στην Πολιτεία της αρμονίας. 

4, Τα άτοµα έχουν ανόµοιες και άνισες ικανότητες. Γι’ αυτό: 

9 Οι τοµείς, στους οποίους μπορούν να επιδοθούν, είναι ανόµοιοι. 

9 Και το σηµείο, ὠςτο οποίο μπορούν να αναπτυχθούν οι δρώντες 
στον ίδιο τοµέα, είναι άνισο. 


145. Ο Πλάτων θάζει εξάλλου το Θερσίτη στη µετενσάρκωση του να γίνεται μαῖ- 
μού. Μπορούν να κυθερνούν οι μαϊμούδες; Και όµως, σήµερα «μπορούν». 
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9 Η ανοµοιοµορφία χαι η ανισότητα των ανθρώπων δεν είναι κα- 
κό. Αντιθέτως, αποτελούν ευτυχείς χαι Ὑόνιμες πραγματικότητες. 
Πλουτίζουν τη ζωή µε πολλαπλότητα, πολυμορφία και πολυφωνία. Της 
δίνουν ποικιλία. Την κάνουν πολυδιάστατη. Και εξοθελίζουν την ανία 
και τη στασιμότητα. Ἡ ανοµοιοµορφία και η ανισότητα είναι αστείρευ- 
τη πηγή της προόδου. Γι’ αυτό η Πολιτεία µου απορρίπτει τις αφύσι- 
κες, άγνωστες στη ζωή και αντιδραστικές έννοιες της οµοιοµορφίας και 
της ισότητας. 

6. Ἡ ανοµοιοµορφία και η ανισότητα δε σημαίνουν ότι δεν πρέπει 
να σεθόµαστε τον κάθε άνθρωπο. Διότι, όσο χαμηλό κι αν είναι το επί- 
πεδο αναπτύξεώς του, όσο περιορισμένες χι αν είναι οι ικανότητέςτου, 
δεν παύει να είναι οι άνθρωπος. Δηλαδή, δεν παύει να είναι τελείως 
διαφορετικός από τα άλλα όντα, να ανήκει στο ίδιο 6ιολογικό είδος µε 
τα πιο εξελιγμένα άτοµα και να έχει µέσα του τη σπίθα του Θεού. Πα- 
ραγνώριση αυτής της θασικής αλήθειας οδηγεί στη θαρθαρότητα. 

7. Γι’ αυτό η Πολιτεία µου απορρίπτει τη µονοκρατορία, την απο- 
λνυταρχία, την ανελευθερία, την καταπίεση, καθώς και τις όποιες δια- 
κρίσεις δεν αντανακλούν το συγκεκριµένο επίπεδο αρετής και αξίας 
του κάθε ατόμου. Αυτές οι διακρίσεις δε συνιστούν αδικία, αλλά δι- 
καιοσύνη. Αποτελούν την αναλογικήν ισότητα, που δίνει στον καθένα 
αναλόγως προς το τι αξίζει και τι προσφέρει. 

8. Με την περί «συμόολαίου» θεωρία, η Πολιτεία υποθαθµίζεται σε 
ένα είδος εμπορικής εταιρίας; 16, 

Η Πολιτεία µου είναι πολύ παραπάνω από «εμπορικό συµόόλαιο». 
Έχει ηθικό προορισµό.. Την εξασφάλιση ορθής (δηλαδή δίκαιης) ζωής. 
Και αυτή θεμελιώνεται στην Αναλογική Ισότητα. 

9. Πρόκειται, λοιπόν, για Πολιτεία εύτακτη και «φιλική», σύμμορ- 
Φη προς το θεό χαι κατοικήσιµη από ανθρώπους. Αυτή είναι η Πολι- 
τεία της Αρμονίας, 

10. Αρμονία δε σηµαίνει ούτε έλλειψη αντιθέσεων και συγκρού- 
σεων ούτε απουσία κινήσεως και εξελίξεως. Σημαίνει όµως ότι; 

9 Οι αντιθέσεις οδηγούν σε συνθέσεις. 

ο Οι συγκρούσεις ξεπερνιούνται θετικώς. 

9 Η κίνηση είναι ομαλή. 

ο Η εξέλιξη ανοδική -- θελτιωτική. 


146. Βλέπε κεφ.: «Το ψεύδοςτου Συµθολαίου» στο δ6ιδλίο µου «Τα Κατεστηµένα: 
Δημοκρατία και Ολοκληρωτισµός». 


232 


Π. Τα θεμέλια της 


«Ούτετο χρώμα ούτε οι πρόγονοι μπορούν 
να φτιάξουν έναν άξιο 6ραχμάνο... Για 
να γίνει επίσηµος διορισμός, εξετάξεται απαραίτητα 
η εργατικότητα, ο χαρακτήρας και η αξία -- 
η κάστα και η οικογένεια δεν ενδιαφέρουν». 
Σονκρασάρια 
(«Νιτισάρα» 10ος μ.Χ. αιώνας). 


Θεμέλια της Πολιτείας των Αρίστων είναι: 
Η Αγωγή. 

Η Ενημέρωση. 

Η Επιλογή. 

Η Συμμετοχή. 

Η Εξουσία της Αρετής. 

Η Εξελικτικότητα. 


1. Αγωγή. Αποθλέπει στην ολοκληρωτική ανάπτυξη όλων των ὃν- 
νατοτήτων και ικανοτήτων του κάθε ατόμου. Έτσι αυτό θα αναδείξει 
την προσωπικότητά του. Θα μπορέσει να πάρει τη θέση που του ται- 
ριάζει στην κοινωνία, ν᾿ αναλάθει το ρόλο που του αρμόζει στην Πολι- 
τεία και να συµθάλει δημιουργικά στο καλό του συνόλου. 

2. Ενημέρωση. Καταργούνται η ατομική και κυθερνητική ιδιοκτη- 
σία στα µέσα μαζικής επικοινωνίας. Ἡ ενηµέρωση κοινωνικοποιείται 
και αποδεσµεύεται. Έτσι, πραγματοποιείται συνεχής και αψευδής πλη- 
ροφόρηση για όλα. Και ο Δήμος θα µπορεί να κρίνει «εν γνώσει». Διότι 
µόνον όταν έχεις Γνώση, µπορείς να έχεις και Γνώμη. 

3. Επιλογή. Είναι σύστηµα συνεχούς αξιοκρατικής προωθήσεως 
και αναδείξεως των Αρίστων σε όλους τους τοµείς. Ταυτόχρονα, απο- 
τρέπεται η διαµόρφωση ιθύνουσας κάστας. Διότι υπάρχει αέναη ανα- 
νέωση µε την άνευ άλλων όρων, εκτός από την ικανότητα και το ήθος 
του επιλεγοµένου, αδιάκοπη ροή νέου αίµατος. Η επιλογή -προώθηση- 
ανάδειξη σε όλα τα πεδία της Πολιτείας γίνεται µε συνεχείς και διαδο- 
χικές εκπαιδεύσεις και δοκιμασίες. Με τον ίδιο τρόπο γίνεται και η ε- 
πάνδρωση και ιεράρχηση του όλου κρατικού μηχανισμού, µε θάση τα 
ουσιαστικά προσόντα και την απόδοση, όχι την αρχαιότητα. Το σύστη- 
μα των χλιµακωτών διαγωνισμών, που εφάρμοσαν οι Κινέζοι, εµποδί- 
ἕει αποτελεσματικά την ευνοιοκρατία, την οικογενειοκρατία και τη 
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γραφειοκρατική απολίθωση. Στον κρατικό μηχανισμό έμπαινε µόνο ό- 
ποιος είχε τις απαραίτητες γνώσεις και ικανότητες, ασχέτως καταγωγής 
ή πλούτου. Και µε το ίδιο κριτήριο ανέθαινε στην κλίμακα της ιεραρ- 
χίας. Ἡ κομφουκιανή παιδεία των δημόσιων υπαλλήλων και αξιωµα- 
τούχων αποτελούσε την εγγύηση για το σεθασµό τους προς την ιδιότητά 
τους και για τη δίκαιη (πατρική, αλλά όχι χαλαρή) στάσητους απέναντι 
στους διοικούµενους. Ἡ νόθευση, παραµέληση και παραθίαση αυτού 
του συστήµατος, σε συνδυασμό και µε την παραμόρφωση του από τον 
τυπολατρικό σχολαστικισµό, επέφεραν την αποτελµάτωση της Κίνας 
από το 16ο μ.Χ. αιώνα και µετά. 

4. Συμμετοχή: «Η έννοια κλειδί στο δημοκρατικό καθεστώς δεν εί- 
ναι ούτε η επιθολή του αριθμού ούτε η εκλογή ούτε η αντιπροσώπευση, 
αλλά η συμμετοχή {...) Είναι η πολιτική µορφή όπου κάθε πολίτης 6λέ- 
πει να του αναγγωρίξεται το δικαίωµα να μετέχει στις δηµόσιες υποθέ- 
σεις», υποστηρίξει ο Αλ Ντε Μπενουά]”Ἱ. Αν είναι έτσι, και εγώ συµ- 
φωνώ ότι είναι, τότε η Πολιτεία των Αρίστων είναι η γνήσια δημοκρα- 
τία. Διότι σ’ αυτήν: 

1. Κάθε άνθρωπος θλέπει να του αναγνωρίζεται το δικαίωµα να γί- 
νει Πολίτης. 

ᾗ. Όταν το επιτύχει, γίνεται Πολίτης πραγματικός, όχι εικονικός, 
όπως στις γνωστές «δημοκρατίες» και συμμετέχει στ’ αλήθεια, όχι υπο- 
θετικά στις δημόσιες υποθέσεις. 

Αν το «μέγιστο της δημοκρατίας» συμπίπτει µε το μέγιστο της συµ- 
µετοχής, κατά την επιτυχή διατύπωση του Μπενουά, τότε η Πολιτεία 
των Αρίστων είναι η μέγιστη Δημοκρατία, διότι παρέχει το «μέγιστο» 
της ουσιαστικής συµµετοχής, αρκεί αυτό το «μέγιστο» να το αντιλη- 
φθούμε όχι ποσοτικά, αλλά ποιοτικά. Δηλαδή, να µην κρίνουμε το µέ- 
γεθος της συµµετοχής από τον αριθµό των ψηφιζόντων, αλλά από το 
ϐθαθμό της πραγματικής κυριαρχίας τους. 

5. Εξουσία της Αρετής. Ἐξασφαλίζεται µε το όλο σύστημα αγωγής 
και επιλογής, που λειτουργεί έτσι, ώστε να φθάνουν στα ανώτερα και 
ανώτατα λειτουργήµατα της Πολιτείας µόνον όσοι διαθέτουν την ηθική, 
πολιτική και πνευματική αρετή1ὃ, 

α) «Ηθική Αρετή» -- θάρρος, (ηθικό σθένος), εγκράτεια, δικαιο- 
σύνη, πίστη, ελπίδα, αγαθοεργία. 


147. «Δημοκρατία - το πρόθληµα» 1985. 

148. Ο Αριστοτέλης διακρίνει την αρετή του πολίτη από εκείνην του ανθρώπου 
γενικά, αν χαι πιο ειδικά λέγει ότι «σε μερικές πολιτείες ο καλός άνθρωπος και ο κα- 
λός πολίτης είναι το ίδιο». 
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ϐ) «Πολιτική Αρετή» Ξ- θάρρος, (ψυχική γενναιότητα), φρόνηση, 
δικαιοσύνη, κατανόηση, πίστη. Η ύπαρξη αυτής της Αρετής είναι 
προὐπόθεση για την εκπαίδευση κάποιου στη «6ασιλική τέχνη» τού κυ- 
θερνάν. 

γ) «Πνευματική Αρετή» - θάρρος, (πνευματική ακεραιότητα και 
τόλμη), σύνεση, δικαιοσύνη, σοφία, κατανόηση, πίστη. 

΄Αριστος, είναι εκείνος που διαθέτει τις παραπάνω τρεις Αρετές 
και έχοντας, λόγω ικανοτήτων, ήθους, χαρακτήρα, αυξημένες υπο- 
χρεώσεις απέναντι στο σύνολο, αναλαμθάνει µε ευθύνη την εκπλήρωσή 
τους. 

6. Εξελικτικότητα της Πολιτείας. Αυτή διασφαλίζεται µε: 

ϱ Την έλλειψη ενιαίου επισήµου δόγματος. 

9 Την πολλαπλότητα σε όλους τους τοµείς ιδεολογίας, πνεύματος, 
τέχνης πληροφορήσεως, πολιτικής (πολυκομµατισµός, Ἀλπ.). 

ο Την ελεύθερη έρευνα και κριτική µε σκοπό τη θελτίωση του συ- 
στήµατος, που είναι «ανοιχτό» και «εξελισσόμενο», όχι πλειστό και στα- 
τικό (όπως τα ολοκληρωτικά). 

7. Κάθε Πολιτεία στηρίζεται σε µια θασική αρχή. 

--Η Δημοκρατία στην ελευθερία, (θεωρητικώς). 

--Η Δεσποτεία, (δικτατορία, ολοκληρωτισμός) στο Φόθο. 

-- Ἡ Πολιτεία των Αρίστων στην Αρετή. 

Η υλική δύναμη και ο Φόθος αυτονοήτως απορρίπτονται σαν θεµέ- 
λια µιας ορθής Πολιτείας. Απομένουν, λοιπόν, να αντιπαραταχθούν η 
Αρετή και η Ελευθερία. 

Αρετή είναι η ενέργεια, που αποθλέπει στην πραγμάτωση του Α- 
γαθού. Χωρίς αυτήν κάθε καλή έννοια γίνεται ψεύδος, έπαρση και α- 
πάτη. Γι’ αυτό και στη χωρίς αρετή «δημοκρατία» ο όρος «ελευθερία» 
δεν είναι παρά ένα απατηλό προπέτασµα. Πίσω του καλύπτεται η ολι- 
γαρχία του πλούτου. Αυτός κυριαρχεί (διά της δήθεν ελευθερίας) εναν- 
τίον της Αρετής. 

Αντιθέτως, όταν θεμέλιο της Πολιτείας είναι η Αρετή, τότε είναι 
δέθαιο ότι θα υπάρξει και η Ελευθερία. Διότι ο ενάρετος δεν µπορεί 
παρά να είναι Φύση ελευθερόφιλη Και αντιδεσποτική. 

8. Η Πολιτεία των Αρίστων συνδυάζει την Ελευθερία µε την Αξιο- 
κρατία. Ουσιαστικοποιεί για όλους τα ιδεώδη της ελευθερίας και της α- 
τοµικότητας. Το όλο σύστημα είναι τέτοιο, ώστε να εξασφαλίζεται η α- 
νάδειξη των Αξιών, ενώ στις τυπικές «δημοκρατίες» δεν υπάρχει καμιά 
εγγύηση ότι οι πολλοί θα επιλέξουν τους ΄᾽Αξιους, αφού σχεδόν πάντοτε 
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λόγω αντικειμενικών και υποκειµενικών συνθηκών, προτιμούν τους µη 
άξιους: 1”. 

9. Ο λαός δεν µπορεί να εκλέξει τους ΄Αξιους να τον κυθερνήσουν, 
αφού δε διαθέτει τα προς τούτο κριτήρια. Δεν είναι σε θέση να τους 
κρίνει ή να διαιτητεύει στις μεταξύ τους διαφορές και διαφωνίες. Δεν 
µπορεί, λοιπόν, η (υποτιθέμενη) γνώµη των πολλών να είναι κριτήριο 
της Πολιτείας, αφού δεν είναι δυνατόν οι µη γνωρίζοντες να κρίνουν 
τους γνωρίζοντες. Συνεπώς, δεν επιτρέπεται να εφαρµόζεται το σύστη- 
μα της εκλογής, που το προϊόν της είναι ποσοτικό αποτέλεσµα συµπτώ- 
σεων, πιέσεων και τεχνασµάτων. Το σωστό σύστηµα είναι το της επιλο: 
γής, που το προϊόν της είναι υπεύθυνο χαι ποιοτικό αποτέλεσµα υπεύ- 
θυύυνων διαδικασιών και δοκιμασιών. 

10. Αν αντιπαραθέσουµε τις (δήθεν) αξίες της υπαρκτής «δηµοκρα- 
τίας» µε τις (πραγματικές) αξίες της Πολιτείας των Αρίστων, έχουµε 
την ακόλουθη αντιπαράθεση: 


Ὑπαρκτή «Δημοκρατία» Δημοκρατία των Αρίστων 
Ποσότητα Ποιότητα 
Ισότητα (ψεύτικη) Ἱεραρχία 


Δημοκρατία (Ξ συνταγµατικός  µΔικαιοσύνη (Ξ ο καθένας κατα- 
κοινοθουλευτισµός Ξ- ανάδειξη λαμθάνει στην Κλίμακα της 


µιας ιεραρχίας επιτήδειων Ἱεραρχίας τη θέση που του 

λαοπλάνων) αρμόζει) 

Ανοχή (Ξ ασυδοσία των Ελευθερία (των πράγματι 

ισχυρών) «εν φύσει ελεύθερων»). 

Λαός Πολιτεία 

Μάζα Πρόσωπο 

Εξίσωση (τυπική) Διάκριση 

Κίνηση Πρόοδος ( Ξ κίνηση θελτιωτική) 

Τεχνική εξέλιξη Ανάπτυξη (Ξ ποιότητα τρόπου 
ζωής) 

Σχήματα (-«- ένταξη σε Εκλεκτικότητα (Ξ- επιλογή µε 

προὐπάρχουσες οµάδες) κριτήρια αξιοκρατικά) 

Εκλογή Επιλογή 


11. Σκοπός της Πολιτείας των Αρίστων είναι η Δικαιοσύνη. Η έν- 
γοια αυτή είναι ευρύτερη από κάθε άλλη, που χρησιμοποιήθηκε ή χρη- 


149. Ἠλέπε κεφ. «Οι εκλεκτοί του λαού» στο έργο µου «Κατεστηµένα: Δημοκρα- 
τία-Ολοκληρωτισμός». 
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σιµοποιείται, για να καθορίσει τους σκοπούς µιας Πολιτείας. (Ελευθε- 
ρία, κοινωνική δικαιοσύνη, δημοκρατία, ισότητα, αδελφότητα, εθνική 
ανεξαρτησία, κλπ.). Διότι περιλαμθάνει όλα τα νόµιµα δικαιώµατα των 
ατόμων και του συνόλου στην αµοιθαία τους αλληλεξάρτηση. Και νόµι- 
μα δεν είναι τα δικαιώµατα, που καθορίζονται από κάποιον τεχνητό 
και αυθαίρετο ανθρώπινο νόµο, ο οποίος έρχεται και παρέρχεται. Είναι 
εκείνα που απορρέουν από την Ανώτερη ( Ξ θεϊκή) τάξη. Δηλαδή, από 
τη φύση και την Αλήθεια. 

12. Νόμιμο είναι το αυτονόητο (Ξ φυσικό) δικαίωµα του περισ- 
σότερο ενάρετου και ικανού να μετέχει στα κοινά περισσότερο από το 
λιγότερο ενάρετο και ικανό. Ἡ εξομοίωση του αξιότερου µε τον λιγότε- 
ϱο άξιο, του εξαιρετικού µε τον κοινό άνθρωπο, έστω χαι αν τη θεσπί- 
ζει κάποιος ανθρώπινος νόμος, είναι παράνομη. Διότι παραθιάζει την 
Παγκόσμια Τάξη, αδικώντας τον αξιότερο. Τέτοιοι «νόμοι» αδικούν 
τους αξιότερους . Αλλά, επίσης, θλάπτουν και τους υπόλοιπους στε- 
ρώντας τους τις υπηρεσίες και την προσφορά των καλύτερων. Δεν ωφε- 
λούν παρά τους επιτηδειότερους των Μετρίων. 

13. Κάθε ον έχει τη δική του σφαίρα. Αυτήν που του ορίζει η Παγ- 
κόσμια Τάξη. Η παραθίαση της ανατρέπει την Αρμονία και συνιστά α- 
δικία. Γι’ αυτό «ισότητα» Χαι «δικαιοσύνη» είναι έννοιες διαφορετικές 
και συχνά αντίθετες. Η ανισότητα αποτελεί σταθερή πραγματικότητα 
στη φύση και στη Θεία Τάξη. Το ίδιο και σ’ όλες τις ανθρώπινες κοινω- 
νίες-- το θέµα, εδώ, είναι να εξετάζεται κάθε φορά αν αυτή η ανισότητα 
είναι δίκαιη ή άδικη. 

ϱ Δίκαιη είναι η ανισότητα όταν απορρέει από τη φύση. 

ϱ ΄Αδικη, όταν την παραθιάζει. 

9 Αδιχία είναι να χυθερνά ο ανάξιος τον άξιο. 

9 Δικαιοσύνη, όταν συµθαίνει το αντίστροφο, πράγµα που εξυπη- 
ρετεί πρώτιστα τα συμφέροντα του κυθερνωµένου. 

14. Δικαιοσύνη, λοιπόν, είναι ο καθένας να παίρνει το μερίδιο, 
που Φυσιολογικώς του ανήκει στην Παγκόσμια Τάξη, δηλαδή το αντί- 
στοιχο προς την αρετή, την αξία χαι την προσφορά του. 

15. Δικαιοκρατική είναι η Πολιτεία, στην οποία ο καθένας κατέχει 
θέση και αναλαμθάνει ρόλο, ανάλογο προς την αρετή, την αξία του και 
την προσφορά του και δε στερείται κανένα από τα δικαιώµατα που α- 
νήκουν στη φύση του. Η Πολιτεία, που εφαρμόζει την Αξιοκρατία, 
πραγµατώνει τη Δικαιοσύνη. 

16. Η Πολιτεία των Αρίστων δεν είναι ούτε στενά εθνικιστική ούτε 
Φυλετιστική. Διότι η σοφία Και η αρετή δεν αποτελούν προνόμια κάποι- 
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ου έθνους ή κάποιας φυλής. Ο ΄Αριστος πιστεύει σε µια Πανανθρώπινη 
Πνευματική και Ηθική Αριστοκρατία. Ἀυτή, όταν μπορέσει να αναλά- 
6ει τις τύχες των λαών, θα συνενώσει. χωρίς να τα καταργήσει, όλα τα 
έθνη της γης σε αρμονικό σύνολο. Θα εξαλείψει τους πολέμους. Και θα 
οδηγήσει την ενωμένη ανθρωπότητα (αλλά όχι ισοπεδωµένη και αμορ- 
Φφοποιηµένη) σε καλύτερα πεπρωµένα. 

17. Ο ΄Αριστος έχει συνείδηση της ενότητάς του µε το Σύμπταν. 
Νιώθει και ενεργεί σαν στοιχείο της Παγκόσμιας Θεἴϊκής τάξης ωθούμε- 
γος από τη Συµπαντική Αγάπη. Σαν τον Επίκτητο λέει: «Είμαι πολίτης 
του Σύμπαντος». 

Σαν συμπαντικό ον και κατεξοχήν ΄Ανθρωπος, ο ΄Αριστος δεν µπο- 
ρεί παρά σαν τους Στωϊκούς να θέλει µια µόνο «πόλη» για ολόκληρη 
την οικουμένη, την «χοσµόπολη», που οραματιζόταν ο Χρίσιππος τον 
80 π.Χ. αιώνα!δὀ, Αυτή η «Κοσμόπολη» θα είναι µια Οικουµένη των 
Πατρίδων. 

18. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων ενέχει αταξικές αρχές, διότι αποθλέ- 
πει στην αδιάκριτη επισήμανση και ανάδειξη των Αρίστων. 

19. Η Πολιτεία των Αρίστων είναι εναντίον της κοινοκτησίας, του 
κοινόθιου και πάνω απ᾿ όλα της ομοφροσύνης. 

20. Βάση αυτής της Πολιτείας είναι η καθολική, γνήσια Παιδεία. 
Αυτή θεωρείται σαν λειτουργία προπάντων ηθοπλαστική. Και επίσης, 
σαν µέσο για την αξιοκρατική αντιμετώπιση του πολιτικού προθλήµα- 
τος. Ακόμη, η Παιδεία, οδηγώντας στην επίλυση του πολιτικού, επιφέ- 
ρει την ορθή αντιμετώπιση και του κοινωνικού προθλήµατος. 


150. «Περί Οµονοίας». Και ο Ζήνων δίδασκε ότι «αληθινή Πολιτεία είναι ο Κό- 
σµος», ενώ ο Διογένης ο Οινοάνδας κήρυττε ότι όλοι οι άνθρωποι έχουν µία πατρίδα, 
τη γη Χαι ότι ο κόσμος πρέπει ν᾿ αποτελεί µια Πολιτεία. Πολύ αργότερα (1775) ζήτησε 
και ο Καντ µια «διεθνή κυδέρνηση» («Περί Μονίµου Ειρήνης»). 
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ΠΙ. Τα χαρακτηριστικά της 


«Το πρόόληµα ενός µόνιµου {(-- σταθερού, µε 
δυνατότητες ανανεώσεως) και ικανοποιητικού 
(- διαρκώς δελτιωµένου) συστήµατος, µπορεί να 
λυθεί µόνο µε το συνδυασμό της σταθερότητας 
της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας και του ιδεαλισμού 
της Αυγουστινιανής «Πολιτείας του Θεού». 
Και για να επιτευχθεί αυτό, θα χρειαστεί µια νέα 
(Πολιτική) Φιλοσοφία». 

Μπ. Ράσσελ 

(«Ιστορία της Δυτικής Φιλοσοφίας») 


1. Στην Πολιτεία των Αρίστων συνθέτω στοιχεία από διάφορα πο- 
λιτεύµατα. 

α) Από τη «δημοκρατία» παίρνω τις αρχές ότι η εξουσία πρέπει: 

9 Να περιορίζεται από το νόµο. 

9 Να ελέγχεται από τους εκτός αυτής ευρισκόµενους. 

9 Να διακρίνεται σε τρεις ανεξάρτητες, ισότιμες, αλληλοπεριορι- 
ζόμενες εξουσίες (νομοθετική -- εκτελεστική -- δικαστική). 

9 Να ασκείται από εναλλασσόµενους και λογοδοτούντες Φορείς. 

ϐ) Από την ολιγοκρατία υιοθετώ την αρχή της µη ίσης συµµετοχής 
στις κοινές υποθέσεις. Διαφοροποιώ όµως το κριτήριο της επιλογής, 
που παύει να είναι η καταγωγή ή η ένταξη σ’᾽ ένα ομοιομορφοποιητικό 
ολιστικό σχήµα και γίνεται η αξία. 

γ) Από την τυραννία ενστερνίζοµαι την ύπαρξη ισχυρής και στα- 
θερής εξουσίας. 

γ) Από την παλιά αριστοκρατία (του αίματος) παίρνω τη συνέπεια 
και συνέχεια (παράδοση), που πρέπει να χαρακτηρίζουν την άσκηση 
της εξουσίας. 

2. Την Πολιτεία των Αρίστων τη στηρίζω σ’᾿ ένα νέο οικονοµικοκοι- 
νωνικό σύστηµα, που δεν είναι ούτε καπιταλιστικό ούτε κολλεκτιθιστι- 
κό. Σ’ αυτό: 

α) Δεν υπάρχουν ούτε ο υπέρµετρος πλούτος ούτε η πενία]δὶ. Και 
τα δύο αυτά στοιχεία συνιστούν αδικία και ταυτόχρονα απειλή για την 
Πολιτεία. Τούτο δε σηµαίνει ούτε κοινοκτημοσύνη ούτε ισοπέδωση. Ση- 


151. «Ο πλούτος, γράφει ο Πλάτων, γεννά διάθεση ανατρεπτική και η πενία επι- 
Φέρει κατάπτωση του ηθικού και χειροτέρευση στην αποτελεσματικότητα της εργα- 
σίας». 
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µαίνει µόνο ότι δεν υπάρχει εκμετάλλευση ανθρώπου από άνθρωπο 
{ούτε οικονοµικής ούτε πολιτικής ή όποιας άλλης φύσεως). 

ϐ) Η ατομική ιδιοκτησία υπάρχει και προστατεύεται. 

γ) Το ίδιο και η ιδιωτική πρωτοθουλία. Τη θέση όµως του ασύδο- 
του κεφαλαιοκράτη, παίρνει ο ελεγχόµενος κεφαλαιούχος. Ούτε θέδ6αια 
υπάρχει ο εκµεταλλευτής -- γραφειοκράτης κομμουνιστικού τύπου. 

ὃ) Ὑπάρχει κοινωνική διαστρωμάτωση, αλλά χωρίς ταξικές αντι- 
θέσεις, µε συνεργασία των διάφορων κοινωνικών στρωμάτων µέσα στα 
πλαίσια του ενιαίου κοινωνικού οργανισμού. 

3. Στον Καπιταλισµό σκοπός της οικονοµίας είναι το κέρδος. 

Στον Ολοκληρωτισμό η ισχύςτου Κράτους. 

Στην Πολιτεία των Αρίστων ο άνθρωπος. 

Γι’ αυτό υπάρχει ο έλεγχος της Πολιτείας, η οποία είναι ο τελικός 
υπεύθυνος για την κατανομή του γενικού εισοδήματος και για τη δια- 
µόρφωση της εισοδηµατικής κλίμακας. Σε κανέναν δεν επιτρέπεται να 
συγκεντρώνει τόση οικονομική δύναμη, ώστε να µπει επάνω από το σύ- 
νολο. Ούτε και να είναι τόσον ασθενής οικονοµικώς, που να χάνει την 
ανθρωπιά του. 

4. ΗἩ Πολιτεία µου προγραμματίζει την οικονομική δραστηριότητα 
σαν προσδιοριστής των κοινωνικών αναγκών. Ἡ ανάπτυξη όµως αυτής 
της δραστηριότητας αφήνεται στην ιδιωτική πρωτοθουλία. Μονοπώλια 
και τραστ απαγορεύονται, όπως και η οποιαδήποτε ανάμιξη του πλού- 
του στην πολιτική. 

5. Πρόκειται για κοινωνία αρμονίας, που είναι ταυτόχρονα µετα- 
καπιταλιστική και μετακομμουνιστική. Απορρίπτει τον άκρατο καπιτα- 
λισµό, αλλά δεν πέφτει στον κολλεκτιθισµό. Απελευθερώνει τον εργα- 
ζόμενο, όχι µε την κατάργηση των μισθωτών σχέσεων, αλλά µε την ε- 
Φαρμογή των δικαιοκρατικών αρχών. Πάνω σ᾿ αυτές τις αρχές εδραιώ- 
γει την αρμονική συνύπαρξη εργαζόμενου και εργοδότη. Είναι 6ασικά 
σύστηµα ελεύθερων, αλλά συντονισµένων παραγωγών. 

6. Η Πολιτεία των Αρίστων στρέφει την προσοχή της στο συγκεκρι- 
µένο και σημερινό άνθρωπο. Γιατί ο ΄Αριστος ξέρει ότι δε δικαιούται 
να θυσιάζει το συγκεκριµένον άνθρωπο στο 6ωµό του αφηρηµένου. Και 
ότι όταν αρνείται το σημερινό, αρνείται Και το μελλοντικό άνθρωπο. 

7. Το ιδανικό είναι η ελεύθερη πόλη µε την άµεση δημοκρατία. Φυ- 
σικά, δε θα επανέλθουµε στο σύστηµα των ανεξάρτητων (και αντίπα- 
λων) πόλεων. Θα επιδιωχθεί όµως να ζει ο άνθρωπος σε πόλεις µικρές 
και στο μέγιστο δυνατό 6αθµό αντοδιοικούµενες για όλα τα τοπικά θέ- 
µατα. Οι µικρές πόλεις εξασφαλίζουν: ανθρώπινα µέτρα, ισορροπία µε 
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το περιθάλλον, αρµονικότερη συµθίωση και απείρως περισσότερες δυ- 
νατότητες για µεγαλύτερη και πραγµατικότερη συµµετοχή στα κοινά. 

8. Η Πολιτεία των Αρίστων δεν αρνείται την τεχνολογία. Αρνείται 
όµως την υποταγή του ανθρώπου σ’ αυτήν. Επιδιώκει µια ζωή: 

9 Πιο ήσυχη, πιο λιτή, πιο φιλοσοφημένη. 

9 Με λιγότερο άγχος και ανταγωνισμό. 

9 Με λιγότερη σπατάλη, κατανάλωση, μόλυνση. 

9 Με περισσότερο ελεύθερο χρόνο, περισσότερες ανθρώπινες σχέ- 
σεις, περισσότερα θιθλία, περισσότερη ψυχαγωγία. 

Γι) αυτό αντιτάσσεται στη «6ιομηχανοκρατία». Δεν καταργεί, 6ε- 
θαίΐως, τις θιοµηχανίες. Τις τοποθετεί όµως στη σωστή τους θέση µέσα 
στην οργάνωση του συνόλου. Και κυρίως, αντίθετα προς τον καπιταλι- 
σµό και τον κολλεκτιθισµό, δεν τις χρησιμοποιεί σαν πρότυπα για τον 
κοινωνικό και πολιτικό 6ίο. 

9. Ο πολιτισμός της Νέας Πολιτείας είναι πρώτ’ απ’ όλα πνευµατι- 
κός. Γι’ αυτό: 

α) Ιδιαίτερη προστασία παρέχεται στους ασχολουµένους µε το 
Πνεύμα και µε την Τέχνη σ’᾿ όλες της µορφές τους. Αυτό, ανεξάρτητα 
από την ιδεολογία ή την τεχνοτροπία που ακολουθούν, αφού δεν υπάρ- 
χει επίσηµη και υποχρεωτική κοσμοθεωρία ή αισθητική αντίληψη. Δεν 
ασκείται κανενός είδους πολιτικός έλεγχος στα καλλιτεχνικά και στα 
πνευματικά δημιουργήματα. 

ϐ) Μεγάλη ενθάρρυνση δίνεται, επίσης στους επιστήµονες, τόσο για 
την έρευνα, όσο και για την εφαρµογή. 

Υ) Οι τεχνοκράτες χρησιμοποιούνται για να προωθούν την τεχνολο- 
γική εξέλιξη. Αποζκλείεται όµως κάθε απόπειρα για υποδούλωση του ό- 
λου θίου στην τεχνική και απορρίπτεται η τεχνολογική αντίληψη των 
ανθρώπινων φαινομένων, που επέθαλε ο Αστισµός, µε καταστρεπτικά 
αποτελέσµατα. 

10. Σε ό,τι αφορά στο Κράτος, τίθεται θέµα όχι καταργήσεως του, 
αλλά αλλαγής της ταυτότητάς του και του προορισμού του. Σκοπός του 
είναι να προστατεύει: 

α) Το Πρόσωπο από τις δυνάµεις του χρήματος. 

ϐ) Το Λαό από τους επίδοξους τυράννους του. 

γ) Το Έθνος από τους πιθανούς εχθρούς του, 

ὃ) Και να διασφαλίζει τη διαχείριση των κοινών υποθέσεων από 
τους ΄Αριστους. 

11. Καμιά ειδωλολατρεία του Κράτους. Ο άνθρωπος παραμένει 
κύριος του εαυτού του, αλλά µε κοινωνικό προορισμό. Η διάκριση των 


24] 


εξουσιών, που καθίσταται πραγματικότητα, ο έλεγχος και η εναλλαγή 
εκείνων που ασκούν τη νομοθετική και την εκτελεστική εξουσία, καθώς 
και ο περιορισμός τους από το νόµο χαι η λογοδοσία τους εγγυώνται τη 
µη παντοδυναµία του Κράτους. Παράλληλα αναπτύσονται και οὐσια- 
στικοποιούνται θεσμοί αποκεντρωτικοί. 

12. Στο παλιό δίληµµα: να υπάρχει το Κράτος για τους πολίτες (ό- 
πως υποστηρίζε ο Λοκ) ή ο πολίτης για το Κράτος (όπως ήθελε ο Χέγ- 
κελ) απαντώ: Πρέπει να υπάρχει το Κράτος για τους πολίτες και οι πο- 
λίτες για το Κράτος. Γιατί χωρίς Κράτος δεν µπορεί να υπάρχουν πολί- 
τες. Και χωρίς πολίτες δεν µπορεί να υπάρχει Κράτος. 

13. Το Κράτος έχει ζωή ανεξάρτητη από εκείνην των εκάστοτε πο- 
λιτών του, αφού είναι κάτι πέρα απ᾿ αυτούς, κάτι ποιοτικώς διαφορετι- 
κό απὀ ένα απλό άθροισµά τους. Το Κράτος εκφράζει και τις γενεές 
των πολιτών που πέρασαν κχαι εκείνες που θα έλθουν, καθώς και τους 
µη πολίτες (ανήλικους, κλπ.). Και αυτό πρέπει να αντανακλάται στους 
θεσμούς του χαι στους τρόπους λειτουργίας του. 

14. Το εκλεκτό άτομο έχει τη δική του ανεξάρτητη ζωή, πολλές Φο- 
ρές παρά, σε πείσμα ή και εναντίον του Κράτους µε την έννοια της ε- 
ξουσίας. Γι’ αυτό η λύση είναι η κατά το δυνατότερο αρµονικότερη συ- 
νύπαρξή τους, πάνω στην αρχή ότι: Κράτος είναι το µέσο µε το οποίο 
πραγµατώνεται η αρετή του πολίτη. 

15. Ἡ υπαρκτή «δημοκρατία» χαι ο «ολοκληρωτισµός» (υπαρκτός 
και θεωρητικός) χαρακτηρίζονται απὀ τη διάσπαση κχαι διάσταση δυ- 
νάµεως και πνευματικότητας. Οι Φορείς της πνευματικότητας, οι «φι- 
λόσοφοι», δεν αποκτούν δύναμη. Και οι φορείς της δυνάµεως (κυθερ- 
νώντες) δε Φφιλοσοφούν. Αυτή η διάσπαση -- διάσταση ξεπερνιέται στην 
Αξιοκρατική Πολιτεία. Διότι µε την προώθηση των Αρίστων στην εξου- 
σία η τελευταία πνευµατικοποιείται, ενώ η φιλοσοφία δυναμµικοποιεί- 
ται. 

16. Βεθαίως, όπως είπε ο Πλάτων «φιλόσοφον πλήθος αδύνατον 
είναι» 52 Μπορεί όµως, αν υπάρξει το κατάλληλο σύστηµα, το πλήθος 
να µάθει να στέκεται µε Φιλικό σεθασµό απέναντι στους φιλοσόφους, 
που ασκούν αξιοκρατικώς και επαξίως µια δικαιοκρατική εξουσία. 

17. ο Ο µαρξισµός σαν συλλογικός Αστισµός θεμελιώνεται σε κα- 
τώτερες «αξίες». Βλέπει τον άνθρωπο σαν «ζώο που παράγει εργαλεία», 
σαν απλή «παραγωγική δύναμη». Και τον μεταχειρίζεται σαν εργαλείο 
για τους σκοπούς των ιθυνόντων. 


152. «Πολιτεία» 494 Α. 
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9 Ο καπιταλισμός, δηλαδή ο ιδιωτικός Αστισµός, θεωρεί σαν υπέρ- 
τατη αξία το χρήμα. Βλέπει και μεταχειρίζεται τον άνθρωπο σαν µέσο 
για την απόκτηση πλούτου. 

οϱ Ἡ Πολιτεία των Αρίστων θεμελιώνεται σε ανώτερες αξίες (δι- 
καιοσύνη -- αξιοκρατία). Και θλέπει και μεταχειρίζεται τον άνθρωπο 
σαν δημιουργό Ἱστορίας. 

18. Στις παλιότερες κοινωνίες ο ιερέας-σοφός, ο φιλόσοφος, ο χλη- 
ρικός, ο στρατιωτικός, ο επιστήμονας, ο καλλιτέχνης, στεκόταν πολύ 
ψηλότερα από τον παραγωγό. Μετά από τις αστικές επαναστάσεις όµως 
επικράτησε το οικονομικό µονοδιάστατο. Αποτέλεσμα: η ανατροπή της 
Φυσικής ιεραρχίας, δηλαδή της φυσικής κοινωνικής τάξης προς όφελος 
του οικονομισμού. Έτσι, τόσο στην κεφαλαιοκρατική «δημοκρατία», 
όσο και στον (μαρξιστικό) ολοκληρωτισµό, δηλαδή και στις δύο μορφές 
του Αστισμού, επίκεντρο είναι ο άνθρωπος-παραγωγός πλούτου και ι- 
σχύος Ξ ο ατομικός ή συλλογικός κεφαλαιοκράτης. 

19. Ἡ Αξιοκρατική Πολιτεία αποκαθιστά τη φυσική τάξη στα αν- 
θρώπινα πράγματα, ιεραρχώντας σωστά τις αξίες και τους ανθρώπους 
που τις ενσαρκώνουν. Και το κάνει, παραχωρώντας την πρωτοκαθε- 
δρία στον ηθικό-πνευματικό-εποπτικό-δηµιουργικό άνθρωπο. 

20. Από τα παραπάνω συνάγεται ότι τόσο στον πολιτικό, όσο και 
στον οικονομικό και κοινωνικό τοµέα, η Πολιτεία των Αρίστων συνθέ- 
τει στοιχεία από τα υπάρξαντα ή υπάρχοντα συστήµατα, αλλά ταυτο- 
χρόνως τα ξεπερνά. Γι’ αυτό θρίσκεται πέρα από τη «δημοκρατία» και 
από τον ολισµό -- αποτελεί όχι την άρνησή τους, αλλά την υπέρθασή 
τους. Έτσι Φθάνει σ’ ένα νέο, όχι αρνητικό, αλλά θετικό πεδίο -- στην 
πραγμάτωση της Ουτοπίας. 
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τν. Η Παιδεία 


«΄Όταν αυτοί τελειοποιηθούν µε την επίδραση της 
Παιδείας και την ωρίμανση της ηλικίας, µπορείς 
αποκλειστικά σ᾿ αυτών τα χέρια να παραδώσεις:. 
την πόλη». 
Πλάτων 
(«Πολιτεία»). 


α) Φύση και Παιδεία 


«Είναι φανερό ότι ο παράγοντας της φύσεως 
δεν εξαρτάται από οµάς, αλλά σαν αποτέλεσµα 
κάποιας θεϊκής αιτίας είναι παρών σ᾿ εχείνους 
που πράγματι είναι τυχεροί». 

Αριστοτέλης 


1. Οι αρετές, που ανάφερα σαν ιδιότητες του ΄Αριστου, δεν αρκεί 
να υπάρχουν σε «φυσική κατάσταση». Πρέπει ακόµη, να γίνει: 
|) Ἡ συστηματική καλλιέργεια τους µε την Παιδεία. 

14) Ἡ στερέωση και ανάπτυξη τους µε την Πείρα. 

Όταν συµπέσουν Φύση, Παιδεία και Πείρα, παράγουν τον αρτιώ- 
µενον ΄Αριστο, που μπορούμε να του εμπιστευθούµε την Πολιτεία. 

2. Τονίζω ότι είναι απαραίτητο να συµπέσουν κχαι οι τρεις παρά- 
γοντες (φύση-παιδεία-εμπειρία). Κανείς απ᾿ αυτούς µόνος του δεν αρ- 
κεί. Μερικοί έχουν την τάση να υπερθάλουν τη σηµασία της Παιδείας 
σε θάρος του παράγοντα της Φύσεως. Αλλά ο Πλάτων απέτυχε να εκ- 
παιδεύσει το Διονύσιο, ο Σωκράτης τον Αλκιθιάδη, ο Αριστοτέλης τον 
Αλέξανδρο, ο Σενέκας το Νέρωνα, ο Μάρκος Αυρήλιος τον Κόμμοδο. 
Οι δάσκαλοι ήσαν υπέροχοι. Οι µαθητές τους όµως δεν είχαν τη φύση 
του ΄Αριστου. 

3. Ο ΄Αριστος πρέπει να προορίζεται για τέτοιος από τη Φύση. 
Αυτήν όµως πρέπει να την επεξεργαστεί κατάλληλα η Παιδεία. Και αυ- 
τή να τη συμπληρώσει η Πράξη, δηλαδή η δοκιμασία, η σκέψη, η αυ- 
τοπειθαρχία και η πείρα. Προὐπόθεση για την αρτίωση της φύσεως εί- 
ναι η σχόλη. Διότι µόνον η µη απορρόφηση από τα θιοτικά θα της επι- 
τρέψει να αποκτήσει σοφία και κρίση, ώστε ν᾿ ανυψωθεί τελικά στην 
ποιότητα του ΄Αριστου. Συνεπώς, ο άνθρωπος που κυνηγά τα πλούτη ή 
που επιδίδεται υπερµέτρως σε θιοποριστικές ενασχολήσεις, δεν έχει την 
ευκαιρία ν᾿ αρτιώσει την τυχόν προδιαθετιµένην για αρτίωση φύση του. 

4. Για να υπάρξει ο ΄Αριστος, πρέπει να έχουµε σύμπτωση: 

9 Φύσεως αγαθής. 
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9 Διδασκαλίας κατάλληλης. 

ϱ Ασχήσεως εναρµονισµένης προς το Σκοπό. 

Ο πρώτος απ’ αυτούς τους παράγοντες είναι ανεξάρτητος από τη 
θέλησή µας. 

Οι άλλοι δύο όµως εξαρτώνται από εµάς. Και η εξασφάλισή τους 
στις εκλεκτές φύσεις είναι η ουσία του συστήµατος, µε το οποίο θα επι- 
σηµαίνονται και θα προωθούνται οι ΄Αριστοι. 

5. Ο άνθρωπος είναι σώμα-ψυχή-πνεύμα. 

) Στους απείρως πιο πολλούς δεσπόζει το πρώτο. Είναι οι άνθρωποι 
των αισθήσεων χαι των ενστίκτων, των φυσικών αναγκών, τάσεων, επι- 
θυµιών και ικανοτήτων. Ζουν θασικώς στο Φυσικό κόσµο. Και επιδί- 
δονται σε επαγγέλματα θιοποριστικά. Γίνονται (ή πρέπει να γίνονται) 
γεωργοί, εργάτες, έµποροι, θιοτέχνες, υπάλληλοι, επιχειρηματίες, τεχνι- 
κοί, τεχνοκράτες, θετικοί επιστήμονες. 

1) Σε πολύ λιγότερους δεσπόζει η ψυχή. Είναι οι άνθρωποι του συναι- 
σθήµατος. Ζουν πρωτίστως στο συγκινησιακό κόσµο του θυμικού και 
του πάθους. Και γίνονται (ή πρέπει να γίνονται) καλλιτέχνες, λογοτέ- 
χνες, ποιητές, κ.ο.κ. 

14) Σ’ ελάχιστους δεσπόζει το πνεύμα. Είναι οι άνθρωποι της Φιλοσο- 
Φίας, οι αναζητητές της αλήθειας, οι ενάρετοι και αγαθοί. Ζουν κυρίως 
στον κόσµο του πνεύματος. Και πρέπει να γίνονται γνήσιοι επιστήµο- 
νες-ερευνητές, φιλόσοφοι και «όασιλείς». 

ὶν) Τέλος, εμφανίζονται, σαν σπάνια µετέωρα, κάποιοι άνθρωποι που 
κνριαρχούνται από το καθαρό πνεύμα. Αυτοί είναι οἱ μεγάλοι µεταμορ- 
Φφωτές. 

6. Στην παραπάνω ορθή διάκριση των ανθρώπων στηρίχθηκε η 
διαστρωμάτωση της θραχμανικής κοινωνίας. Διαπράχθηκε όµως το λά- 
θος να μετατραπούν οι κατηγορίες σε κάστες κληρονομικές. Έτσι η έν- 
ταξη, αντί να είναι θέµα του κάθε συγκεκριμένου ατόμου, έγινε θέµα 
καταγωγής. Αποτέλεσμα ο εκφυλισµός. Συνεπώς, στη νέα Πολιτεία θα 
πρέπει να ληφθεί όλη η αναγκαία πρόνοια, ώστε να αποτραπεί η δια- 
µόρφωση µιας τάξεως ιθυνόντων, που θα εξασφαλίζουν τη διαδοχή 
τους από τους κόλπους της. Και η Παιδεία θα συµθάλλει αποφασιστι- 
κώς σ’ αυτό, λειτουργώντας σαν σύστηµα επισηµάνσεως, εκπαιδεύσεως 
και προωθήσεως χωρίς διακρίσεις των ΄Αξιων. 

7. Αποτελούμενος από σώμα - ψυχή - πνεύμα, ο άνθρωπος είναι 
άρτιος και υγιής, όταν τα τρία στοιχεία, που τον συνθέτουν, θρίσκονται 
σε αρμονική συνύπαρξη. Αυτή τού επιτρέπει να υπάρχει αι να ενεργεί 
σαν ενιαίο όλον. Έτσι ακριθώς πρέπει να θλέπει η Παιδεία τον άνθρω- 
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πο Χαι να στοχεύει στην ανάπτυξη όχι ενός τμήματος του, αλλά του ενι- 
αίου τριαδικού είναι του ως συνόλου. Ο αρµονικός άνθρωπος έχει: 

9 Σώμα υγιές. 

ο Ψυχή ενάρετη. 

ϱ Πνεύμα αληθόφιλο. 

Και τις τρεις συνυποστάσεις του οφείλει να τις καλλιεργεί, να τις 
ασκεί, να τις αρτιώνει. 

Η Παιδεία πρέπει να εμφυτεύει στον άνθρωπο την επιθυμία γι’ αυ- 
τήν την καλλιέργεια -- άσκηση - αρτίωση Και να του δείχνει τους τρό- 
ποὺς, µε τους οποίους θα επιτύχει την αρµογία της τρισυπόστατης υ- 
πάρξεώς του. Δηλαδή πώς θα αποκτήσει: 

Σώμα γερό µε την εκγύµναση και τη συνετή εγκράτεια. 

Ψυχήν ενάρετη. 

Πνεύμα ευρύ, δημιουργικό, θρεµµένο µε αλήθεια. 

Αν σ᾿ αυτά προσθέσουμε και την ισχυρή θέληση, τότε έχουµε τον 
΄Αριστο. 


ϐ) Παιδεία και Πολίτης 


«Ούτε οι απαίδευτοι ούτε όσοι περνούν τη ζωή 
τους ως το τέλος στην παιδεία, θα μπορούσαν να 
διοικήσουν µε ικανοποιητικά αποτελέσµατα 

την πόλη. Οι πρώτοι, επειδή τοὺς λείπει ο σχοπός, 
που πρέπει να τους προσανατολίζει σε κάθε πράξη. 
Και οι δεύτεροι, επειδή εκουσίως δε θα φθάσουν 
σε πρακτική ενασχόληση, φρονώντας ότι από 
ζωντανοί έχουν μεταφερθεί και ζουν στα νησιά 


των µακάρων». 
Πλάτων 
(«Πολιτεία») 
1. Η Παιδεία 
9 Επισημαίνει τις προὐπάρχουσες έµφυτες τάσεις και ικανότητες 
στο κάθε άτοµο. 


9 Τις αναπτύσει και τις αναδεικνύει, καλλιεργώντας τα σωματικά, 
ψυχικά και πνευματικά προσόντα του καθενός. 

9 Επιδιώχκει οι νέοι ν᾿ αποκτούν: Σώμα γερό, ήθος κόσμιο, ψυχή ε- 
λεύθερη, πνεύμα καλλιεργημένο, να είναι εφοδιασµένοι µε όλες τις α- 
ναγκαίες γνώσεις και ιδίως µε την ικανότητα της κρίσεως. 

9 Φροντίζει να ασκεί το κάθε άτοµο ανάλογα µε τα ταλέντα του. 
Του δημιουργεί τις κατάλληλες συνήθειες. Και το περνά από τις αναγ- 
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καίες δοκιμασίες επιλογής και ισχυροποιήσεως. 

ϱ Τέλος, προωθεί προς την κατάκτηση της πολιτικής επιστήµης 
(Ξ της τέχνης τού κυθερνάν) τους άξιους γι’ αυτήν. Έτσι διαμορφώνει 
αυτούς, που ο Πλάτων χαρακτηρίζει «επιστημονικώς κατηρτισµένους 
εργάτες της Πόλεως». 

Αυτοί που θα διαμορφώνονται σε τέτοιους «εργάτες», θα είναι λί- 
γοι. Διότι, κατά τη ρήση του Πλάτωνα «όποιου η δύναμη δε φθάνει γι’ 
αυτά πρέπει να τον αποκλείσουµε». 

Και ο Ιάμθλυχος:5ὰ µας λέει; 

«Ο Πυθαγόρας αποκάλυψε πολλούς δρόµους της Παιδείας (µονο- 
πάτια σοφίας) και έδινε στον καθένα το μερίδιο που του έπρεπε σύμφω- 
να µε τη φύση του χαι ανάλογα προς τη πνευματική του δύναμη». 

2. Ο Πλάτων στους «Νόμους» του περιγράφει πως πρέπει να επιλε- 
γεί ο υπεύθυνος (υπουργός θα λέγαμε σήµερα) για την Παιδεία. 

«...µένει να μιλήσουμε για τον επιµελητή της παιδείας, στο σύνολό 
τῆς, των κοριτσιών χαι των αγοριών. Ένας ας είναι που θα τα κυόερ- 
νήσει και αυτά, κατά τους νόµους. Να µην είναι νεότερος από πενήντα 
χρονών και να έχει γνήσια παιδιά δικά του, αγόρια χαι κορίτσια ή του- 
λάχιστον ένα από τα δύο. Και ας το συλλογισθούν, χαι ο ίδιος που θα 
προκριθεί χαι αυτός που θα τον προκρίνει, ότι µέσα στις ανώτατες αρ- 
χές της πολιτείας αυτή είναι ή πιο σηµαντική, µε διαφορά µεγάλη. 

Βλέπεις, στο κάθε φύτρο η πρώτη όλάστηση, αν καθοδηγηθεί σω- 
στά, µπορεί περισσότερο από καθετί άλλο να οδηγήσει στην τελείωση 
την αρετή, που έχει από τη φύση του φυτό ή ζώο, ήµερο ή άγριο ή ο άν- 
θρωπος. Ο άνθρωπος πιστεύουμε πως είναι ήμερος. Ωστόσο, αν του 
τύχει καλό φυσικό και σωστή παιδεία, τότε συχνά θα γίνει το πιο θεϊκό 
χαι το πιο ήµερο ανάµεσα στα ζωντανά’ αντίθετα, αν δεν ανατραφεί 
αρκετά και χαθώς πρέπει, τότε γίνεται το πιο άγριο από όσα γεννιούν- 
ται στη γη. 

Γι’ αυτό και ο νομοθέτης πρέπει πρώτη του έγνοια να έχει την ανα- 
τροφή των παιδιών -- µην την αφήσει ποτέ να πέσει σε δεύτερη µοίρα ή 
να θεωρηθεί πάρεργο. Και πρώτα-πρώτα πρέπει αυτός που θα τα φρον- 
τίσει όλα αυτά να εχλεγεί µε σωστό τρόπο: όποιος είναι σε όλα ο καλύ- 
τερος µέσα στην πόλη {...) αυτός να ορίξεται επιμελητής. Λοιπόν, όλες 
οι αρχές, εχτός από τη Βουλή χαι τους πρυτάνεις της, ας συγκεντρω- 
θούν στο ιερό του Απόλλωνα και ας ψηφίσουν µε μυστική ψηφοφορία 
από τους νομοφύλακες εκείνον που ο καθένας τους πιστεύει ότι θα κυ- 


153, «Πυθαγορικός Βίος». 
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6ερνήσει καλύτερα τα θέµατα της παιδείας Χαι όποιος πάρει τις πε- 
ρισσότερες ψήφους ας δοκιμαστεί από τους άλλους άρχοντες, που τον 
εξέλεξαν (...) και ας κυθερνήσει πέντε χρόνια. Τον έκτο χρόνο, µε την 
ίδια διαδικασία, να εκλέγεται άλλος στο ίδιο αξίωμα». 

3. Ένα ακόµα στοιχείο, που απαιτείται για την ανάδειξη των «ερ- 
γατών της Πόλεως», πέρα από την εκλεκτή φύση και την ορθη παιδεία 
είναι ο χρόνος. Διότι αυτός: 

9 Ξεχωρίζει τον «απλό» από τον «πολεμικό» φιλόσοφο. Ο πρώτος 
έλκεται απὀ την «καθαρή γνώση» και παραμένει σ’ αυτήν. Ο δεύτερος 
χρησιμοποιεί τη γνώση, για να εξαγάγει τους δεσµώτες από το σπήλαιο. 

9 Ξεχωρίζει το «γνήσιο» από το «νόθο ΄Αριστο. Ο πρώτος είναι α- 
διάφθορος, υπηρέτης του συνόλου. Ο δεύτερος, παρά τη διάθεσή του 
για ενασχόληση µε τα κοινά, την ευφυία και τις ικανότητές του, µπορεί 
να διαφθαρεί από την εξουσία και να τη χρησιμοποιήσει για δικό του 
όφελος σαν δηµοκόπος ή τύραννος. 

9 Φέρνει την απαραίτητη ωρίμανση της ηλικίας. 

9 Επιτρέπει την άσκηση και τη δοκιμασία. 

4. Στις σχολές Πολιτών-Νομοφυλάκων-Αρχόντων, όπου φοιτούν 
όσοι προορίζονται για Πολίτες, η εκπαίδευση αποθλέπει σε υψηλούς 
πνευματικούς και ηθικούς σκοπούς. Φυσικά, παρέχεται πλήθος γνώ- 
σεων, που αφορούν την πολιτική, την εξουσία και τις τεχνικές τους. 
Διότι οι ασχολούμενοι µε τα κοινά οφείλουν να γνωρίζουν ή μάλλον να 
κατανοούν τα πάντα. Και ιδίως, ιστορία, κοινωνιολογία, ψυχολογία, 
οικονοµολογία, όπως και τις τεχνικές της ενηµερώσεως, του διαλόγου, 
της διοικήσεως, της διαχειρίσεως, της διπλωματίας, κ.ο.κ. Βάση όµως 
κάθε παρεχόµενης γνώσεως θα είναι η θεμελιώδης γνώση του καλούῖδ’. 
Διότι η τεχνική της εξουσίας αυτή καθεαυτήν δεν είναι ούτε ηθική ούτε 
ανήθικη. Τέτοια την καθιστά ο άνθρωπος που τη χρησιμοποιεί. 

5. Σήµερα, η διάσταση Ηθικής και Πολιτικής είναι πλήρης. Οι «χα- 
λύτεροι» από τους πολιτικούς διαθέτουν επιδεξιότητα, επιτηδειότητα 
πονηριά, καμιά φορά ακόµη και ευφυία. Έχουν ορισμένες ικανότητες. 
Κατέχουν την τέχνη της πειθούς, την τεχνική των κοινοθουλετικών δια- 
δικασιών, των δημόσιων συγκεντρώσεων, των προεκλογικών εκστρα- 
τειών. Δε διαθέτουν όµως Αρετή. Γι’ αυτό θλέπουν τις όποιες ικανότη- 
τες και γνώσεις τους σαν µέσα για την προσωπική τους επιθολή. Έτσι 
η τεχνική της πολιτικής στα χέρια τους στερείται ηθικού περιεχοµέ- 


154. Ο Δημόκριτος θεωρούσε την Πολιτική «τέχνην µεγίστην», που προσπορίζει 
«τα µεγάλα και λαμπρά στους ανθρώπους» Απ. Β. 157. 
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νου, Χρησιμοποιούν λ.χ. την τέχνη του λόγου, για να πείσουν. Αλλά 
ποιοὺς χαι για ποιο σκοπό; Απάντηση: τους ψηφοφόρους, για να τους 
υποστηρίξουν. Δε διαπαιδαγωγούν το πλήθος, το κολακεύουν. Δεν το 
ενημερώνουν, το παραπλανούν!5». 

Χάος χωρίζει, λοιπόν, τον ηθικό άνθρωπο από τον πολιτευόµενο 
στις εγκαθιδρυµένες Πολιτείες. Φιλόσοφος και πολιτικός θρίσκονται σε 
αντίθεση. Από εδώ ο Σωκράτης, από εκεί οι πολιτευόµενοι - δήµιοί 
του. Ο πρώτος είναι «διδασκαλικός», οι δεύτεροι «πειστικοί» µόνον. 

6. Στις σχολές της Πολιτείας µου, οι ειδικές γνώσεις και τεχνικές 
της πολιτικής παρέχονται σε ανθρώπους, που έχουν ήδη αποδείξει ότι 
είναι φύσεις καλές, τείνουσες προς την Αρετή. Δηλαδή, στο είδος των 
ανθρώπων που δε θα δεχθούν ποτέ να πράξουν κάτι αντίθετο προς το 
γενικό συμφέρον. Η παροχή αυτών των γνώσεων συνδυάζεται µε τη συ- 
νεχή ηθική διαπαιδαγώγηση. Διότι από την ηθικοποίηση της πολιτικής 
εξαρτάται το µέλλον της ανθρωπότητας. Και ηθικοποίηση της πολιτι- 
κής σηµαίνει ότι η ανάδειξη ενός πολιτικού θα πρέπει να εξαρτάται 
πρώτα από τη γνώση του του Ὑπέρτατου Αγαθού χαιτην Αρετή του και 
δευτερότερα από την κατάρτισή του στην πολιτική τέχνη, στην τεχνική 
τού κυθερνάν. Πρώτη, λοιπόν, φροντίδα όλου του εκπαιδευτικού συ- 
στήµατος, αλλά και των πολιτικών σχολών είναι η «επιμέλεια της ψυ- 
χης». 

7. Ο Πολιτικός της Αξιοκρατικής Πολιτείας πρέπει: 

ο Να είναι πρωτ’ απ᾿ όλα άνθρωπος υψηλότατου πνευματικού επι- 
πέδου και θαθύτατα ηθικός. 

9 Να έχει συνείδηση αποστολική και φύση διδασκαλική. 

9 Να θρίσκει την ευδαιμονία στην εκπλήρωση του καθήκοντος. 

9 Οι ἀλλὲς γνώσεις, οι ειδικές, οι τεχνικές, όσον αναγκαίες και αν 
είναι, έρχονται µετά. 


155. Ο Πλάτων καταδικάζει όλους τους Αθηναίους πολιτικούς, επειδή δε δίδαξαν 
τον λαό, αλλά θέλοντας να του γίνουν αρεστοί, τον εκολάκευσαν. Ο Περικλής, ο Θεµι- 
στοκλής, κλπ. δεν μπόρεσαν να µεταθιδάσουν την πολιτική αρετή στους γιούς τους, ε- 
πειδή οι ίδιοι δεν την κατείχαν. Είχαν ορισμένες ορθές ιδέες, αλλά όχι την ολική γνώ- 
ση («Μένων» 998). 

Φυσικά, αυτό µπορεί να είναι ορθό για τον Περικλή και το Θεμιστοκλή, αλλά και 
αν ακόµη διέθεταν την ολική πολιτική αρετή, αυτό δε σηµαίνει ότι οπωσδήποτε θατη 
μετέδιδαν στα παιδιά τους, αφού ο θασικότερος παράγοντας είναι πάντα η Φύση των 
τελευταίων. Ο Πλάτων επηρεάσθηκε από το γεγονός ότι ο ίδιος μετέδιδε την Αρετή, 
αλλά δεν είχε να κάνει µε συμπτωματικά (Φυσικά) τέκνα του, αλλά µε πνευματικά παι- 
διά του (µαθητές). 
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Ανάλογος, λοιπόν, θα είναι και ο όλος προσανατολισμός της Παι- 
δείας και ακόµη περισσότερο των ειδικών σχολών, που θα διαπλάθουν 
και θα καταρτίζουν στους Πολίτες. 

8. Ο άρχων της Αξιοκρατικής Πολιτείας δεν αρκείται στο να κυ- 
θερνά. Φροντίζει και: 

9 Να διδάσκει µε τα έργα του, το παράδειγμά του χαι το λόγο του. 

9 Να υποστηρίζει τις αρετές. Να τιμωρεί τις κακίες. 

9 Να χρησιμεύει σαν πρότυπο στους πολλούς, που από τη φύση 
τους είναι μιμητές. 

9. ΄Αρχοντες πρέπει να γίνονται µόνον οι γνήσιοι δημιουργοί: τα 
πρότυπα. Οι αποµιµητές αυτών των προτύπων, ανάλογα µε το 6αθµό ε- 
πιτυχίας στη µιµητική τους προσπάθεια, θα γίνονται Πολίτες έως Νομµο- 
φύλακες. Αλλά ένας απλός αποµμιµητής - µη δημιουργός δε θα γίνεται 
΄Αρχων. 

΄Όπως έλεγε ο Αρίστιππος ο Κυρηναϊκός, οι κυθερνώντες οφείλουν 
να εργάζονται σκληρά και να θυσιάζουν ένα µέρος από τις απολαύσεις 
τους. Γι) αυτό «το να εκτελεί κάποιος δηµόσια λειτουργία είναι σκλα- 
6ιά»156. Όταν έτσι ηθικοποιηθεί η πολιτική, πόσοι από τους σηµερι- 
νούς μνηστήρες της θ᾽ επέµεναν; Πόσοι απ᾿ αυτούς θα μπορούσαν να 
σταθούν σαν δάσκαλοι ήθους; 

10. Στην Αθηναϊκή δημοκρατία δεν υπήρχε θέση για ένα Σωκράτη. 
Σε κανένα αρχαίο καθεστώς δεν υπήρχε θέση για έναν Πλάτωνα. Σε κα- 
νένα σύγχρονο πολίτευμα δεν υπάρχει θέση για τον ΄Αριστο. Όμως µό- 
νο όταν αυτός κυθερνά, η άσκηση της εξουσίας γίνεται υπέρ των κυθερ- 
νωµένων αντί των κυθερνώντων. ΄Αρα πρέπει να οικοδοµήσουµε µιαν 
άλλη Πολιτεία. Αυτήν όπου ο ΄Αριστος θα είναι όχι µόνον κυθερνήτης, 
αλλά και δάσκαλος-οδηγός. 

11. Με την ανάληψη της διακυθερνήσεώς της απὀ τους ΄Αριστους, 
η Πολιτεία παύει να είναι ένα απλό άθροισµα διοικητικών ὃραστηριο- 
τήτων. Αποζτά Ἠθικήν αποστολή. Γίνεται διδάσκαλος. Θεμελιώνει την 
ὐπαρξή της στην Παιδεία. Γίνεται το Κράτος της Παιδείας, που δια- 
δραµατίζει στον κοινωνικό οργανισμό το ρόλο που διαδραματίζει το 
Πνεύμα ως προς το Σώμα. 


156. Γι’ αυτό ο ίδιος δήλωσε ότι δεν επιθυμούσε να κυθερνήσει, αφού «έχει Χανείς 
τόσα πολλά να κάνει φροντίζοντας τον εαυτό του, ώστε να µη χρειάζεται ν᾿ αναλάθει 
να φροντίζει Και για τους άλλους πολίτες». Ο δρόμος που οδηγεί στην ευτυχία, είπε, 
είναι η ελευθερία. Και αυτήν την έχεις µόνον αποφεύγοντας τα αξιώματα (Ξενοφών- 
τος «Απομνημονεύματα» 1.1.18). 
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12. Ο χαρακτήρας του ανθρώπου προσδιορίζεται από το ποιο τµή- 
µα του δεσπόζει. Τα ίδια ισχύουν χαι για τις Πολιτείες. 

9 Στους Αστούς δεσπόζει το σώμα-ύλη το ίδιο και στις Πολιτείες 
τους. Γι’ αυτό και έχουµε τις καταναλωτικές κοινωνίες του υλιστικού 
«πολιτισμού». 

9 Στην Αξιοκρατική Πολιτεία µου κυθερνούν οι άνθρωποι, στους 
οποίους δεσπόζει το πνεύμα. ΄Αρα αντίστοιχη θα είναι η Πολιτεία: θα 
έχει πρωτίστως χαρακτήρα ηθικό και πνευματικό, µε ανάλογη συγκρό- 
τηση και αποστολή. Γι’ αυτό η Παιδεία δε θα αποτελεί µια επιπλέον 
διοικητική λειτουργία πλάι στις άλλες της Πολιτείας, αλλά το θάθρο 
της, την πνοή και την ψυχή της. Ἡ Παιδεία σπέρνει. Και «ο γαρ εάν 
σπείρη άνθρωπος τούτο και θερίσει» 57. 


Υ) Τι είδους Παιδεία; 


«Αντα σχέδιά σου είναι για έναχρόνο, σπείρεσιτάρι. 
Αν είναι για δέκα χρόνια, Φύτεψε ένα δέντρο. 
Αν είναι για εκατό χρόνια, µόρφωσε το λαό», 
Κουάν-Τζου 
(όος π.Χ. αιώνας) 


1. Από τα προαναφερθέντα συνάγεται ότι η Παιδεία πρέπει να επι- 
στρέψει στην Ελληνική αντίληψη για το μέτρο, την ισορροπία και την 
αρμονία. Τότε η Παιδεία αποκρυσταλλώνει σε τέλειο συνδυασμό τις πε- 
ριπτώσεις όπου ένα υγιές μυαλό εδρεύει σ’ ένα υγιές σώµα. Γι’ αυτό τι- 
μούσαν το λησμονηµένον από τον κόσµο µας Μίλωνα τον Κροτωνάτη, 
(όος π.Χ. αιώνας), που αναδείχθηκε επτά φορές νικητής στους αγώνες 
των Πνυθίων και έξι φορές νικητής στους Ολυμπιακούς, ενώ ταυτοχρό- 
νως ήταν από τους καλύτερους µαθητές του Πυθαγόρα, που θα πει ότι 
ήταν µια από τις πιο ενάρετες ψυχές και ένα από τα πιο διαλεκτά πνεύ- 
µατα της εποχής του. 

2. Η εκπαίδευση θα κατατείνει προς την ανάπτυξη µιας ολοκληρω- 
µένης προσωπικότητας και όχι µόνο των ικανοτήτων, που χρειάζονται 
για την επαγγελματική απασχόληση, όπως κάνει η αστική παιδεία. Αυ- 
τή έχει για σκοπό της την προσαρμογή του ανθρώπου στην οικονομική 
δραστηριότητα και στις ανάγκες της. Ἡ Παιδεία στη Δημοκρατία των 
Αρίστων, σκοπεί στην κατανόηση του κόσμου, στην άνθιση ολόκληρης 
της προσωπικότητας χαι στην εδραίωση προσωπικής, πνευματικής αυ- 
τονοµίας. Γι’ αυτό κινείται µακριά από τα ιδεολογικά µαυσωλεία, δια- 


157. Παύλος: «Γαλατ» Στ] 7. 


25ἱ 


µορφώνοντας πνεύματα ελεύθερα, ανοικτά, ερευνητικά, απροκατάλη- 
πτα. 

3. Ἡ Πολιτεία οφείλει να φροντίζει και για το σώµα Χαι για την 
ψυχή και για το πνεύμα των πολιτών της, ιδιαίτερα των παιδιών και 
των νέων, µε σκοπό: 

ἢ Να διαπλάθει ανθρώπους ολοκληρωμένους, µε την αρμονική ανάπτυ- 
ξη και των τριών υποστάσεών τους. 

Ἡ) Να επισημαίνει το είδος, στο οποίο ανήκει ο καθένας, ώστε να τον 
προσανατολίζει ανάλογα και να τον 6οηθά να 6ρει τον εαυτό του. Έτσι 
του επιτρέπει να είναι αυτό που είναι και να αναλαμθάνει το ρόλο που 
του ταιριάζει: επαγγελµατικώς, κοινωνικώς, πολιτικώς. 

4. Ἡ Παιδεία οφείλει να μεριμνά. 

9 Για το σώµα: µε τη «γυμναστική», δηλαδή, µε καθετί που αφορά 
το Φυσικό άνθρωπο (υγιεινή, διαιτολογία, αθλητισμός, κλπ.). 

9 Για την ψυχή; µε τη «μουσική», δηλαδή, µε καθετί που καλλιερ- 
γεί και αναπτύσσει ψυχικά τον άνθρωπο (αισθητική, καλές τέχνες, Φυ- 
σιολατρεία, κλπ.). 

9 Για το πνεύμα: µε την «αριθμητική», δηλαδή, µε όλα εκείνα που 
ανυψώνουν, διευρύνουν χαι θαθαίνουν τη διάνοια, µε κορυφαία τη φι- 
λοσοφία͵οξ. 

5. Στόχος της Παιδείας είναι η αρμονική ανάπτυξη και συνύπαρξη 
και των τριών στοιχείων, που συγκροτούν τον άνθρωπο. ΄Αρα πρέπει 
να παρέχει μικτή και διόλου μονομερή (θεωρητική, αισθητική, πρακτι- 
κή-τεχνική) µόρφωση και αγωγή. 

6. Αποθλέποντας ταυτόχρονα στην ανάδειξη υγιών και ισχυρών 
σωµάτων-ψυχών-πνευµάτων η Παιδεία της ορθώς συγκροτηµένης Πολι- 
τείας περιλαμθάνει: 

9 Σωµατική αγωγή: γυμναστική και γενικότερα αθλητισμό. Επαφή 
µε τη Φύση και αγάπη προς αυτήν. Διδασκαλία της ορθής δίαιτας, της 
υγιεινής και γενικώς του σωστού τρόπου ζωής, µε σκοπό την εσωτερική 
ισορροπία και την υγεία του ατόμου. 

9 Ηθική σφυρηλάτηση. 

9 Αισθητική καλλιέργεια. 

ο Ανάπτυξη ανθρωπιστικών τάσεων. 


158. Μιλώντας για την «αριθμητική» (Ξτην καλλιέργεια του πνεύματος) ο Σωῶ- 
κράτης λέγει ότι πρέπει «να µη σπουδάζουµε σαν τους αµαθείς, που µένουν στη θεώ- 
ρήση των σωματικών αριθμών, αλλά να φθάνουμε στην κατανόηση της ουσίας των α- 
ριθµών», Πλάτων. 
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9 Εμφύτευση της αγάπης για τη ζωή, τους ανθρώπους, τα ζώα, τη 
φύση και το σύμπαν. 

9 Δημιουργία μεγάλων ερωτημάτων και ανάταση προς τη Μεταφυ- 
σική. 
9 Καλλιέργεια της τάσεως προς μάθηση και διδασκαλία της µεθό- 
δου για την απόκτησή της. 

ϱ Παροχή εποπτικών γνώσεων για τη διαμόρφωση ανθρώπων µε 
οικουμενική αντίληψη. 

9 Διδασκαλία όλων των αναγκαίων πρακτικών γνώσεων. 

ϱ Επαγγελματικό προσανατολισμό, αναλόγως προς τη φύση του 
κάθε νέου. 

7. Είναι καθήκον µας να συντηρούµε στην καλύτερη δυνατή κατά- 
σταση το σώµα µας, γιατί διαφορετικά εκτός από τα άλλα, δεν έχουµε 
και πνεύμα διαυγές και δυνατό. 

Φνσικά, η σωματική αγωγή πρέπει να στραφεί προς τα αθλήματα 
που πράγματι αναπτύσσουν την αρμονική διάπλαση, τη δύναμη και την 
ευλυγισία του κορμιού, αλλά και την ευγένεια της ψυχής Και το θάρρος. 
Τέτοια είναι: το τρέξιμο, η πάλη, το άλµα, η δισκοθολία, η κολύµόηση, 
η ξιφασκία, η ιππασία, η πεζοπορία, η ορειθασία, οι χιονοδρομµίες, η 
ποδηλασία. Και να παραµερισθεί ο δήθεν αθλητισμός της θαρθαρότη- 
τας, του εντυπωσιασμού και της κερδοσκοπίας. Λιγότερος συλλογικός, 
περισσότερος ατομικός και διόλου επαγγελματικός αθλητισμός. 


ὃ) Σκοπός της Παιδείας 


«Η ανώτατη αρετή είναι σαν το νερό’ 
το νερό κι η αρετή έχουν τούτο το κοινό’ 
απλώνουν την ενεργητική τους παρουσία 
πάνω σ’᾿ όλα τα όντα...». 

Λάο-Τσε 


1. Πρώτη επιδίωξη της Παιδείας είναι η Αρετή. Ἡ παροχή γνώ- 
σεων, η γενική μόρφωση, έρχεται δεύτερη. 

Και η κατάρτιση για πρακτική χρησιμότητα, τελευταία. 

2. Ἡ Αρετή καλλιεργείται µε την αναζήτηση της Αλήθειας. 

Ο Καρτέσιος!5’ ισχυρίσθηκε ότι όλοι οι άνθρωποι έχουν ίση ικανό- 
τητα να ξεχωρίζουν την αλήθεια από το ψέμα. Νομίζω πως έτσι διατύ- 
πωσε ένα από τα μέγιστα ψεύδη στην ιστορία του ανθρώπινου πνεύμα- 
τος. Εκτός αν ήθελε να πει ότι αυτή η ικανότητα ενυπάρχει σε κάθε άν- 


159. «Λόγος περί Μεθόδου». 
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θρωπο, διότι είναι εγγενής στη φύση του. ΄Όμως ενυπάρχει µόνο σαν 
δυνατότητα. Η αξιοποίησή της, δηλαδή η ανάπτυξη της ικανότητας για 
διάκριση της αλήθειας από το ψέμα διαθαθµίζεται σε κλίμακα απέραν- 
τη. Η αναζήτηση της αλήθειας είναι έργο που, περισσότερο από οποιο- 
δήποτε άλλο, προσιδιάζει στον άνθρωπο. Ταυτόχρονα όµως είναι και 
το δυσχερέστερο. Είναι έργο που εξανθρωπίζει, αλλά στο οποίο επιδί- 
δονται ελαχιστότατοι. Διότι ο άνθρωπος δεν είναι µονοειδής ούτε αδια- 
θάθµητος. 

3. Κύριος σκοπός της Παιδείας στη Δημοκρατία των Αρίστων είναι 
η καλλιέργεια του ενδιαφέροντος και της ικανότητας για αναζήτηση και 
ανεύρεση της αλήθειας. Διότι αυτή η ικανότητα αποτελεί την ουσία του 
ανθρώπου. Και αντίθετα προς τη θέση του Καρτέσιου, είναι ακριθώς η 
ανισότητα σ᾿ αυτό το πεδίο, που πρέπει ν᾿ αποτελεί το κριτήριο για δια- 
θάθµιση των ανθρώπων. Γι) αυτο η Παιδεία της Ορθής Πολιτείας 6οη- 
θά κατά ίσο τρόπο όλους τους ανθρώπους ν᾿ αναπτύξουν την ικανότητά 
τους στη διάκριση της αλήθειας χαι του ψεύδους χαι στην ανεύρεση της 
πρώτης. Τους 6οηθά, διευρύνοντας συνεχώς τη νόηση και τη συνείδησή 
τους. Τους παρέχει έσες ευκαιρίες να ευγενίσουν τη σκέψη τους και τη 
ζωή τους. Από εκεί και πέρα θα λειτουργήσει ο σιδερένιος νόμος της 
διαφοροποιήσεως. Ο κάθε άνθρωπος θα αξιοποιήσει µε διαφορετικό 
τρόπο και σε διαφορετικό 6αθµό αυτήν τη θοήθεια και αυτές τις ευκαι- 
ρίες. Έτσι θα φθάσει σε µια δική του, προσωπική θαθµμίδα νοητικής 
και συνειδησιακής αναπτύξεως. Αυτήν τη θαθµμίδα η Πολιτεία οφείλει 
να του την αναγνωρίσει και να του επιτρέψει να την καταλάθει. Αυτό 
είναι Δικαιοσύνη. Δηλαδή, εναρμόνιση προς τον Κοσμµικό Νόμο, προς 
τη Θεία Τάξη. 

4. Η Παιδεία αγωνίζεται να κάνει τον κάθε άνθρωπο τέλειο. Όμως 
η «τελειότητα» είναι σχετική. Σε κάθε είδος, άτοµο χαι κατηγορία ατό- 
µων αντιστοιχεί η δική του τελειότητα. Ὑπάρχει δηλαδή για τον καθένα 
ένα τέλειο πρότυπο, προς το οποίο κατατείνει. Και η επιτυχία του ε- 
Ἑαρτάται από το ϐ6αθµό, στον οποίο έχει προσεγγίσει αυτό το πρότυπο. 
Ο προορισµένος από τη φύση του για τεχνικός δε θα συγκριθεί µε τον 
προορισμένο για πολιτικό, αλλά και οι ὃνο θα συγκριθούν σε σχέση 
προς το δικό του πρότυπο τελειότητας ο καθένας και µε κριτήριο το 
πόσο προσπάθησαν και κατόρθωσαν να το προσεγγίσουν. Ο άνθρωπος 
που προσπάθησε και κατόρθωσε να γίνει σχεδόν τέλειος γεωργός, αν- 
ταποκρίθηκε καλύτερα στον προορισμό του χαι άρα είναι «ανώτερος» 
απὀ τον κακό επιστήμονα, τον ασήμαντο καλλιτέχνη ή το μέτριο πολιτι- 
κό. 
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5. Ἡ Παιδεία στην Πολιτεία µου αποκτά χαρακτήρα µόνιµο. Λει- 
τουργούν οργανισμοί διαρκούς εκπαιδεύσεως για κάθε ηλικία και για 
κάθε επάγγελμα. Παράλληλα γενικεύεται και μεταμορφώνεται η προσ- 
χολική παιδεία-αγωγή, µε ιδιαίτερη προσοχή στις ζώνες πολιτιστικής 
φτώχειας (εργατικοί συνοικισμοί, καθυστερηµένες αγροτικές περιοχές) 
µε στόχο την έγκαιρη αφύπνιση και ανάπτυξη των διανοητικών ικανο- 
τήτων. 

Μ’ ένα λόγο: η Παιδεία γίνεται το πρώτο, το κύριο, το θεμελιώδες 
θέµα της Πολιτείας, προς το οποίο κατευθύνονται οι μεγαλύτερες επεν- 
δύσεις σε χρήµα, στελέχη, μέριμνα. 

6. Η συνεχής εκπαίδευση του Πολίτη είναι ζωτικό στοιχείο της Δη- 
µοκρατίας µου. Ο Πολίτης, αντί να χρησιμοποιεί σ᾿ όλο του το 6ίο τις 
όποιες γνώσεις απέκτησε κάποτε στο σχολείο χαι να αρκείται στις πλη- 
ροφορίες, που του παρέχουν τα συστήµατα ενημέρωσης, ανανεώνει, 
συμπληρώνει και αυξάνει πολλές φορές στη διάρκεια της ενεργού ζωής 
του αυτές τις αρχικές γνώσεις, που θεωρούνται απλώς προκαταρκτικές. 
Έτσι πολλαπλασιάζει πολλές φορές τις ικανότητες χαι ειδικότερα την 
ικανότητά του να φέρεται σαν Πολίτης. Παράλληλα, πολλαπλασιάζον- 
ται και η ευθύνη του, η εμπιστοσύνη προς αυτόν και οι δυνατότητές του 
να προσφέρει στα κοινά. Η απόδοση, που θα έχει ένας άνθρωπος, που 
αποκτά διαρκώς και περισσότερες γνώσεις, εµπειρίες, δυνατότητες, 
πρωτοθουλίες και υπευθυνότητες, είναι κάτι που δύσκολα μπορούμε να 
φαντασθούµε µέσα στην παρούσα κατάσταση του Αστισμού. 

7. Το όλο σύστημα εκπαιδεύσεως της Πολιτείας µου διαφέρει ου- 
σιαστικώς από εκείνο της Σπαρτιατικής. Διότι πιστεύω ότι οι άνθρωποι 
και ακόµα περισσότερο οι πολίτες, πρέπει: 

9 Να διαπαιδαγωγούνται, αντί να δαµάζονται. 

ο Ν᾽ αναπτύσσουν την προσωπικότητά τους, αντί να γίνονται «ό- 
μοιοι». 

9 Να καλλιεργούνται, αντί να υπερσκληραγωγούνται. 

Η στρατιωτικού τύπου εκπαίδευση παραμελεί την πνευματική παι- 
δεία ή κατά τη γλώσσα του Πλάτωνα η «γυμναστική» υπερέχει κατά 
πολύ της «μουσικής και τής αριθμητικής». Αποτέλεσμα: ο Σπαρτιατικού 
τύπου άνθρωπος, που δίνει πρωτεύουσα θέση στην τιµή (όχι στο χρή- 
μα), νιώθει αλληλεγγύη προς τους οµοίους του, είναι φιλόπατρις, γεν- 
ναίος, λιτός, αλλά ταυτόχρονα, λατρεύοντας κυριολεκτικώς και µονο- 
µανώς τον αθλητισμό και το κυνήγι και όντας υπέροχος στον πόλεμο, 
στερείται από αισθητική καλλιέργεια και από πνευματική παιδεία. 

Και φυσικά η Παιδεία διίσταται τελείως από τη σύγχρονη παιδεία, 
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που, υπακούοντας στον αστικό ὠφελιμισμό, παραμελεί τελείως την ηθι- 
κή διάπλαση, ὑποτιµά την αισθητική καλλιέργεια, αγνοεί τη µεταφυσι- 
κή πνευματικότητα και παρέχει κυρίως πρακτική κατάρτιση. 


Υ. Η Επιλογή 


«Ελευθερία είναι το δικαίωµα του κάθε ανθρώπου 
να ασκεί όλες τις ικανότητές του, σύμφωνα µε τη θέ- 
λησή του». 

Ῥοδεσπιέρος 


9 Η «δημοκρατία» χρησιμοποιεί την εκλογή µε καθολική ΨηΦΟ- 
φορία, που επιτρέπει στους ισχυρούς να επιθάλουν τους προστα- 
τευόμενούς τους και στους επιτήδειους να επικρατούν. 

9 Ο ολοκληρωτισµός χρησιμοποιεί το διορισμό, που επιτρέπει 
στον Ένα να συγκροτεί την ιθύνουσα ομάδα από τους ευνοούμενούς 
του -- κατά κανόνα όντα υπηρεσιακής νοοτροπίας. 

οϱ Η Δημοκρατία µου θεμελιώνεται στην επιλογή, που είναι η 
διαδικασία, η οποία επιτρέπει να φθάνουν µπροστά στο σώμα των 
πολιτών-εχλογέων οι καλύτεροι. Στο κεφάλαιο αυτό περιγράφω το 
μηχανισμό της επιλογής. 


1. Ἡ Παιδεία είναι υποχρεωτική. Και παρέχεται εντελώς δωρεάν 
σε όλους, ὡς την ηλικία που ορίζει κάθε φορά η Πολιτεία, αποκλειστι- 
κά από δηµόσια σχολεία γενικής µορφώσεως. Ιδιωτικά σχολεία δεν υ- 
πάρχουν. 

2. Όι απόφοιτοι των σχολείων γενικής µορφώσεως χωρίζονται: 

ο Σ᾽ εκείνους που θα συνεχίσουν την εκπαίδευσή τους σε καθαρώς 
τεχνικό-επαγγελματιό τοµέα. 

9 Και σ’᾿ εκείνους που θα προωθηθούν στην ανώτερη παιδεία. 

3. Η διαλογή γίνεται µε θάση: 

9 Την επίδοση στα µαθήµατα. 

ο Την επίδοση στις άλλες σχολικές και εξωσχολικές δραστηριότητες 
(αθλητισμός, μαθητικές κοινότητες, κατασκηνώσεις, συμμετοχή σε ερ- 
γασία, κλπ.). 

9 Το χαρακτήρα. 

9 Το ήθος. 

ο Τα ταλέντα. 

9 Τις διαθέσεις του κρινόµενου. 

4. Τις στρατιωτικές τους υποχρεώσεις οι νέοι τις εκπληρώνουν µετά 
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από το πέρας των τεχνικών, επαγγελματικών ή επιστημονικών σπουδών 
τους, ώστε οι Ένοπλες Δυνάμεις να τροφοδοτούνται µε διάφορες εἰδι- 
κότητες και µε έφεδρους αξιωματικούς. 

5. Στα 2] χρόνια του κάθε ψυχοπνευµατικώς υγιής (άνδρας ή γυ- 
ναίκα) ανακηρύσσεται ενήλικος. Αυτό σηµαίνει ότι αποκτά ικανότητα 
να δικαιοπρακτεί και να ασκεί αυτοτελώς, απευθείας, όλα τα δικαιώ- 
µατα, που απολαμθάνει κάθε ανθρώπινο ον. 

6. Όποιος η όποια συμπληρώνει τα 25 χρόνια του, δικαιούται, αν 
συγκεντρώνει τις απαραίτητες προὐποθέσεις, να ζητήσει να γίνει Πολί- 
της, δηλαδή ενεργό µέλος της Πολιτείας, αποκτώντας δικαίωµα ψήφου. 

7. Οι προὐποθέσεις, για να ανακηρυχθεί Πολίτης, είναι: 

α) Να είναι ψυχοπνευμµατικώς υγιής. 

ϐ) Να έχει τελειώσει το γενικό σχολείο και µετά την τεχνική ή επαγ- 
γελµατική σχολή ή να συνεχίζει κανονικώς τις ανώτερες σπουδές του 
(Ξ πρώτη εκλογή). 

γ) Να έχει εκπληρώσει τις στρατιωτικές του υποχρεώσεις ( - πρόώ- 
τη δοκιμασία). 

ὃ) Να έχει εργασθεί παραγωγικώς για δύο τουλάχιστον χρόνια 
(5 δεύτερη δοκιμασία). Οι δύο τελευταίες προὐποθέσεις δεν ισχύουν 
για όσους σπουδάζουν σε ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα και δικαιο- 
λογηµένα δεν πρόλαθαν να τις εξασφαλίσουν. 

8. Εφόσον κριθεί ότι ο αιτών ή η αιτούσα έδειξε ήθος, ευφυία, ερ- 
γατικότητα, κλπ., εισάγεται στη «Σχολή των Πολιτών», όπου συντηρεί- 
ται µε έξοδα της Πολιτείας. Εκεί φοιτά μερικούς µήνες, δίνει εξετάσεις 
και αν αποδειχθεί ικανός (κυρίως ότι διαθέτει ικανότητα κρίσεως), α- 
νακηρύσσεται Πολίτης ( ΞΞ- δεύτερη επιλογή). 

9. Ο Πολίτης έχει το δικαίωµα να γίνεται µέλος του κόμματος που 
προτιμά, να μετέχει στις δραστηριότητές του και να εκλέγει. Κάθε ΙΠΠο- 
λίτης δε θεωρείται πια απλό άτοµο, αλλά (άµισθος) δημόσιος λειτουρ- 
γός. 

10. Όποιος από τους Πολίτες, όταν γίνει 30 ετών, το επιθυμεί, δι- 
καιούται να ζητήσει να εισαχθεί στο «Λύχειο των Νομοφυλάκων». 
Προύποθέσεις: 

α) Με τον ὡς τότε 6ίο του να έχει αποδείξει ότι διαθέτει τα απα- 
ραίτητα προσόντα. 

9 Ἐντιμµότητα 

9 Εργατικότητα 

9 Φιλομάθεια 

9 Ευφυία 
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ο Σωφροσύνη 

9 Επιμονή 

9 Γενναιότητα 

9 Ενδιαφέρον για τα κοινά ( Ξ τρίτη επιλογή). 

ϐ) Να πετύχει στις εισαγωγικές εξετάσεις ( Ξ- τρίτη επιλογή). 

11. Ο εισαγόµενος στο «Λύκειο των Νομοφυλάκων» διδάσκεται για 
ένα αξιόλογο διάστηµα την επιστημονική τεχνική της διακυθερνήσεως. 
Εφόσον αποφοιτήσει µε επιτυχία ( Ξ τέταρτη επιλογή), αποκτά το δι- 
καίωμα να εχλέγεται (ή να διορίζεται) σε δημόσια λειτουργήµατα τρί- 
του θαθμού (κατώτερα): κοινωνικά ή δημοτικά συμθούλια, κοινοτάρ- 
χης, δήμαρχος, νομάρχης, ανώτερος υπάλληλος, ανώτερο στέλεχος δη- 
µόσιων οργανισμών, κλπ. 

Επίσης, από τους «Νομοφύλακες» εκλέγει η θάση ( - Πολίτες) κά- 
θε κόμματος τα στελέχη του. 

12. Ο «Νομοφύλακας», που συμπληρώνει το 35ο έτος της ηλικίας 
του, εφόσον έχει ασκήσει για τρία τουλάχιστον χρόνια κάποιο δημόσιο 
ή πολιτικό λειτούργημα ( «- τέταρτη δοκιμασία), δικαιούται να ζητήσει 
την εγγραφή του στον κατάλογο των εχλογίµων 6΄ θαθμού, δηλαδή για 
µεσαία λειτουργήµατα. Αν η αίτησή του γίνει δεκτή ( Ξ πέµπτη επιλο- 
γή), µπορεί να εκλέγεται (ή να διορίζεται) µέλος της θουλής, διοικητής 
οργανισμών, γενικός γραμματέας υπουργείων, µέλος της διοικούσας ε- 
πιτροπής του κόμματός του κλπ. 

13. Ο «Νομοφύλακας», που είναι εγγεγραμμένος στον κατάλογο ε- 
κλογίμων 6’ θαθμού και έχει ασκήσει κάποιο από τα αντίστοιχα λει- 
τουργήµατα για πέντε τουλάχιστον χρόνια ( Ξ πέµπτη δοκιμασία), δι- 
καιούται να ζητήσει την εισαγωγή του στην «Ακαδημία των Αρχόν- 
των». Μια επιπλέον προὐπόθεση είναι να έχει αποκτήσει οικογένεια 
(Υάµος). Αν γίνει δεκτός (-Ξ- έκτη επιλογή) φοιτά, διδασκόµενος πρόσ- 
θετα στοιχεία σχετικά µε τη διακυθέρνηση. Όταν αποφοιτήσει επιτυ- 
χώς (Ξ έθδοµη επιλογή) εγγράφεται στον κατάλογο των εκλογίµων 
πρώτου θαθμού, που μπορούν να διεκδικούν την ανάληψη ανώτερων 
λειτουργηµάτων. Απ᾿ αυτόν αναδεικνύονται τα µέλη της γερουσίας, της 
κυθερνήσεως, του ανώτατου δικαστηρίου και των εκτελεστικών επιτρο- 
πών των κομμάτων. 

14, Όποιος από τους ΄Αρχοντες συμπληρώνει το 50ο έτος της ηλι- 
χίας του, δικαιούται να ζητήσει να εγγραφεί στον κατάλογο των δυνα- 
µένων να αναλάθουν ανώτατα λειτουργήµατα, όπως του αρχηγού κόµ- 
µατος, του προέδρου της θουλής, της γερουσίας, της εκτελεστικής ή της 
δικαστικής εξουσίας και του Ανώτατου ΄Αρχοντα του Κράτους. Η εγ- 
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γραφή στον κατάλογο γίνεται µετά από δηµόσια «δίκη», στην οποία όλα 
τα υπάρχοντα στοιχεία για την ως τότε πολιτεία του εξετάζονται (Ξ έ- 
κτη δοκιμασία). 

15. Για την ανάδειξη σελειτουργήµατα γ΄ και 6΄ θαθμού ψηφίζουν 
όλοι οι Πολίτες. Για τα α΄ θαθμού ψηφίζουν µόνον οι Νομοφύλακες. 

16. Η νομοθετική εξουσία αποτελείται από δύο σώματα: Βουλή και 
Γερουσία. 

ϱ Η πρώτη είναι πολυπληθέστερη, αποτελείται από «Νομοφύλα- 
κες» (εκλόγιµους 6’ θαθμού) και εχλέγεται από όλους τους Πολίτες. 

9 Η Γερουσία ολιγαριθµότερη, αποτελείται από «΄Αρχοντες» (ε- 
κλόγιµους α΄ θαθμού) και εκλέγεται από τους «Νομοφύλακες». 

9 Η Βουλή μελετά και ψηφίζει τους νόμους. Η Γερουσία τούς επι- 
κυρώνει, αφού τους αναγνώσει τρεις Φορές µε διαστήματα πέντε ηµε- 
ρών. Η ίδια αποφαίνεται αν ένα νομοσχέδιο είναι κατεπείγον, οπότε το 
επικυρώνει ή το ακυρώνει αµέσως. 

9ϱ Η ανανέωση των θουλευτών και των γερουσιαστών γίνεται κατά 
το ένα πέµπτο κάθε χρόνο. Το ίδιο πρόσωπο µπορεί να εκλεγεί µόνο για 
τρεις θητείες συνολικώς. 

17. Ο ανώτατος άρχοντας εχλέγεται από τη γερουσία για µία µόνο 
θητεία. 

18. Ἡ εκτελεστική εξουσία ανήκει στην κυθέρνηση. Ο πρόεδρος της 
εκλέγεται απὀ τη θουλή (άρα κατά κανόνα είναι ο αρχηγός του πλειο- 
ψηφούντος κόμματος). Ο ίδιος εκλέγει τους υπουργούς, που το διορι- 
σµό τους επικυρώνει η γερουσία. 

Οι θουλευτές και οι γερουσιαστές δε γίνονται υπουργοί. Οι τελευ- 
ταίοι δε δικαιούνται να θέσουν υποψηφιότητα θουλευτή ή γερουσιαστή 
επί πέντε χρόνια µετά τη λήξη της υπουργικής τους θητείας. Πρωθυ- 
πουργός ή υπουργός µπορεί να διατελέσει κανείς για 15 χρόνια συνολι- 
κώς. 

19. Ἡ δικαστική εξουσία είναι τελείως ανεξάρτητη και αυτοδιοι- 
κούµενη. Δεν υπάρχει ούτε υπουργός ούτε υπουργείο δικαιοσύνης. Κε- 
φαλή της είναι ο εκάστοτε Πρόεδρος του Ανώτατου Δικαστηρίου, ισό- 
τιµος µε τους προέδρους Βουλής, Γερουσίας, Κυθερνήσεως. 

20. Κυθέρνηση και Δικαιοσύνη, θουλευτές και γερουσιαστές ελέγ- 
χονται από το «Συμθούλιο των Σοφών», στο οποίο και λογοδοτούν µετά 
από τη λήξη της θητείας τους σε «δημόσια δίκη» (εύθυνα). 

21. Το «Συμθούλιο των Σοφών» αποτελείται από όσους έχουν α- 
σκήσει τα λειτουργήµατα του Λυκειάρχη, του Ακάδηµον, του προέδρου 
της Βουλής, της γερουσίας, της κυθερνήσεως, της δικαιοσύνης χαι του 
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κράτους (Ξέθδομη δοκιμασία). Προεδρεύεται από τον εκάστοτε Ανώ- 
τατο ΄Αρχοντα. Τα µέλητου Συµθουλίου είναι ισόθια. 

22. Οι κατηγορίες Ιδιώτης-Πολίτης-Νομοφύλακας-΄Αρχων δεν εί- 
ναι οριστικές και η κατάσταση του κάθε ανθρώπου δε ρυθμίζεται εφά- 
παξ. Ο καθένας δικαιούται να ζητήσει, αν το παράλειψε, ή να Ἑαναζη- 
τήσει, αν απέτυχε σε προηγούµενη απόπειρα, να ενταχθεί σε πολιτικώς 
ανώτερη κατηγορία απ᾿ αυτήν στην οποία ανήκει. Και αντιστρόφως: αν 
κάποιος φανεί ανάξιος, µπορεί να εχπέσει σε κατώτερη κατηγορία. 

23. Με το σύστηµα που περιέγραψα: 

α) Το 1009ο του ενήλικου πληθυσμού απολαμθάνει όλα τα συνυφα- 
σµένα µε την ανθρώπινη ιδιότητα δικαιώµατα. 

ϐ) Η µεγάλη πλειοψηφία εκείνων που συμπληρώνουν το 25ο έτος 
της ηλικίας τους µπορεί να αποκτήσει την ιδιότητα του Πολίτη (του ε- 
κλέγειν και της πολιτικής δραστηριότητας). 

Υ) Ένα σηµαντικό ποσοστό, εκείνων που συμπληρώνουν το 20ο έ- 
τος, µπορεί να αποκτήσει την ιδιότητα του «Νομοφύλακα», δηλαδή το 
δικαίωµα να εκλέγεται σε λειτουργήµατα γ΄ και αργότερα 6΄ θαθμού και 
να εκλέγει τη Γερουσία. 

ὃ) Ύστερα από µία σειρά διαδοχικών δοκιμασιών Και επιλογών οι 
αξιότεροι από τους «Νομοφύλαχες» αποκτούν την ιδιότητα του «΄Αρ- 
χοντα», δηλαδή το δικαίωµα να εκλέγονται σε λειτουργήµατα α΄ 6αθ- 
μού. Το όλο σύστημα επιλογής τους εξασφαλίζει όσο είναι ανθρωπίνως 
δυνατόν, ότι θα πρόκειται πραγματικά για τους ΄Αριστους. Έτσι εφαρ- 
µόζεται η αρχή ότι «δίκαιο είναι να έχει ο καθένας εκείνο που του πρέ- 
πει». 

Κατά τον Πλάτωνα πρέπει: «να προτιμηθούν οι θετικότατοι, οι αν- 
δρειότατοι χΧαι στο 6αθµό του κατορθωτού οι ωραιότατοι κατά τη µορ- 
φή. Κοντά σ’ αυτά να έχουν χαι ήθος, που να δείχνει ευγένεια χαι να 
κρατά σε απόσταση. Και αχόµη, να έχουν τα φυσικά πλεονεκτήματα, 
που ευνοούν την παιδεία». 

Τα τελευταία είναι; ευφυία, ικανότητα για μάθηση, Φφιλομάθεια, 
μνήμη, εργατικότητα, επιμονή και πέρα απ᾿ αυτά, σωφροσύνη και «με- 
γαλοπρέπεια». 

24. Στην Αξιοκρατική Πολιτεία κυθερνούν οι ΄Αριστοι, αλλά αν- 
τοί: 

α) Δε συγκροτούν ένα μοναδικό, µονολιθικό κόμμα, αφού δεν είναι 
καθόλου υποχρεωτικό να συμφωνούν σε όλα μεταξύ τους. 

ϐ) Δε θρίσκονται υπεράνω της κριτικής, αφού υπάρχουν κοινή 
γνώµη (οι ελεύθερα ενηµερωνόμενοι και εκφραζόµενοι πολίτες) και αν- 
τιπολίτευση. 
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Υ) Δεν ασκούν αυθαίρετη εξουσία, αφού αυτή περιορίζεται από το 
νόµο, από τον έλεγχο και την τελική λογοδοσία. 

ὃ) Δεν κατέχουν μονίμως τα αξιώματα, αφού η θητεία σ᾿ αυτά είναι 
περιορισμένη χρονικώς. 

ε) Δεν αυτοεπιθάλλονται, αφού δοκιμάζονται, επιλέγονται και ε- 
κλέγονται. 

Αντιθέτως προς ό,τι συµθαίνει στις υπαρκτές «δημοκρατίες», το 
σύστηµα επιλογών-εκλογών-δοκιμασιών-περιορισµών και ελέγχων είναι 
τέτοιο, ώστε οι ΄Αριστοι ασκούν πράγματι δημοκρατική εξουσία και εἰ- 
ναι αληθινοί υπηρέτες του λαού. 

25. Πέρα από την ποιότητα των Αρχόντων, το ίδιο το σύστημα λει- 
τουργεί έτσι, ώστε: 

α) Να εμποδίζει κάθε αυθαιρεσία. Στην Αξιοκρατική Πολιτεία δεν 
μπορούν να υπάρξουν ούτε «κοινοθουλευτική» ή µη δικτατορία ούτε 
καισαρισµός (όπως συχνά συµθαίνει στις ψευτοδηµοκρατίες) ούτε προ- 
σωπολατρεία. 

ϐ) Να συνδυάζει την ευρύτερη συγκατάθεση µε τον ειδικό ρόλο, 
που πρέπει να διαδραματίζουν στην Πολιτεία οι ικανότεροι. Πρόκειται 
για σύστηµα: 

α) Δικαιοκρατικό. 

ϐ) Αξιοκρατικό. 

Υ) Ελευθερόφιλο, µε τη σωστή έννοια του όρου. Δηλαδή: 

ϱ Με αναγνώριση σε κάθε άτοµο της ελευθερίας του. 

90 Με απόρριψη του ολοκληρωτισμού, τόσον αυτού που επιθάλλε- 
ται φανερά απὀ τα πάνω, όσο και εκείνου που επιθάλλεται τάχα από τα 
κάτω (Ξδημοκρατία). 


ΥΙ. Η πολιτική της απο-αστοποιήσεως 


«Το διοµηχανικό σύστηµα κρατάει την ε- 
ξουσία διά µέσου των πολιτικών αν- 
δρών, που είναι υπηρέτες του αντί να 
είναι κύριοί του». 
Ζ.Ζ.Σ. Σρεµπέρ 
(«Ουρανός και Γη») 


α) Απελευθέρωση από την οικονομία 


«΄Όλα αυτά τείνουν να µετατρεψφουν τον 
άνθρωπο σε μετάλλευμα εκμεταλλεύσιμο 
από τη διοµηχανία. Της χρειάζονται 
άτοµα, που να είναι όχι µόνο πιο πλού- 
σια, αλλά και πιο προσαρμοσμένα: όντα 
αρκετά κενά στο εσωτερικό τους, ώστε 
µέσα σ᾿ αυτή τη θολούρα να δρίσκει το 
εμπόρευμα τις διεξόδους που ζητά». 
Ζ.2Ζ.Σ. Σρεµπέρ 
(«Ουρανός και Γη», 1970) 


1. Στη Δημοκρατία των Αρίστων η υπηρετική σχέση των πολιτικών 
προς τους κεφαλαιοκράτες καταργείται. Η σχέση, που εγκαθίδρυσε ο 
Αστός ανάµεσα στο Κεφάλαιο και στην Πολιτική, υπάγοντας τη δεύτε- 
ϱη στο πρώτο, αντιστρέφεται. Διότι το Κεφάλαιο ξέρει µόνο τους δι- 
κούς τους στόχους. Και τους επιδιώκει, ποδοπατώντας τα πάντα. Αν- 
τίθετα, η Πολιτική, όταν είναι σωστή χαι ασκείται από τους σωστούς 
ανθρώπους, έχει συνείδηση όλων των στόχων, που πρέπει να επιδιώκει 
η κοινωνία, χαι των µέσων, που πρέπει να συγκεντρώσει και να χρησι- 
µοποιήσει, για να τους πραγματοποιήσει. Έτσι θα σχεδιάσει και θα ε- 
Φαρμµόσει ένα πρόγραµµα γενικής απο-αστοποιήσεως. 

2. Όι αστικές κοινωνίες αυξάνουν συνεχώς την παραγωγή προϊόν- 
των. Το κάνουν όµως σε θάρος των αγαθών χαι υπηρεσιών κοινωνικού 
χαρακτήρα. Παιδεία, υγεία, ψυχαγωγία, καθαρό περιθάλλον, φύση, οι- 
κογένεια παραμελούνται. Αποτέλεσμα: Οι ανισότητες, αντί να καταρ- 
γούνται, απλώς µετατοπίζονται και ανανεώνονται. Και τα κοινωνικά 
χάσµατα, αντί να στενεύουν, διευρύνονται. 

Φυσικά, ο πλούσιος έχει τρόπους ν᾿ αντιμετωπίζει την αθλιότητα 
των δημόσιων νοσοκομείων, σχολείων ή συγκοινωνιακών µέσων, τα 
προθλήματα της κυκλοφορίας, τη μόλυνση του περιθάλλοντος, κλπ. 
Προσφεύγει στις ιδιωτικές Χλινικές, στα ιδιωτικά σχολεία, σε δικά του 
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µέσα μεταφοράς ή μετακινείται σε ώρες που διαλέγει ο ίδιος, ώστε ν᾿ α- 
ποφύγει την κυκλοφοριακή συμφόρηση, κατοικεί έξω από τις πόλεις, 
για ν᾿ αποφύγει τη μόλυνση, έχει τους κήπους του, για ν᾿ αντικαθιστά 
τη Φύση που καταστρέφει, κ.ο.κ. 

Η Πολιτική, όταν απελευθερωθεί από την υποδούλωσή της στο Κε- 
Φφάλαιο, θα συνειδητοποιήσει αυτά τα ουσιώδη προθλήµατα. Και θα τα 
χειριστεί αδέσµευτη από τα συμφέροντα και τους µονοµερείς στόχους 
του Αστού. 

3. Βασικός στόχος της απο-αστοποιηµένης Πολιτικής θα καταστεί η 
απελευθέρωση του ανθρώπου από την οικονομία. Διότι, όπως αποδεί- 
χθηκχε µε τις κοινωνίες που διαμόρφωσε ο Αστισµός, η τοποθέτηση της 
οικονοµίας στο κέντρο της ζωής υποθαθµίζει όλες τις άλλες εκφάνσεις 
της, χωρίς καν να φέρνει την ισορροπία, τη γενική ευημερία και την ευ- 
τυχία (ούτε και την καθαρώς υλική). Αντί γι’ αυτό, πολλαπλασιάζει τις 
αντιθέσεις, τις διαφορές, τις αντιφάσεις, τις συγκρούσεις, τις εντάσεις, 
την επιθετικότητα χαι γενικώς όλα τα ουσιαστικά στοιχεία της δυστυ- 
χίας. 

4. Ἡ απελευθέρωση του ανθρώπου από την οικονομία θα επιτευ- 
χθεί µε τρεις τρόπους: 

ἢ Με την απελευθέρωση της Πολιτικής από το Κεφάλαιο. Δηλαδή µε 
το διαχωρισμό Πλούτου (υπόθεση των Αστών) και Πολιτικής (υπόθεση 
των Αρίστωγ). 

π) Με την υιοθέτηση νέας αντιλήψεως για τους στόχους της κοινω- 
νίας. Η αντίληψη αυτή είναι καθολική, δεν περιορίζεται στον οικονοµι- 
κό τοµέα, αλλά διευρύνει τους ορίζοντές της προς κάθε κατεύθυνση. 
Π) Με την εισαγωγή του «μέτρου» στην καθαυτό οικονομική ὅραστη- 
ριότητα. 

5. Ἡ αντίληψη του «μέτρου», που κυριάρχησε στους Έλληνες, εν- 
σωµατώνεται σε κάθε αναπτυξιακό πρόγραµµα της Νέας Πολιτείας͵ 
συμπεριλαμθανόμενου και του καθαρώς οικονομικού σχεδιασμού. Η 
χαρακτηριστική για τον Αστό έλλειψη µέτρου που θρήκετην κορύφωσή 
της στον ΑΤΖ, οδήγησε σε ιλιγγιώδεις ανισορροπίες, αντιθέσεις και εν- 
τάσεις, που συγκλονίζουν τη σύγχρονη κοινωνία. 

Ας θυμηθούμε το Σωκράτη, πουν, θλέποντας τα εκθέµατα κάποιου 
εμπορικού, συνέχαιρε τον εαυτό του, επειδή τίποτα απ᾿ όσα έθλεπε ὃεν 
του ήταν αναγκαίο. 

6. Με το «μέτρο» δεν αναστέλλεται η λειτουργία των μηχανισμών 
της αναπτυξιακής οικονοµίας. Περιορίζεται όµως η αδηφαγία τους. 
Και ο άνθρωπος απαλλάσσεται από τη δουλεία του σ’ αυτούς τους µη- 
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χανισμούς, που συνιστούν τη «σύγχρονη µορφή της 6ίας»15.. 

7. Στις προαστικές εποχές ο άνθρωπος θρισκόταν κάτω από τον 
καταναγκασµό της φύσεως. Ο Αστισµός, αναπτύσσοντας την τεχνολο- 
γία και την παραγωγή, δημιούργησε τη δυνατότητα για την απαλλαγή 
απ᾿ αυτόν τον καταναγκασµό. ΄Όμως για το µεγαλύτερο µέρος της αν- 
θρωπότητας αυτή η δυνατότητα έμεινε αναξιοποίητη. Και στο υπόλοι- 
πο, το «αναπτυγμένο», η υποδούλωση στον καταναγκασµό της φύσεως 
αντικαταστάθηκε από την υποδούλωση στον καταναγκασµό της οικο: 
νοµίας. Με τη Δημοκρατία των Αρίστων προχωρούµε σ’ ένα άλλο στά- 
διο. Στην απαλλαγή από την υποδούλωση στην οικονομία διά της υΌπα- 
γωγής της στην Πολιτική. Αυτή θα αξιοποιήσει πλήρως τη δυνατότητα 
που προσφέρει η τεχνολογική εξέλιξη για απαλλαγή από τον καταναγ- 
κασμό στη φύση, αποτρέποντας, ταυτόχρονα, την υποδούλωση στην τε- 
χνολογία χαι στην οικονομία. 


ϐ) Ένας άλλος προγραμματισμός 
«Η φύση µάς δίνει υπερδολικά µεγάλες ανάγκες. 
Και είναι τουλάχιστον µεγάλη απρονοησία να τις 
πολλαπλασιάζουµε χωρίς λόγο, δάζοντας έτσι την 


ψυχή µας σε ακόµη μεγαλύτερη εξάρτηση». 
2.7. Ρουσσώ 


1. Ένα από τα θεμελιώδη ψεύδη του δυτικού Αστισμού είναι και ο 
ισχυρισμός ότι τάχα η αγορά λειτονργεί ελεύθερα και ρυθμίζει τα πάν- 
τα µε το παιχνίδι ζήτηση - προσφορά. Το ψεύδος αυτό αποτελεί τη 
σπονδυλική στήλη του (νεο)φιλελευθερισμού. Στην πραγματικότητα η 
ζήτηση ρυθμίζεται µε ποικίλους τρόπους και μηχανισμούς, που διαθέτει 
ο Αστισµός. Και η αγορά λειτουργεί έτσι, ώστε να εξυπηρετεί τις ανάγ- 
κες όχι του καταναλωτή, αλλά του Αστικού Συστήματος. Ελεύθερη α- 
Ύορά δεν υπάρχει. Ο προγραμματισμός είναι απαραίτητος για τη λει- 
τουργία της σύγχρονης οικονοµίας. Το θέµα είναι πώς γίνεται και ιδίως 
πού στοχεύει αυτός ο προγραμματισμός. 

2. Στο ὃδντικό Αστισµό ο προγραμματισμός γίνεται περισσότερο µε 
έµµεσους τρόπους, διατηρεί επιφάσεις και περιθώρια ελευθερίας και 
στοχεύει στην αποκλειστική εξυπηρέτηση των οικονοµικών συµφερόν- 
των του Αστού. 

9 Στον ανατολικό, ο προγραμματισμός είναι καθολικός, δογµατι- 


Ι60. Ζ.7.Σ. Σρεµπέρ «Ουρανός και Γη», 1970. 
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κός και στοχεύει στην προώθηση των επιδιώξεων της νομενκλατούρας 
και στην αναπαραγωγή της εξουσίας της. 

ο Στην Πολιτεία των Αρίστων ο προγραμματισμός αποθλέπει στην 
ισόρροπη ανάπτυξη όλων των τοµέων της κοινωνίας, στη χρησιµοποίη- 
ση της οικονοµίας ως µέσου για τη γενικότερη πρόοδο, στη συνετή χρή- 
ση των φυσικών πόρων για την ικανοποίηση των υλικών αναγκών των 
ανθρώπων. 

3. Η µελέτη των πρωτόγονων κοινωνιών αποκαλύπτει ότι η Φυσική 
τάση του ανθρώπου είναι να εργασθεί όσο του χρειάζεται, για να κα- 
λύψει τις πραγματικές ανάγκεςτου. Θεωρεί, δηλαδή, ο άνθρωποςτηνι- 
κανοποίηση των αναγκών του σαν κάτι το πεπερασμένο και σταµατά 
την αντίστοιχη προσπάθεια μόλις πετύχει ένα ορισμένο επίπεδό της. Ἡ 
αντίληψη αυτή κυριάρχησε σ’ όλες τις προαστικές κοινωνίες. Ο Αστι- 
σµός την ανέτρεψε. Και την αντικατάστησε µε την τάση για απεριόρι- 
στες οικονομικές φιλοδοξίες και άρα και προσπάθειες. Γι’ αυτό: 

9 Διέδωσε είδη που προκαλούν φυσικό εθισμό -- καπνός, οινοπνευ- 
µατώδη, καφές, τσάι ναρκωτικά, ηρεμιστικά, διεγερτικά, χάπια, φάρ- 
μακα. 

9 Καλλιέργησε την επιθυμία για αγαθά επιδείξεως - ρούχα, καλ- 
λυντικά, κοσμήματα. 

9 Μεριμνά για τη συνεχή δηµιουργία νέων αναγκών µε την παρα- 
γωγή και διαφήμιση τεράστιας ποικιλίας προϊόντων, πολλά από τα ο- 
ποία είναι περιττά. 

9 Εμφύτευσε την αντίληψη για συχνή αντικατάσταση των αγαθών 
µε νέα -- έπιπλα, αυτοκίνητα, ενδυμασία, συσκευές πρέπει να πετιούν- 
ται και ν᾿ αντικαθίστανται, έστω και εάν εξακολουθούν να ικανοποιούν 
τις ανάγκες µας. 

Έτσι, τελικά, δεν είναι η παραγωγή (Ξπροσφορά), που προσαρ- 
µόζεται στην κατανάλωση (Ξζήτηση) αλλά το αντίθετο, Οι ανάγκες των 
ανθρώπων προσαρμόζονται συνεχώς στις ανάγκες του Συστήµατος. 
Χωρίς αυτήν την προσαρμογή των ανθρώπων στο Σύστημα, το τελευ- 
ταίο δε θα μπορούσε να επιθιώσει. 

4. Τελικά, δεν είναι η προσφορά που καθορίζεται απὀ τη ζήτηση, 
όπως µας διαθεθαιώνουν οι «φιλελεύθεροι», παλαιοί χαι νέοι, αλλά το 
αντίστροφο. ΄Όπως δεν είναι ο «κυρίαρχος» λαός, που διατάσσει τους 
δήθεν «εντολοδόχους» του, αλλά το αντίθετο, έτσι δεν είναι ο κατανα- 
λωτής που διευθύνει τον προσφέροντα, αλλά το αντίθετο - χωρίς, 6ε- 
θαίΐως, αυτό να σηµαίνει ότι δεν υπάρχει και ως ένα σηµείο προσαρμογή 
του Συστήματος στις πραγματικές ανάγκες του ανθρώπου, αφού αυτές 
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είναι απαραίτητο να καλυφθούν, για να υπάρξουν άνθρωποι άρα και 
Σύστημα. 

5, Όι άνθρωποι εξαναγκάζονται είτε µε τη 6ία (στον κοµµουνι- 
σμόξγραφειοκρατικό Αστισμό) είτε µε σύνθετες τεχνικές απάτης, πα- 
ραπλανήσεως και ψυχολογικού κυρίως εκθιασμού (στον ιδιωτικόΞφιλε- 
λεύθερο Αστισμό) να προσαρμόζονται στο Σύστημα, διότι διαφορετικά: 

|) Το Σύστημα θα έπρεπε να προσαρμόζεται συνεχώς στις αυξοµειώ- 
σεις και στις ιδιοτροπίες της ζητήσεως, πράγμα δύσκολο και επιζήµιο 
για το ίδιο. 

Π) Θα ήταν δύσκολος αν όχι αδύνατος ο προγραμματισμός (επενδύ- 

σεις, αύξηση της παραγωγής, κλπ.) αφού αυτός προὐποθέτει προθλεπτή 
συμπεριφορά της ζητήσεως, η οποία για να είναι προθλεπτή, πρέπει να 
είναι ελεγχόμενη. 
Π1) Θα ήταν υποχρεωμένη η προσφορά άρα και η παραγωγή και τα κέρ- 
δη να κρατηθούν σε ορισμένα επίπεδα, διότι η µη τεχνητώς υποκινούµε- 
νη και διευρυνόµενη ζήτηση θα ήταν περιορισμένη - πεπερασμένη. Κάτι 
τέτοιο θα κατάφερε θανάσιμο πλήγμα στον Αστισµό, ο οποίος µε ποι- 
κίλους τρόπους κατορθώνει να κάνει τους ανθρώπους να εξακολουθούν 
να εργάζονται σκληρά, ακόµη και όταν έχουν εξασφαλίσει την ικανο- 
ποίηση των αναγκών τους και να «ζητούν» αγαθά ακόµη και όταν δια- 
θέτουν περισσότερα απ᾿ όσα χρειάζονται. 

6. Ο άνθρωπος, δούλος φανταστικών και αδιακόπως ανανεουµέ- 
νγων και διευρυνόµενων αναγκών, αναγκάζεται, παραμερίζοντας τη 
Φυσική τάση του, να υποθάλεται σε παραγωγική προσπάθεια πολύ µε- 
γαλύτερη από την απαιτούμενη για την κάλυψη των πραγματικών α- 
ναγκών του. Ο άνθρωπος, στον Αστισµό, (δυτικού και ανατολικού τύ- 
που) έπαψε να εργάζεται και να καταναλώνει, για να ζήσει. Ζει για να 
εργάξεται και για να καταναλώνει. Η εργασία θεοποιήθηκε. Η κατοχή 
περιτιτών αγαθών καθιερώθηκε σαν σύμόθολο κοινωνικής ανόδου και ε- 
πιτυχίας. Φυσικά, όλα αυτά αποθαίνουν σε θάρος του ανθρώπου, ο 0- 
ποίος εργάζεται και καταναλώνει υπέρµετρα, θλάπτοντας τη σωματική 
και ψυχική υγεία του και παραμελώντας την ανάπαυση, τη μόρφωση, 
την ψυχαγωγία, την επικοινωνία µε τους συνανθρώπουςτου, την επαφή 
µε τη Φύση, την οικογένειά του, τη σχέψη, την τέχνη, το διάθασµα, την 
άθληση, την περισυλλογή. 

7. Ἡ Δημοκρατία των Αρίστων αποκαθιστά τη διαταραχθείσα ι- 
σορροπία. Κριτήριο της επιτυχίας µιας κοινωνίας δεν είναι ο ρυθµός 
αυξήσεως της παραγωγής, αλλά ο θαθµός ικανοποιήσεως των πραγμα: 
τικών αναγκών των µελών της, η ποιότητα ζωής, που τους εξασφαλίξει 
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και οι επιδόσεις της στον πνευματικό και ηθικό τοµέα. Η αξιοπρέπεια, 
η αδελφοσύνη, η γενναιοδωρία, η πνευματικότητα, η καλαισθησία, οι 
αξίες, που δίνουν στη ζωή τη γεύση της ευτυχίας, δε μετριούνται µε α- 
ριθμούς συσκευών χαι ποσοστά αυξήσεως των οικονοµικών μεγεθών. 

δ. Για να γίνει αυτό, καταρρίπτεται η αντίληψη που επέθαλεο Α- 
στισµός όλων των μορφών ότι η επιτυχία µιας κοινωνίας κρίνεται από 
το ρυθµό αυξήσεως των οικονομικών μεγεθών της. Ασφαλώς, η παρα- 
γωγική προσπάθεια δεν αναστέλλεται. Τίθενται όµως όρια σ᾿ αυτήν. 
Παύει να της δίδεται πρωταρχική σημασία. Έτσι ανατρέπεται αυτοµά- 
τως χαι η προτεραιότητα, που παραχωρείται σήµερα στις ανάγκες του 
Αστισμού. Ἡ συνέπεια αυτού του απλού µέτρου είναι ιλιγγιώδης: διότι 
η καταργούµενη προτεραιότητα συμπαρασύρει µαζί της ολόκληρο τον 
Αστισμό. 

9. Ο Τζ. Κέυνες!δ] πρόθλεπε ότι: «για πρώτη φορά στην ιστορία 
του ο άνθρωπος θα όρεθεί αντιμέτωπος του... θεμελιώδους προόλήμα- 
τος πώς να αξιοποιήσει την ελευθερία, που απέκτησε από την πίεση των 
οικονοµικών φροντίδων, πώς να διαθέσει το χρόνο αναπαύσεως, που 
του εξασφάλισε η επιστήµη χαι τα έσοδα από τον ανατοκισµό, για να 
ζήσει συνετά, ευχάριστα και καλά». Όμως σκοπός του Αστισμού δεν 
είναι η συνετή, ευχάριστη και καλή ζωή, αλλά το όλο και µεγαλύτερο, 
όλο και περισσότερο κέρδος, Και για να εξασφαλίζεται αυτό, ο άνθρω- 
πος εξαναγκάζεται µε µύριους τρόπους, που πάνε από τη διαφήμιση ὡς 
τους εξοπλισμούς και από τη μόδα ως τα ναρχωτικά, να ζει όλο χαι πιο 
ασύνετα, παράλογα και κακά. Το «πρόθληµα», που πρόθλεπε ο Κέυνες, 
δεν ήρθε ποτέ. Ο Τζ. Γκαλμπραίηθ!62 αναφέρει ότι στην πρώτη µετα- 
πολεμική εικοσαετία «η µέση διάρκεια της πραγματικής εόδοµάδας ερ- 
γασίας αυξήθηκε ελαφρά. Μειώθηκε, θεθαίως, η διάρκεια της ελάχι- 
στης εθδοµάδας εργασίας. Αυξήθηκαν όµως η ζήτηση και η προσφορά 
για υπερωριακή εργασία». Ο Αστισµός κατέχει την τέχνη καθοδηγή- 
σεως των ανθρώπινων αναγκών. Έχει δημιουργήσει ένα σύστηµα καθο- 
δηγήσεως της ζητήσεως. Σ᾽ αυτό έχει υπαγάγει τη συντριπτική πλειονό- 
τητα των µελών των αναπτυγµένων κοινωνιών. Αυτά δεν εργάζονται 
πλέον για να ζήσουν. Ζουν για να εργάζονται, για να μπορούν να κατα- 
ναλώνουν, ώστε να λειτουργεί ο Αστισµός. Και είναι χαρακτηριστικό 
ότι όσο προχωρούµε σε υψηλότερα εισοδηµατικώς στρώματα, τόσο πε- 
ρισσότερους ανθρώπους θρίσκουµε, που εργάζονται εξουθενωτικά χω- 


161. «Δοκίμια περί Πειθούς». 
162. «Το Νέο Βιομηχανικό Κράτος». 


207 


ρίς λόγο. Ἡ µείωση του χρόνου εργασίας και η αύξηση του χρόνου αρ- 
γίας δεν ανήκει στους στόχους του Αστισμού. Αντιθέτως, είναι κάτι το 
αποφευκτέο. Γι’ αυτό: 

) Ὑποθάλλει στον άνθρωπο την ιδέα ότι το σπουδαιότερο πράγμα στη 
ζωή είναι η απόκτηση όσο το δυνατόν περισσότερων αγαθών, ότι οι α- 
νάγκες του είναι απεριόριστες χαι ότι όσο περισσότερο εργάζεται, τόσὸ 
πιο αξιόλογος είναι. 

11) Φροντίζει να µην υπάρχουν ενδιαφέροντες τρόποι, για ν᾿ αξιοποιεί 
ο άνθρωπος τον ελεύθερο χρόνο του. Οι απάνθρωπες πόλεις, το χυχλο- 
φοριακό χάος, η μοναξιά του σύγχρονου ανθρώπου, η ουσιαστική διά- 
λυση της οικογένειας, της συγγένειας, της Φιλίας, η περιφρόνηση της 
συζητήσεως και του διαθάσµατος και άλλα ανάλογα χαρακτηριστικά 
της αστοποιηµένης ζωής, σπρώχνουν τον άνθρωπο ν᾿ αναζητά τη φυγή 
στην εργασία, αφού έξω απ᾿ αυτήν νιώθει το κενό. 

1. Η Πολιτεία των Αρίστων φροντίζει µε την πνευματική καλλιέρ- 
γεια των ανθρώπων, µε την παροχή της κατάλληλης παιδείας, µε τη δη- 
µιουργία στο μέγιστο θαθµό δυνατοτήτων ψυχαγωγίας και µορφώσεως, 
µε τη διαμόρφωση κατάλληλου φυσικού και ανθρώπινου περιθάλλον- 
τος, να παρέχει άπειρες ευκαιρίες για τη σωστή αξιοποίηση του ελεύθε- 
ρου χρόνου. Ταυτόχρονα, σταματά την τεχνητή υποκίνηση αναγκών, 
Έτσι ο άνθρωπος έχει άλλα ενδιαφέροντα πέρα από τη διαρκή ανάπτυ- 
Ἑη των υλικών αναγκών του και απὀ την αχατάπαυστη συσσώρευση υ- 
λικού πλούτου. Βεθαίως, εργάζεται και καταναλώνει χαι οι ανάγκες 
του αυξάνονται, αλλά µε µέτρο και οπωσδήποτε αυτά δεν αποτελούν 
σκοπό ζωής. 

12. Η χειραφέτηση του ανθρώπου από την τεχνητή καθοδήγηση των 
αναγκών του θα τον εισαγάγει σ᾿ ένα χώρο νέας ελευθερίας και θα του 
επιτρέψει να γίνει πιο άνθρωπος. Φυσικά, προὐπόθεση γι’ αυτό είνα, 
να του δοθεί η δυνατότητα να επιλέγει όχι ανάµεσα στην περισσότερη 
εργασία και στην ανιαρή τεµπελιά, αλλά ανάµεσα στην περισσότερη ερ- 
γασία χαι σε άλλες γοητευτικότερες ενασχολήσεις, µε τις οποίες θ’ αξιο- 
ποιεί δημιουργικά τον ελεύθερο χρόνο του. Οι ελεύθεροι αρχαίοι Έλ- 
ληνες δεν εργάζονταν ή εργάζονταν λίγο. Δεν εκτιμούσαν την εργασία 
για θιοτικούς σκοπούς. Γι’ αυτό και την ονόμασαν α-σχολία, δείχνον- 
τας ότι το κύριο ήταν η σχόλη (Ξμη ασχολία). ΄Όμως δεν έπλητταν. 

Στο χρόνο της σχόλης τους δημιούργησαν όλες τις µεγάλες χατηγο- 
ρίες της ανθρώπινης δραστηριότητας: επιστήµη, φιλοσοφία, τέχνη, πο- 
λιτική, ηθική, στις οποίες οι μετέπειτα δεν πρόσθεσαν τίποτα. Σύχνα- 
ζαν στην αγορά, συναναστρέφονταν φίλους, συζητούσαν για τα πάντα, 
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ερευνούσαν τα μεγάλα ερωτήματα, Φφιλοσοφούσαν, πήγαιναν στο θέα- 
τρο, στα στάδια, στους αγώνες, δίδασκαν και διδάσκονταν, μαζεύονταν 
ν᾿ ακούσουν τους σοφούς, τους ποιητές, τους ὁραματουργούς, ασχο- 
λούνταν µε τα κοινά, δημιουργούσαν ή θαύμαζαν τα έργα τέχνης, µε- 
τείχαν σε θρησκευτικές ή άλλες γιορτές. Ο εκθαµθωτικός πνευματικός 
πολιτισμός τους γεννήθηκε από τη σχόλη και άχµασε µέσα στην υλική 
λιτότητα. 

13. Δεθα επιστρέψουµε, ασφαλώς, σ’ εκείνη τη λιτότητα. Όμως θα 
καταργηθεί η αντίληψη ότι κριτήριο της επιτυχίας της κοινωνίας είναι 
ο όγκος των εμπορευμάτων, που παράγει και της επιτυχίας του ατόμου 
ο όγκος του υλικού πλούτου, που συσσωρεύει και των υλικών αγαθών, 
που καταναλώνει. Διότι, όταν υπάρχει αυτή η αντίληψη, όλοι οι άλλοι 
τοµείς ατροφούν. Απόδειξη ότι στον Αστισµό, δυτικό και ανατολικό, ε- 
κείνοι που επεξεργάζονται τα προγράµµατα και καθορίζουν τους κοι- 
νωνικούς στόχους, συμπεριλαμθανοµένων και των εκπαιδευτικών, επι- 
στηµονικών κλπ., είναι οι οικονομολόγοι. Δηλαδή, η οικονομία από ερ- 
γαλείο για την ικανοποίηση άλλων στόχων, αναδεικνύεται σε προσδιο- 
ριστή των πάντων, που, αντί να τα εξυπηρετεί, τα υποτάσσει. 

14. Η οικονομία υπάρχει για έναν και µόνο λόγο: για να παρέχει τα 
µέσα ικανοποιήσεως των αναγκών του ανθρώπου. Με τον Αστισµό ο 
λόγος υπάρξεώς της άλλαξε: υπάρχει για να παρέχει κέρδος στον Αστό. 
Απ’ αυτήν τη διαστρέθλωση προέκυψε σειρά παραμορφώσεων. Η Πολι- 
τεία των Αρίστων επαναφέρει την οικονοµία στο λόγο υπάρξεώς της. 
Αυτό δε σηµαίνει κατάργηση ούτε του Αστού ούτε του κέρδους. 

15. Ο Αστός θα επιθιώσει µόνο στον τοµέα του (των επιχειρήσεων), 
χάνοντας την κυριαρχία του επάνω στο σύνολο της κοινωνίας. Και για 
να λειτουργήσει σαν όργανο χρήσιμο στην οικονομική διεργασία, διατη- 
ρεί το κίνητρο του κέρδους, που κάτω από τον έλεγχο της κοινωνίας θα 
γίνει λογικό: 

9 Ἡ οικονομία είναι το µέσο για την ικανοποίηση των υλικών ᾱ- 
ναγκών, αλλά εξασφαλίζει και όσα µέσα χρειάζονται για την ικανο- 
ποίηση τῶν άλλων αναγκών του ανθρώπου. 

9 Ἡ οικονομική μεγέθυνση δεν πραγματοποιείται σε θάρος άλλων, 
σημαντικότερων τοµέων της ζωής, που συνιστούν την ποιότητά της. 

ο Η οικονομική ανάπτυξη δε γίνεται ποτέ σε θάρος της ελευθερίας 
του ανθρώπου (όπως µε την τεχνητή παρόξυνση των ατομικών του α- 
ναγκών, την πίεσή του να εργάζεται πέρα από το απαραίτητο όριο, 
κλπ.). 

9 Σταµατά η παραγωγή επιθλαθών ειδών (λ.χ. καρκινογόνων) ή 
και υπο-οριακής χρησιμότητας. 
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16. Ένα χαρακτηριστικό του ιδιωτικού Αστισμού είναι ότι ένα ν- 
περθολικό ποσοστό κεφαλαίων επενδύεται για την παραγωγή (περιτ- 
τών) καταναλωτικών αγαθών, σε σύγκριση προς εχείνο που διατίθεται 
για την εκτέλεση έργων συλλογικής εξυπηρετήσεως (υγεία, παιδεία, 
προστασία περιθάλλοντος, στέγαση, πολεοδομία, συγκοινωνίες). 

9 Στο γραφειοκρατικό Αστισµό το ίδιο και ακόµη µεγαλύτερο πο- 
σοστό κεφαλαίων επενδύεται για την προώθηση των πολιτικών επιδιώ- 
ξεων της νομενκλατούρας και την αναπαραγωγή της εξουσίας της (α- 
στυνοµία, στρατός, κρατικός μηχανισμός, προπαγάνδα, ενίσχυση διε- 
θνούς κομμουνισμού, συντήρηση του μοναδικού κόμματος και των στε- 
λεχών του). Και τούτο σε θάρος των επενδύσεων τόσο σε έργα συλλογι- 
κής εξυπηρετήσεως, όσο και στην παραγωγή (αναγκαίων) καταναλωτι- 
κών αγαθών. 

ο Στη Δημοκρατία των Αρίστων η παραγωγή καταναλωτικών αγα- 
θών είναι τόση, ώστε να εξασφαλίζεται πλήρως η κάλυψη όλων των 
πραγματικών αναγκών του πληθυσμού. ΄Όμως η σπατάλη εξοθελίζεται. 
Δε δημιουργούνται τεχνητές ανάγκες. Ο κόσμος δεν εξωθείται στον ά- 
λογο καταναλωτισµό. Οι φυσικοί πόροι χρησιμοποιούνται µε πνεύμα 
οικονοµίας. 

17. Ανάµεσα στην κοινωνία των στερήσεων του γραφειοκρατικού 
και σ’ εκείνην της σπατάλης του ιδιωτικού Αστισμού υπάρχει η χρυσή 
οδός, που συνίσταται στη µε επάρκεια κάλυψη όλων των πραγματικών 
αναγκών, χωρίς στέρηση και χωρίς σπατάλη. Έτσι ισορροπούνται οι 
οικονομικοί κλυδωνισμοί και ελαττώνεται η πίεση για κατανάλωση, 
που επιφέρει εξάντληση των φυσικών πόρων, πληθωρισμό και άλλα δει- 
νά. 

Ταυτόχρονα, πολλαπλασιάζονται οι επενδύσεις για τη συλλογική ε- 
Ἑυπηρέτηση: για την παιδεία, την υγεία, την τέχνη, την επιστήμη, τις 
πολιτιστικές δραστηριότητες, την πολεοδομία, τη διαφύλαξη του περι- 
θάλλοντος, την κατοικία, τις συγκοινωνίες, την ψυχαγωγία, τον αθλητι- 
σµό, τις θιθλιοθήκες, τα θέατρα, τα πάρκα, τη µελετημένη αξιοποίηση 
των φυσικών πόρων, τις επικοινωνίες, κλπ. Είναι αποκαλυπτικό το γε- 
γονός ότι υπεραναπτυγµένες ή αναπτυγμένες χώρες πάσχουν από πρό- 
6ληµα σκουπιδιών (ΗΠΑ), τηλεφώνων (Γαλλία) και άλλα παρόμοια 
συμπτώματα της ανεπάρκειας των υπηρεσιών συλλογικής εξυπηρετή- 
σεως. 

18. Στον ιδιωτικό Αστισµό οι ανταγωνισμοί είναι πανίσχυροι και 
λειτουργούν κατά τρόπο καταλυτικό για το αίσθηµα συµµετοχής. 

ϱ Στο γραφειοκρατικό Αστισµό οι ανταγωνισμοί καταργούνται 
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πλήρως, µε αποτέλεσµα την οικονομική αποτελµάτωση. 

ϱ Στη Δημοκρατία των Αρίστων οι ανταγωνισμοί δεν καταργούν- 
ται. Γίνονται όµως λιγότερο ισχυροί από το αίσθηµα συµµετοχής σε µία 
αρμονική κοινωνία. 

19. Η υγιής λειτουργία της ιδιωτικής πρωτοθουλίας επιτυγχάνεται 
με: 

ϱ Αυστηρή εφαρµογή των αντιμονοπωλιακών νόμων. 

9 Απόλυτο σεθασµό των κανόνων του υγιούς ανταγωνισμού. 

9 Σωστό φορολογικό σύστημα, µε σκοπό την ανάπτυξη των µέσων 
συλλογικής εξυπηρετήσεως. 

9 Μέτρα για τη µείωση της διαφοράς μεταξύ των περιουσιών. 

20. Όταν µία κοινωνία αφήσει πίσω της τη φτώχεια, µπορεί και ο- 
φείλει να µεταθάλει τόσο τα κριτήρια, όσο χαι τα Χίνητρά της για κοι- 
νωνική άνοδο. Και ν’ αντικαταστήσει τα οικονομικά κριτήρια και χίνη- 
τρα µε άλλα. 


γ) Νέα κοινωνική πολιτική 


«Ο άνθρωπος εκτιμάται γι’ αυτό 
που συνολικά είναι». 


1. Έχουμε: 

ο Πολυτελή γραφεία επιχειρήσεων και άθλια νοσοκομεία. 

ο Υπέροχες εξοχικές επαύλεις χαι κάκιστα σχολεία. 

9 Θαυμάσιες θαλαμηγούς και επικίνδυνα ακτοπλοϊκά σκάφη. 

ο Ιδιωτικά αεροπλάνα και ουρές στις κοινωνικές ασφαλίσεις. 

9 Τέλεια μηχανήματα και κακούς δασκάλους. 

ο Ὑπερσύγχρονα εμπορικά κέντρα και φτωχογειτονιές. 

9 Αριστοκρατικές λέσχες και «γκέτο». 

9 Και παντού, σ’ όλο τον κόσµο, παρατηρείται σταθερή εξαθλίωση 
των κοινωνικών υπηρεσιών. 

Όλα αυτά εχλείπουν στη Δημοκρατία των Αρίστων. Όργανα γι’ 
αυτήν την εξάλειψη είναι ο νέος τύπος προγραμματισμού, στον οποίο 
περιλαμθάνεται και µία εντελώς νέα κοινωνική πολιτική. 

2. Ριζική είναι στη Νέα Πολιτεία η μεταρρύθμιση του όλου συστή- 
µατος κοινωνικών ασφαλίσεων, που σήµερα ευνοεί εκείνους που στον ε- 
νεργό 6ίο της είχαν σταθερότερη εργασία, υψηλότερες θέσεις χαι µεγα- 
λύτερες απολαθές. Η αλληλεγγύη της κοινωνίας πρέπει να στραφεί πε- 
ρισσότερο προς τους άλλους. 

3. Στη Δημοκρατία των Αρίστων θα εξαλειφθεί το σκάνδαλο της 
«αθλιότητας µέσα στην αφθονία». Αυτό γίνεται µε τη συστηματική 
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φροντίδα για τους απροσάρµοστους, τους ανειδίκευτους, τους άνερ- 
γους, τους εκτοπιζόµενους από την τεχνολογική εξέλιξη, κλπ. 

Η Φροντίδα δεν έχει χαρακτήρα φιλανθρωπικό. Δεν επτρέφει τον 
παρασιτισµό µε επιδόματα. Έχει χαρακτήρα θετικό, µε την απασχόλη- 
ση όλων των ικανών να εργασθούν, την αξιοποίηση κάθε ταλέντου, τη 
μετεκπαίδευση και τη θεσμοποιηµένη κοινωνική αλληλεγγύη. 

4. Η ανακατανομή του πλούτου, από οριζόντια που είναι κατά κα- 
νόνα στον Αστισµό, μετατρέπεται σε κάθετη. Δηλαδή πραγματοποιείται 
όχι µέσα στο ίδιο κοινωνικό στρώμα, αλλά από τους πλουσιότερους 
προς τοὺς λιγότερο εύπορους. 

9 Ένα μέτρο γι’ αυτόν το σκοπό είναι η καθιέρωση ενός εγγυηµέ- 
νου ελάχιστου εισοδήματος για κάθε µέλος της κοινωνίας. 

9 Αλλο μέτρο είναι η κατάργηση του φορολογικού λαθύρινθου και 
η αντικατάστασή του απὀ ένα απλό, σαφές, καθαρό φορολογικό σύστη- 
μα, µε θάση τα εισοδήµατα του καθενός. 

5. Ο γέρος, που άλλοτε ήταν ο σεθάσµιος άρχοντας της οικογέ- 
γειας, μετατράπηκε από τον Αστισµό σε θάρος χαι απόρριµα. Ο αστι- 
κός ωφελιμισμός, μετρώντας τα πάντα µε την υλική αποδοτικότητα, τον 
θλέπει σαν «αποσθεσθέν υλικό». Το θέµα δεν είναι στενά οικονομικό. 
Είναι περισσότερο ηθικό και κοινωνικό!δ-. Η απόρριψη του γέρου εξα- 
σθενίζει την οικογένεια, σπάζει τη συνέχεια των γενεών, στερεί το παιδί 
από τον παππού και τη γιαγιά, αφαιρεί από την κοινωνία την πείρα και 
τη σοφία, υποθαθµίζει το σπιτικό, καταστρέφει την παράδοση, εκτρέ- 
Φει τον ατομικιστικό εγωισμό, τη σκληρότητα, την απανθρωπιά. Ο 
τρόπος για την αντιμετώπιση του προθλήµατος, που προκάλεσε ο Αστι- 
κός αγριανθρωπισµός, είναι σύνθετος: εκπαιδευτική, πολεοδομική - 
στεγαστική, κοινωνική, πολιτική πρέπει να συνεργασθούν, για να το 
λύσουν. Και η λύση θρίσκεται αυτομάτως σ’ έναν κόσµο, όπου: 

Ο άνθρωπος δεν έχει αποκλειστικώς οικονομικό προορισμό και µο- 
νοµερή οικονομική μοίρα. 

Ο άνθρωπος παύει να θεωρείται μηχάνημα, που όταν παλιώσει, πε- 
τιέται. 

Το κριτήριο της οικονοµικής αποδόσεως θα είναι δευτερεύον. 

Ο άνθρωπος εκτιμάται γι’ αυτό που συνολικά είναι. 


163. Είναι εύγλωττα τα στοιχεία, που αναφέρουν ότι στη Γαλλία, απ’ αυτούςπου 
μπαίνουν στα γηροκομµεία, το 876 πεθαίνει σε 8 ηµέρες, το 2936 µέσα στις πρώτες εθδο- 
µάδες, το 467ο µέσα σε 6 µήνες! Και αυτό στην προοδευτική Γαλλία! 
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ὃ) Η ζωή είναι ωραία 
«Δεθα γίνεται καμιά συναλλαγή µε 
σκοπό το κέρδος». 


Αριστοτέλης 
(«Νόμοι» 847 Δ) 


1. Οι αστικού τύπου Πολιτείες είναι οργανισμοί συµφερόντων, που 
διέπονται από συμφεροντολόγους και όπου επικρατούν τα συμφέροντα 
των ισχυροτέρων. Ἡ Δημοκρατία των Αρίστων δεν είναι τέτοιος οργα- 
νισµός. Ὑλοποιεί τη θέση του Αριστοτέλη, που συμμεριζόµενος την αν- 
τίληψη των Ελλήνων φιλοσόφων, οι οποίοι έθλεπαν υποτιµητικά την 
εμπορική δραστηριότητα και περιφρονούσαν τις αστικές «αξίες», απέρ- 
ριπτε την εξουσία του χρήματος. Βέθαια, δεν είναι δυνατόν «να µη γί- 
νεται καμιά συναλλαγή µε σκοπό το κέρδος», αφού αυτό θα επέφερε εγ- 
κατάλειψη της ευρείας παραγωγικής διαδικασίας χαι της οικονοµικής 
εξελίξεως. Όμως το κέρδος µπορεί και πρέπει να χαλιναγωγηθεί. Η οι- 
κονοµία να δαµαστεί. Και το χρήµα να εκτοπιστεί από το ρόλο του θε- 
µέλιου της ανθρώπινης κοινωνίας. Αυτά κάνει η Δημοκρατίατων Αρί- 
στων. 

2. Ἡ οικονομία αδυνατεί να διαχωρίσει τις θετικές από τις αρνητι- 
κές πλευρές της εξελίξεως. Αυτό είναι έργο της Πολιτικής. Αυτή, απε- 
λευθερωμµένη από τα κεφαλαιοκρατικά δεσµά της, θα καθορίσει: 

9 Τις προτεραιότητες στην ανάπτυξη, λ.χ. τεχνολογία ή Παιδεία; 
Έργα παραγωγικά ή πολιτιστικά; 

9 Το είδος της αναπτύξεως, λ.χ. πόλεις για οικονομική απόδοση ή 
κατοικήσιµες από ανθρώπους; 

9 Τον τύπο της µορφώσεως, που θα παρέχει η εκπαίδευση. Ανά- 
πτυξη των οικονοµικών ικανοτήτων ή διαμόρφωση ολοκληρωμένων αν- 
θρώπων; 

9 Το είδος της στεγάσεως, λ.χ. πολυκατοικίες ή οικογενειακές κα- 
τοικίες; 

9 Την αξία του περιθάλλοντος, λ.χ. τι προέχει: η αύξηση της θιοµη- 
χανίας ή ο καθαρός αέρας, η πρόοδος των υπερηχητικών αεροπλάνων ή 
τα αυτοκίνητα δίχως καυσαέρια; 

ϱ Τη χρήση του ελεύθερου χρόνου: Με δουλειά; Με ποδόσφαιρο; 
Με εκδρομές, Με αθλητισμό; Με κατώτερη ή µε καλή ψυχαγωγία; 

Με αυτήν την αλλαγή στις προτεραιότητες θ) αλλάξει η ποιότητα 
του θίου µας. Ἡ ζωή θα γίνει όμορφη. 

3. Ο Αστισµός είναι δυσμενής για την πνευματική και καλλιτεχνική 
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δηµιουργία. Διότι αυτή τη δηµιουργία δεν την προάγουν οι κανόνες της 
ελεύθερης αγοράς του ιδιωτικού Αστισμού, ενώ τη σκοτώνουν οι Ολο- 
κληρωτικοί κανόνες του συλλογικού Αστισμού. 

Η λύση είναι µια Πολιτεία που ν᾿ αναγνωρίξει αυτήν τη δηµιουρ- 
γία σαν παραγωγό δημοσίων αγαθών και να τη στηρίζει, χωρίς να την 
υποδουλώνει. 

4. Μερικοί!δ' πιστεύουν ότι αυτή η εξέλιξη θα επιφέρει την κατάρ- 
γηση της «αυστηρής ιεραρχήσεως» ή και γενικώς της «ιεραρχίας». Διότι 
κατά τη γνώµη τους, αυτή προήλθε από την «ένδεια». Σφάλλουν. Διότι 
η Ἱεραρχία προέκυψε από λόγους, που συνδέονται µε τη φύση του αν- 
θρώπου και όχι µόνον ή κύρια από την οικονομική του δραστηριότητα. 
Η ιεραρχία προκύπτει από: 

) Τη φυσική ανισότητα και την αναπόφευκτη κοινωνική διαφορο- 
ποίηση των ανθρώπων. 
1) Τον ατομικιστικό εγωισμό. 
14) Την απειλή των μαζών. 
ἰν) Τις υλικές, αλλά και τις άλλες ανάγκες του ανθρώπου (λ.χ. άμυνα, 
τάξη, θρησκεία, υγεία, παιδεία) 165. 

Συνεπώς, η Ἱεραρχία θα παραμείνει. Αλλά στη θέση της ιεραρχίας 
του χρήµατος θα έρθει η ιεραρχία της Αξίας. 

5. Έχετε αντιληφθεί ότι ο κόσμος γύρω µας είναι όμορφος; Ότι ο 
ουρανός, τ’ αστέρια, οι θάλασσες, οι πηγές, τα θουνά, ταλουλούδια, τα 
λιθάδια, το Φεγγάρι, τα δέντρα, είναι µια θεϊκή συμφωνία υπέρτατης 
αρμονίας; Ότι υπάρχουν η μουσική, η ποίηση, η ζωγραφική, η γλυπτι- 
κή, η λογοτεχνία, η αρχιτεκτονική, η Φιλοσοφία. Ότι οι πρὀγονοί µας 
µάς άφησαν πανέμορφες πολιτείες, πλατείες, κρήνες, εκκλησίες, γέφυ- 
ρες, αψίδες, τοιχογραφίες; Θυμάστε ακόµη ότι µας περιθάλλει το κάλ- 
λος; Όλα αυτά ο Αστισµός τα εκτόπισε. Ἡ Δημοκρατία των Αρίστων 
θα τα αποκαταστήσει εντός µας. Η ζωή θ᾽ αποκτήσει άλλο νόημα. 


164. Ζ.Ζ. Σρεμπέλ-Μ. Αλμπέρ «Ριζοσπαστικό Μανιφέστο» 1970. 
165. Βλέπε περισσότερα στο θιθλίο µου «Κατεστηµένα: Δημοκρατία-Ολοκληρωτι- 
σμός». 
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ΥΠ. Η Αποζημίωση 


«Οι µάξες, εξ’ ορισμού, ούτε πρέπει ούτε µπο- 
ρούν να κατευθύνουν την προσωπική τους ύ- 
παρξη και ακόµη λιγότερο να κυδερνήσουν την 
κοινωνία εν γένει». 
Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ 
(«Η Εξέγερση των Μαζών») 


α) Μάζα και Εκλεκτοί 


«Η κυριαρχία των μαζών. 
Ιδού το φοδερό γεγονός της 
εποχής µας». 
Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ 
(«Η Εξέγερση των Μαζών») 


1. Ποιος είναι µάζα; Είναι ο άνθρωπος που δε διαφέρει σε αξιόλο- 
γο 6αθµό από τους άλλους. Αυτός που επαναλαμθάνει στον εαυτό του 
ένα γενετικό τύπο. Ο άνθρωπος-είδος. Ο άνθρωπος-μη πρόσωπο. Ο µη 
ατομικός άνθρωπος µε το κοινοτοπικό μυαλό. Μ᾽ ένα λόγο: ο µέσος άν- 
θρωπος. 

2. Ποιος είναι ΄Αριστος; Είναι ο άνθρωπος που διαφέρει από τους 
άλλους. Είναι αυτός που δεν επαναλαμθάνει ένα γενετικό τύπο, διότι 
έχει μοναδικότητα. Δεν είναι είδος-είναι ο εαυτός του. Είναι Ἡρόσω- 
πο. Είναι ο εξατομικευµένος άνθρωπος µε το µη-κοινοτοπικό μυαλό. 
Μ’᾽ ένα λόγο: ο εχλεκτός άνθρωπος. 

3. Αφού ο ΄Αριστος είναι μοναδικότητα, δεν µπορεί να ταυτίζεται 
ούτε µε τη µάζα, αλλά ούτε χαι µε τις άλλες µοναδικότητες. Οι ΄Αριστοι 
αποτελούν µία μειοψηφία σε σχέση µε τη µάζα. ΄Όμως ο καθένας τους 
διαχωρίζεται απ᾿ αυτήν µε την προσωπικότητά του. Συνεπώς, το ότι α- 
νήκει στην «ίδια» μειονότητα µε τις άλλες προσωπικές περιπτώσεις, εἶ- 
γαι παράγωγο της µοναδικότητάς του. Αυτό ισχύει για όλα τα «μέλη» 
της εν λόγω μειονότητας. Έτσι τη συγκροτεί ένας αριθµός όντων όχι 
ταυτοσήµων, όπως τη µάζα, αλλά προσωπικών. ΄Αρα διαφέρουν και 
μεταξύ τους. Οι ΄Αριστοι συμπίπτουν όχι όπως οι µέσοι άνθρωποι, αλ- 
λά στο ότι δεν συμπίπτουν µε άλλους, δηλαδή ούτε και μεταξύ τους. 

4. 9 Ανήκει στη µάζα εκείνος που σκέπτεται, αντιδρά, αισθάνεται, 
συμπεριφέρεται «όπως όλοι» και είναι ευτυχής που δε διαφέρει. 

9 Δεν ανήκει σ᾽ αυτήν εκείνος που σκέπτεται, αντιδρά, αισθάνεται, 
συμπεριφέρεται προσωπικά µε τρόπο δικό του, όχι µιας άλλης, έστω 
και πολύ μικρής, ομάδας. 


215 


5. Συνεπώς, δεν είναι δυνατόν οι ΄Αριστοι να αποτελούν οµοιόμορ- 
Φη ομάδα. Ο καθένας τους είναι περίπτωση ατομική. Τους χαρακτηρί- 
ζω ΄Αριστους ακριθώς γι’ αυτή τους την ιδιότητα, που τους επιτρέπει, 
σε αντίθεση προς τη µάζα, να σκέπτονται. Η σκέψη του καθενός τους 
είναι δική του. ΄Αρα δεν ταυτίζεται µε τον άλλο. Οι ΄Αριστοι διαφέ- 
ρουν σαν σύνολο από τη µάζα, επειδή διαθέτουν προσωπικότητα. Αυτό 
τους κάνει να διαφέρουν και μεταξύ τους, σαν άτοµα. 

6. Δεν είναι δυνατόν ν᾿ αποτελέσουν οι ΄Αριστοι ένα ομόφωνο 
πλήθος, έστω και «εκλεκτών». Οι ΄Αριστοι δεν µπορεί ποτέ να χαταρ- 
γήσουν το διάλογο, τη διαλεκτική αντιπαράθεση, τη σύγκρουση. Δεν 
µπορεί να γίνουν οµόφωνοι, ομόψυχοι, πειθαρχικοί, υπάκουοι. Δεν 
µπορεί ν᾿ αναγνωρίζουν αλάνθαστους αρχηγούς, πνευματικές αυθεν- 
τίες, κόμματα υπερκείμενα των ανθρώπινων. Οι ΄Αριστοι δεν προσκυ- 
νούν. Δε «σέθονται». Δε γονατίζουν. Δεν παραιτούνται ποτέ από το δι- 
καίωμά τους να κρίνουν, να επικρίνουν, να διαφωνούν, ν᾿ αναζητούν, 
να θρίσκουν. Γι᾽ αυτό ο ολοκληρωτισµός και ο µονοκομµατισµός είναι 
ό,τι πιο αντίθετο µπορεί να φανταστεί κανείς προς τη Δημοκρατία των 
Αρίστων. 


ϐ) Οι µάζες κυριαρχούν; 


1. Γράφει ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ: 

«Κατά το 18ο αιώνα, κάποιες µικρές οµάδες ανακάλυ- 
Ψαν πως κάθε άνθρωπος, από το γεγονός και µόνον ότι 
γεννήθηκε και χωρίς να χρειάξεται οποιαδήποτε ειδικά 
προσόντα, κατέχει ορισμένα θεμελιώδη πολιτικά δικαιώµα- 
τα, τα ονομαξόµενα δικαιώµατα του ανθρώπου και του πο- 
λίτου και περαιτέρω πως τούτα, τα κοινά σε όλους δικαιώ- 
µατα, είναι τα µόνα που υπάρχουν. 

Κάθε ἆλλο δικαίωµα που προκύπτει από ειδικά χαρί- 
σµατα, καταδικάξεται ως προνόμιο. Τούτο στην αρχή ήταν 
απλή θεωρία, η ιδέα ολίγων ανθρώπων. Ύστερα αυτοί οι 
ολίγοι άρχισαν να εφαρμόξουν την ιδέα, να την επιθάλουν 
χαι να επιμένουν σ᾿ αυτήν. 

Ἡ κυριαρχία του ατάλαντου ατόμου, του ανθρώπινου 
όντος ως τοιούτου, επειδή γεννήθηκε άνθρωπος, από ιδέα 
ή νοµικό ιδεώδες, που ήταν, έγινε τώρα ουσιώδες περιεχό- 
µενο της κοινής συνείδησης του µέσου ανθρώπου»]!θ6. 


166. Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ «Η εξέγερση των μαζών». 


276 


2. Πού οδήγησε αυτή η εμφανέστατα παράλογη θεωρία; Κατά τον 
υ-Γκασσέτ, στην κυριαρχία των μαζών. Κατ᾽ εµέ, στην κυριαρχία µιας 
ολιγοκρατίας επιτήδειων σε θάρος των μαζών. 

3. Ο Γκασσέτ θλίθεται επειδή «ζούμε κάτω από τη θάναυση κυ- 
ριαρχία των μαζών». 

Πιστεύω ότι η κυριαρχία αυτή υπάρχει µόνον εξωτερικώς, για να 
κρύθει την κυριαρχία κάποιων άλλων, αυτών που έχουν, θέδαια, τα χα- 
ρακτηριστικά των ανθρώπων της µάζας (σε πνευματικότητα, ήθος, ηθι- 
κή) αλλά διαθέτουν επιπλέον τις ιδιότητες, που τοὺς επιτρέπουν να κυ- 
ριαρχούν επάνω σ’ αυτές. 

4. Ο ίδιος φιλόσοφος γράφει: «Σήµερα είµαστε μάρτυρες του 
θριάµόου µιας υπερδηµοκρατίας, στην οποία η µάζα ενεργεί άµεσα, 
έξω από το νόµο, επιθάλλοντας τις φιλοδοξίες και τις επιθυμίες της, µε 
µέσο τις υλικές πιέσεις». 

Εκτιµώ ότι ο υ-Γκασσέτ, οδηγούµενος από την άποψη του «για µια 
ριξικώς αριστοκρατική ερµήνεία της ιστορίας», την οποία συμμερίζοµαι 
ανεπιφυλάκτως, παρασύρθηκε από τα φαινόμενα της «δημοκρατίας» 
και παγιδεύτηκε στις απάτες της. Με την «υπερδημοκρατία» οι µάζες 
δεν κυριάρχησαν. Έγιναν πιο υπόδουλες από ποτέ. 

΄Αλλωστε ο ίδιος, στη συνέχεια του ίδιου θιθλίου του («Η Εξέγερ- 
ση των Μαζών») διαπιστώνει: «Με την καθολική ψηφοφορία οι µάξες 
δεν αποφασίζουν, ο ρόλος τους συνίσταται στο να υποστηρίξουν την α- 
πόφαση τῆς µιας μειοψηφίας ή της άλλης». 

5, Θέση µου είναι ότι η δήθεν κυριαρχία των μαζών είναι η πρόσο- 
ψη που κρύθει την ολιγοκρατία των ισχυρών του πλούτου και των πολι- 
τικών υπηρετών τους. Γι’ αυτό η απο-μαξζοποίηση του ανθρώπου οδη- 
γεί στην κατάρρευση αυτής της ολιγοκρατίας. 


Υ) Πόλεμος κατά της µάζας 


«Ο µη-μαζάνθρωπος είναι υποχρεωμένος 
να μάχεται διαρκώς εναντίον τς µάζας». 


1. Ἡ µάζα, σαν τέτοια, είναι ανεπίδεκτη αγωγής. Αυτή η ανεπιδε- 
κτικότητα είναι θεμελιώδες γνώρισµά της, συνυφασμένο µε τη φύση της. 
Γι’ αυτό η Παιδεία και η Αγωγή, στη Δημοκρατία µου, αποθλέπουν 
στην αποµαζοποίηση του ανθρώπου. 

2. Η ανεπιδεκτικότητα της µάζας στην αγωγή πηγάζει από τη δια- 
νοητική της ανεπιδεκτικότητα. Αυτό ισχύει σε όλους τους τοµείς της 
δραστηριότητας έξω από εκείνον που αποθλέπει στην ικανοποίηση υλι- 
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κών και ενστικτωδών αναγκών. Έτσι οι µάζες αδυνατούν όχι ν᾿ ανα- 
πτύξουν, αλλά ακόµη και να συντηρήσουν το όποιο επίπεδο πολιτι- 
σμού. Η τάση τους είναι να το καταστρέψουν. Το άγριο δάσος τείνει 
πάντοτε να ανακαταλάθει τους καλλιεργούµενους αγρούς, τους κήπους, 
τους δρόμους, τα χωριά, τις πόλεις. Ο άνθρωπος είναι υποχρεωμένος 
να μάχεται διαρκώς, για να το συγκρατήσει. Κατά τον ίδιο τρόπο, η 
µάζα τείνει πάντοτε να ανακαταλάθει τους χώρους που δημιούργησε ο 
πολιτισμός. Και να τους επαναφέρει στο 6αρθαρισµό της. 

Ο µη-μαζάνθρωπος είναι υποχρεωμένος να μάχεται διαρκώς εναν- 
τίον της µάζας, για να διαφυλάξει τις νησίδες του πολιτισμού και αν 
μπορέσει, να τις διευρύνει. Πάντα µε πόλεμο-εναντίον της µάζας. 

3. Ο µαζάνθρωπος οδηγεί αυτοκίνητο, χρησιμοποιεί πλυντήριο, 
πατά τα κουμπιά της τηλεοράσεως, χειρίζεται τους υπολογιστές, κατα- 
ναλώνει σαπούνι και οδοντόπαστα, διαθάζει εφημερίδα. Μ᾽ ένα λόγο 
έμαθε να χρησιμοποιεί τα προϊόντα, ακόµη και τους μηχανισμούς του 
πολιτισμού. ΄Όμως δεν έχει ιδέα από τις αρχές του. Αγνοεί τις αξίες 
του. Δεν επικοινωνεί µε την ουσία του. Γι αυτό, αν πάρει στα χέρια 
του την τύχη του, θα τον καταστρέψει. 

4. Αυτό σηµαίνει ότι ο µαζάνθρωπος, ο µέσος άνθρωπος της επο- 
χής µας, είναι ακατάλληλος για την πολιτική. Δεν είναι πολιτικό ον. 
Και όλοι οι πολιτικοί μηχανισμοί κάθε Πολιτείας, ανεξαρτήτως καθε- 
στωτικού τύπου, φροντίζουν να τον κρατούν έξω από την πολιτική, µα- 
χριά από τη διαδικασία λήψεως των πολιτικών αποφάσεων. 

Αυτό στον ολοχληρωτισμό γίνεται φανερά. Στον κοινοθουλευτισµό 
µε περίτεχνες συγκαλύψεις. Μ᾽ αυτές, ο µέσος άνθρωπος εξαπατάται 
και φθάνει στην αυταπάτη ότι τάχα διαθέτει γνώμη-ψήφο-δύναμη. Στην 
πραγματικότητα: 

Ἡ Ἐίναι εφοδιασµένος «άνωθεν» µε έτοιμες, προκατασκευασµένες 
γνώμες, που τις εχλαμθάνει για δικές του. 
1) Η ψήφος του τηλεκατευθύνεται χαι το αποτέλεσμά της προκαθορί- 
ζεται. 
11) Ἡ δύναμή του είναι πλάσμα. 

5. Ο ΄Αριστος όµως επεξεργάζεται μόνος του τις γνώμες του. Δεν 
αποδέχεται τις έτοιµες ιδέες. Αρνείται να ικανοποιηθεί μ᾿ αυτές και να 
θεωρήσει τον εαυτό του διανοητικώς πλήρη. Δεν εγκαθίσταται ποτέ ο- 
ριστικώς σ’ ένα χώρο ακίνητων ιδεών. Ούτεζητά απότους άλλους, «απ᾿ 
έξω», την επιθεθαίωση της αλήθειας των ιδεών του. 

6. Ο Μέτριος δέχεται «για πάντα» τα ιδεολογικά κατασκευάσµατα 
του Κατεστηµένου: προκαταλήψεις, έτοιµες γνώμες, κοινότοπες αντι- 
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λήψεις, στρεθλώσεις ιδεών. Ο ΄Αριστος όλα αυτά τα απορρίπτει. Αφε- 
τηρία της πορείας του είναι η άρνηση της κοινοτοπίας. 

7. Ο κοινός άνθρωπος στην πραγματικότητα δεν έχει ούτε ιδέες 
ούτε γνώμες. Έχει συνήθειες, ανακλαστικά, αυτόματες συμπεριφορές, 
εµπειρίες, προκαταλήψεις, πίστεις. Μ᾽ αυτές λειτουργεί. Απλώς Άει- 
τουργεί. Ούτε ψάχνει ούτε θρίσκει ούτε δημιουργεί. 

8. Η Δημοκρατία των Αρίστων καταργεί την ψευδαίσθηση της κυ- 
ριαρχίας των μαζών, διαχωρίζοντας τον άνθρωπο-Ιδιώτη, από τον άν- 
θρωπο - Πολίτη και αναθέτοντας τη διαχείριση της Πολιτείας στον 
δεύτερο. 

9. Η Δημοκρατία των Αρίστων αγωνίζεται µε όλα τα µέσα για την 
απο-μαζοποίηση του ανθρώπου. Παιδεία, ενηµέρωση, ψυχαγωγία, πο- 
λιτική, τρόπος ζωής, θεσμοί, όλα αποσκοπούν στην ανάδειξη της µονα- 
δικότητας, που εμπεριέχεται στον κάθε άνθρωπο. 

10. Ο πόλεμος της Δημοκρατίας των Αρίστων εναντίον της µάζας, 
είναι πόλεμος υπέρ της ανθρώπινης ουσίας, δηλαδή υπέρ του πνεύµα- 
τος και της ελευθερίας. Όπως λέει ο Ν. Μπερντιάγιεφ, «Π προμηθεϊκή 
-τιτανική φιλοσοφία είναι πάντοτε φιλοσοφία του πνεύματος». 


ΥΠ. Ο Παγκοσµισµός της 


«Μια ιδέα που δεν πραγµατώνεται, δε σηµαίνει 
πως αποδείχθηκε ψευδής ή χαμένη. Μια ανάγκη, 
επειδή αναθάλλεται η εκπλήρωσή της, δε γίνεται 
λιγότερο απαραίτητη. Μόνο τα ιδεώδη, που δεν 
εφθάρησαν ή δε συµόιδάσθηκαν πραγμµατούμενα, 
ξαναζούν σε κάθε γενεά σαν ηθική παρόρμµηση». 
Στ. Τσδάιχ 
(«Έρασμος») 


α) Η Ομόνοια 


1. Ο ΄Αριστος: 

--- Είναι ο κατεξοχήν άνθρωπος. 

-- Ωθείται από τη Συµπαντικήν Αγάπη. 

--- Πιστεύει στην Παγκόσμια Θεία Τάξη. 

--- Προσπαθεί να επιτύχει παντού την Αρμονία µε τον εαυτό του, 
µε τους συνανθρώπους του, µε τη φύση, µε τον Κόσμο και ιδίως µε τη 
Θεία Τάξη. 

Από τα παραπάνω γεννιέται ένα ακόµη χαρακτηριστικό του: ο 
Παγκοσµισµός του. 
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2. Παγκοσμισμός είναι η ακόλουθη διπλή αντίληψη: 

9 Ο τρίµορφος 6ίος του ανθρώπου (φυσικός-ηθικός-πνευµατικός) 
αποτελεί στοιχείο του Κοσμικού ΄Όλου. 

9 Αυτός ο θίος είναι ορθός µόνον όταν πραγµατώνεται µε επίγνω- 
ση της παραπάνω αλήθειας. 

Δηλαδή, ο άνθρωπος οφείλει να κατατείνει στην εναρμόνιση και 
των τριών τρόπων υπάρξεώς του, τόσο μεταξύ τους, όσο χαι µε τον Κο- 
σµικό Ρυθµό, τη Συµπαντική Τάξη, το Θείο Νόμο-το Λόγο. 

3. Παγκοσµιστής ο ΄Αριστος, ενεργεί σύµφωνα προς το Λόγο και 
τείνει αδιακόπτως στην ἐνωσή του μ᾿ Αυτόν. Εναρμονίζει, δηλαδή, τον 
ευατό του προς τους νόμους του ΄Όλου. Ο 6ίος του διέπεται από την 
αρχή ότι θετική δράση, φυσική - ηθική - πνευματική, είναι εκείνη που 
στοχεύει σ᾿ αυτήν την εναρμόνιση. Η επίτευξη της συνιστά την τελείωση 
του ανθρώπου, που έτσι θρίσκει τη θέση του µέσα στο Παν και τελικώς 
ενώνεται µε αυτό. 

4. Παγκομισµός είναι, λοιπόν, η συνειδητοποίηση της «συμπά- 
θειας» χαι η θίωσή της. «Συμπάθεια», κατά τον Ποσειδώνιο, είναι η 
δύναμη που συνενώνει τα καθέκαστα µε το ὍΌλον. ΄Αρα ο παγκοσµι- 
στής είναι «συμπαθών» µε όλα και µε όλους. 

5, Η «συμπάθεια» του ΄Αριστου, στο επίπεδο της συνυπάρξεως των 
ανθρώπινων όντων, εκδηλώνεται µε την επιδίωξη της Ομόνοιας. Αυτή 
είναι η αρμονική συµθίωση όλων των ανθρώπινων κοινωνιών. Μια τέ- 
τοια συµθίωση δεν επιτυγχάνεται µε την ισοπεδωτική οµοιομορφοποίη- 
ση ούτε µε την καθυπόταξη στην ισχυρότερη από τις ανθρώπινες οµά- 
δες. Τέτοιες συνενώσεις αποτελούν όχι εναρμόνιση, αλλά παραθίαση 
του Κοσμικού Νόμου - συνιστούν Ύδριν. Η «Ομόνοια» πραγµατοποι- 
είται µε τον αµοιθαίο σεθασµό όλων των συλλογικών ταυτοτήτων και τη 
συνεργασία τους στα πλαίσια του πανανθρώπινου οργανισμού. 

6. Πρέπει να νοήσουµετο ανθρώπινο γένος σαν έναν «οργανισμό», 
που απαρτίζεται από πολλά µέλη - τις ποικίλες ανθρώπινες κοινωνίες. 
Κάθε µέλος (φυλή, έθνος λαός, πολιτισμός) έχει το ρόλο του, την αξία 
του, τη θέση του και τη συνεισφορά του στην ευρύτερη ανθρώπινη 
προσπάθεια, στον ευρύτερο ανθρώπινο πολιτισμό. Ἡ αρμονική συνύ- 
παρξη, συνεργασία αυτών των «μελών» εξασφαλίζει την υγεία του γέ- 
νους των ανθρώπων. Διότι το εναρµονίζει µε το Λόγο-Νόμο. Οι αντι- 
θέσεις, η µη συνεργασία, οι πόλεμοι των «μελών» προκαλούν νόσο ο- 
λόκληρου του «οργανισμού». Διότι τον θέτουν εκτός Λόγου-Νόμου. 

7. Η Ομόνοια επιστεγάζεται και κατοχυρώνεται µε µία Παγκόσμια 
Πολιτεία. Αυτή µπορεί να έλθει µε τρεις τρόπους: τον οµοιομορφοποιη- 
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τικό, τον ισοπεδωτικό χαι τον αρμονικό. Φυσικά, µόνον ο τρίτος επι- 
Φέρει την Ομόνοια. Ο πρώτος επιφέρει την έξοδο από την Ἱστορία! 7 
και ο δεύτερος την Ύδθριν. 

8. Ο σοµοιομορφοποιητικός τρόπος επιθολής της Παγκόσμιας Πολι- 
τείας συνίσταται στη συγχώνευση φυλών-λαών-εθνών-πολιτισμών σ’ 
ένα νέο ενιαίο σύνολο. Μέθοδος είναι η µονομορφοποίηση. Και απο- 
τέλεσµα ένας καινούριος λαός. Ο τελευταίος θεμελιώνεται σ’ έναν κοινό 
τρόπο ζωής. Κλασικό παράδειγµα και πρότυπο αυτής της μεθόδου είναι 
το αμερικανικό έθνος. Αυτό γεννήθηκε µε την οµοιογενοποίηση ποικί- 
λων λαών, οι οποίοι απέθαλαν τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά τους και α- 
παρνήθηκαν τις προγενέστερες συλλογικές ταυτότητές τους. Ξέχασαν τη 
γλώσσα τους, την ιστορία τους, τις παραδόσεις τους, τα ήθη και έθιμά 
τους, τους προγόνους τους. Δε θέλουν να θυμούνται την καταγωγή και 
προέλευσή τους. Έόρασαν σ’ ένα κοινό καζάνι-αναμικτήρα όπου µα- 
γειρεύθηκε ένας νέος λαός. Έτσι έγινε και γίνεται ακόµη (η διαδικασία 
δεν τέλειωσε) στις ΗΠΑ. Σ᾽ αυτήν τη μεμονωμένη περίπτωση το φαι- 
νόµενο έχει θετικά στοιχεία, που ίσως να είναι περισσότερα από τα αρ- 
νητικά. Στο κάτω-κάτω ήταν (και είναι) ένα εξαιρετικά ενδιαφέρον ι- 
στορικό πείραµα-φαινόμενο, που σε κάποιους τοµείς έδωσε εντυπωσια- 
κά αποτελέσµατα. Αν όµως εφαρµοσθεί, σε παγκόσμια Χλίμακα, τότε το 
αποτέλεσµα θα είναι μέγιστη καταστροφή: η εξαφάνιση της συλλογικής 
ανθρώπινης ποικιλοµορφίας, που ακολουθείται από τον αφανισμό Ἆαι 
της ατομικής, θα επιφέρει τον ουσιαστικό τερματισμό του ιστορικού 
γίγνεσθαι. 

9. Ο ισοπεδωτικός τρόπος για επιθολή µιας Παγκόσμιας Πολιτείας, 
συνίσταται στη διά της ισχύος ανάληψη και διατήρηση της διακυθερνή- 
σεως όλων των λαών από µια χώρα, που συνέπεσε κάποια στιγµή της |- 
στορίας να έχει τη δύναμη να επικρατήσει. Πρόκειται, δηλαδή, για υπο- 
δούλωση. Και οι αρνητικότατες συνέπειες µιας τέτοιας καταστάσεως 
είναι προφανείς. 

10. Ο αρµονικός τρόπος διαμορφώσεως της Παγκόσμιας Πολιτείας 
συνίσταται στην οργάνωση των λαών-εθνών-πολιτισμών σ᾿ ένα ὑπερε- 
θνικό σύνολο µε τη μέθοδο της οµοσπονδοποιήσεως. Οι ποικίλες συλλο- 
γικές ταυτότητες διατηρούν και αναπτύσσουν τα ιδιαίτερα χαρακτηρι- 
στικά τους. Καλλιεργούν τη γλώσσα τους. Τιμούν την ιστορία τους. 
Διαφυλάττουν τις παραδόσεις τους. Συνεχίζουν τα ήθη και έθιμά τους. 
Θυμούνται τους προγόνους τους. Σέθονται τον εαυτό τους και τους άλ- 


167. Βλέπε το ομώνυμο κεφάλανο και άλλα συναφή στο έργο µου «Η άνοδος και 
Πτώση των Αστών». 
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λους. Κάθε συλλογικη ταυτότητα παραμένει αυτόνομη. Συνεργάζεται 
όµως µε τις άλλες για την πραγμάτωση των κοινών στόχων του ανθρώ- 
πινου είδους, όπως είναι η ειρήνη, η διάσωση του πλανήτη, η εξασφά- 
λιση των μεταγενέστερων γενεών. Τότε έχουµε την ειρήνη µε ελευθερία, 
δικαιοσύνη και ισοτιμία. 

11. ΗΒ οµοιομορφοποιητική μέθοδος, θα μπορούσε ν᾿ αποκληθεί και 
αμερικανική-είναι η των Λωτοφάγων. 

Η ισοπεδωτική θα μπορούσε ν᾿ αποκληθεί και ρωσική -- είναι η των 
τάνκς. 

Η αρμονική, θα μπορούσε ν᾿ αποκληθεί και ελθετική -- είναι η (6α- 
σικώς) ορθή. 

12. Με τον αμερικανικό τρόπο οι συλλογικές ταυτότητες παύουν να 
υπάρχουν. Η ανθρωπότητα μετατρέπεται σε απλό άθροισμα ατόμων. 
Κάθε άνθρωπος είναι µέλος της ανθρωπότητας, χωρίς ν᾿ ανήκει πουθε- 
νά αλλού - σ’ ένα λαό, σ’ ένα έθνος, σ’ έναν πολιτισμό. Είναι η αποθέω- 
ση του αστικού ατομικισμού, που συνεπάγεται τη διάλυση όλων των 
οργανικών κοινοτήτων και εξαρτήσεων. Η ανθρωπότητα ενώνεται στη 
θάση της εξαφανίσεώς τους. Θεμελιώνεται σ’ ένα ιστορικό και πολετι- 
σµικό κενό. Είναι ο κακός κοσμοπολιτισµός, που ενσαρκώνουν στην ε- 
ποχή µας οι χωρίς πατρίδα, γλώσσα, πατριωτισμό, παράδοση άθλιοι α- 
τοµικιστές της «ανώτερης διεθνούς κοινωνίας», οἱ απαρνητές κάθε ϱρί- 
ζας τους. 

13. Με το ρωσικό τρόπο οι συλλογικές ταυτότητες συντρίθονται. Η 
ανθρωπότητα μετατρέπεται σε άµορφη µάζα δούλων. Ο άνθρωπος α- 
νήκει µόνο στο πανίσχυρο Κράτος-υποδουλωτή. Είναι η αποθέωση του 
συλλογικού Αστισμού, όπως τον ενσαρκώνει στην εποχή µας η αποτελ- 
µατωµένη κοινωνία της σύγχρονης δουλοκτησίας: η σοθιετική. 

14. Με τον ελθετικό τρόπο η ανθρωπότητα αποτελεί σύνολο συλλο- 
γικών κοινοτήτων-ταυτοτήτων εν οµονοία. Κάθε άνθρωπος είναι πρώτα 
µέλος ενός λαού, ενός έθνους, κληρονόμος µιας ιστορίας, µιας παραδό- 
σεως, ενός πολιτισμού και µετά µέλος του συνόλου ανθρωπότητα. ΄Αλ- 
λωστε, η τελευταία αποκτά πραγµατικήν υπόσταση και ουσιαστικό ρό- 
λο µόνο αν γίνει αντιληπτή σαν σύνολο τέτοιων συλλογικών υπερατοµι- 
κών όντων. 

15. Ο ΄Αριστος είναι υπέρ της Παγκόσμιας Πολιτείας µε την έννοια 
όχι της εξαφανίσεως των εθνικών ιδιαιτεροτήτων και των ποικίλων 
συλλογικών ταυτοτήτων, αλλά της Ομόνοιας των εθνών και λαών επά- 
νω στη θάση της διαπιστώσεως ότι όλοι πρέπει να συνυπάρξουµε αρµο- 
νικώς στον ίδιο πλανήτη. 
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ϐ) Η Οικουµένη της Πολλαπλότητας 


1. Στην Οικουμενική Πολιτεία των Αρίστων δε μονομορφοποιούν- 
ται οι ποικίλοι τρόποι ζωής. Κάθε λαός, έθνος, πολιτισμός διαφυλάσ- 
σουν και καλλιεργούν τις αξίες τους. Οι συλλογικές ταυτότητες δεν ισο- 
πεδώνονται. Αυτό δε σηµαίνει απολίθωση σε Ἐεπερασμένους τρόπους 
ζωής. Η εξέλιξη δε θα σταματήσει. Αλλά δε γίνεται µονοδροµικά. Η 
πρόοδος µπορεί να επιτελείται µε πολλούς τρόπους χαι να πορεύεται σε 
πολλούς δρόμους. Η κάθε πολιτισμική κοινότητα θα εξελίσσει τα ήθη 
παι έθιμά της, τους τρόπους ψυχαγωγίας της, τη γλώσσα της, τη λογοτε- 
Χνία της, τη μουσική της, όλες τις μορφές εκφράσεώς της, όχι µε θάση 
ένα κοινό και υποχρεωτικό για όλους πρότυπο, αλλά ελεύθερα, δη- 
µιουργικά, σύµφωνα προς τις δικές της τάσεις. 

2. "Αλλωστε, η ελευθερία γεννά αναποτρέπτως την πολυμορφία --η 
ομοιοµορφοποίηση µπορεί να επιθληθεί µόνο µε την ανελευθερία, Φανε- 
ρή ή κρυφή. Η µονοµορφοποίηση προὐποθέτει τη στέρηση του δικαιώ- 
µατος πρωτοτυπίας, εφευρέσεως, δημιουργίας και εκλογής. Ἡ αποδέ- 
σµευση από κάποιο γενικό υποχρεωτικό για όλους πρότυπο απελευθε- 
ρώνει από τη µίµηση και επιτρέπει την ελεύθερη διάπλαση ποικίλων 
τρόπων ζωής. 

3. Ὑπάρχει µια τάση που αρνείται την οµοιοµορφοποίηση, που επι- 
Φέρει ο τεχνοτροπικός τρόπος ζωής στο όνοµα, αποκλειστικά και µόνο, 
των παραδοσιακών τρόπων ζωής, κοινωνικής και παραγωγικής οργα- 
νώσεως. Η στάση αυτή είναι δέσµια του παρελθόντος. Εμποδίζει την ε- 
λεύθερη δηµιουργία νέων τρόπων ζωής, οργανώσεως, συμπεριφοράς. 
Είναι µία προσκόλληση στο χθες, µε τρόπο που δεν του επιτρέπει να 
γίνει αύριο. Αυτή η στάση οδηγεί ακριθώς στο αντίθετο από το επιδιω- 
κόμενο αποτέλεσµα. Διότι οι πολιτιστικές ταυτότητες, όταν αποµονώ- 
νονται, απολιθώνονται και ξεκόθουν από το ιστορικό γίγνεσθαι, δε 
διασώζονται, πεθαίνουν. Και επιθιώνουν, στην καλύτερη περίπτωση, 
σαν γραφικοί αναχρονισµοί και θέαµα για τουρίστες. 

4. Οι ΄Αριστοι δε µηδενίζουν το παρελθόν, όπως κάνουν οι ισοπε- 
δωτικοί οµοιοµορφοποιοί. Ο άνθρωπος δε γεννήθηκε στο τώρα µέσα 
από το τίποτα. Ἡρθε στο τώρα, ξεκινώντας από το απέραντο χθες. Δεν 
είναι προϊόν αιφνίδιας παρθενογενέσεως. Είναι κληρονόμος-συνεχιστής 
της Ἱστορίας του γένους τους. Ο σεθασµός προς την παράδοση σηµαίνει 
παραδοχή αυτού του γεγονότος. Ἡ άρνηση της παραδόσεως υποδηλώνει 
την απουσία ιστορικής συνειδήσεως. Αλλά και δεν προσκολλώνται πα- 
θιασµένα σ’ αυτό, δηλαδή σε µία από τις φάσεις του χθες, όπως κάνουν 
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οι αρνητές του μέλλοντος. Αντλούν από όλες τις φάσεις του, για να εµ- 
πνευσθούν στο φωτισμό του μέλλοντος. ΄Αλλο είναι ν’ αργνείσαι τη µο- 
νοµορφοποίηση τον αύριο και ἀλλο ν᾿ αρνείσαι το ίδιο το αύριο. Το 
παρελθόν 6οηθά, εμπνέει, φωτίζει, αλλά δεν πρέπει να του επιτρέπουµε 
να καθηλώνει. Η ομοιοµμορφοποίηση θ) αποφευχθεί όχι τόσο στο όνοµα 
του παρελθόντος, όσο στο του μέλλοντος. Ενός μέλλοντος γεµάτου πολ- 
λαπλότητα. Αυτή θα γονιµοποιήσει και το παρελθόν, που δε θα είναι 
τουριστικό αξιοθέατο, αλλά πηγή δημιουργικότητας - άρα ζωντανό, 
µέσα σε πολλαπλές μορφές υπάρξεως. Η διαφύλαξη του παρελθόντος δε 
γίνεται µε την ίδια τη διαφύλαξη, αλλά µε τη χρησιµοποίησή του στη 
διάπλαση του μέλλοντος. 

5. Φυσικά, παράλληλα προς τη συλλογική αναπτύσσεται και η ατο- 
µική πολυμορφία. 

9 Οι εθνικιστές ολιστές απορρίπτουν την ομοιομορφοποιήση µε 
την αναγωγή σ’ ένα ενιαίο για όλους πρότυπο. Ορθό. Ταυτόχρονα όµως 
θέλουν την σοµοιοµορφοποίηση όλων των ατόμων στους κόλπους της 
κάθε συλλογικής ταυτότητας. 

9 Ο εθνικιστικός ολισµός, οι ποικίλοι τοπικισµοί, οι µονοµερείς ε- 
ραστές του χθες, θέλουν την πολλαπλότητα των πολιτισμών, σε συνδυα- 
σµό µε την οµοιομορφοποίηση των ατόμων. 

9 Ο φιλελεύθερος Αστισµός θέλει την ομοιομορφία των τρόπων 
ζωής σε συνδυασμό µε το στενό και ιδιοτελή ατομικισµό. 

9 Ο ΄Αριστος θέλει την πολλαπλότητα στο επίπεδο χαι των συλλο- 
γικών και των προσωπικών ταυτοτήτων. 

6. Οι ΄Αριστοι δέχονται τον πολιτισμικό πολυκεντρισµό. Κάτω από 
την ηγεσία τους η θιομηχανική -- τεχνολογική ανάπτυξη παύει να παίζει 
ρόλο μονομορφοποιητικού οδοστρωτήρα. Οι ποικίλοι τρόποι ζωής και 
πολιτισμοί αναγνωρίζονται µαζί µε το σεθασµό των διάφορων συλλογι- 
κών και ατομικών ταυτοτήτων. Έτσι οι πολιτισμικές ανταλλαγές απο- 
θάλλουν τον καταστροφικό χαρακτήρα που έχουν σε θάρος των πολιτι- 
σµών, που δε διαθέτουν ισχυρή οικονομική - τεχνολογική υποδομή. Γί- 
νονται ανταλλαγές θετικές, που συµθάλλουν στην αλληλογνωριμία των 
λαών-όχι στη µονοµορφοποίησή τους. Ἡ έννοια των θετικών ανταλλα- 
γών εμπεριέχει χαι το στοιχείο της ευγενικής άµιλλας, που συντελεί 
στην παναθρώπινη πρόοδο. Η Οικουµένη, κυθερνώµενη από τους΄Αρι- 
στους θα είναι µία εθνική και πολιτιστική πολυφωνική αρμονία, Διότι, 
διατηρώντας την πολλαπλότητα των εθνικών και πολιτισμικών αξιών 
της, θα λειτουργεί σαν ευρύτερο ενιαίο σύνολο για την αντιμετώπιση 
των μεγάλων πλανητικών προθληµάτων, για την απάντηση στις κοινές 
για ολόκληρη την ανθρωπότητα «προκλήσεις». 
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7. Το θέµα δεν είναι ν᾿ αντιταχθούµε στις ΗΠΑ ή στην ΕΣΣΔ ή και 
στις δύο, επειδή θα θέλαµε ν᾿ ασχήσουµε εμείς την παγκόσμια ηγεμονία 
αντί γι αυτές, όπως έκανε ο ντε-Γκολ!ό8 και κάνουν διάφοροι εθνικι- 
στικοί ή αριστεροί κύκλοι. Το θέµα είναι να µην υπάρχει παγκόσμια η- 
γεµονία. Και αυτό θα επιτευχθεί µόνο µε τον Οικουµενισµό, που θα 
διαμορφωθεί από µίαν Επανάσταση, που δε θα είναι ούτε αμερικανική 
ούτε ρωσική ούτε σωθινιστική. 

8. Το 1985, εξήντα µεγάλες εταιρίες είχαν συνολικές ετήσιες συναλ- 
λαγές πάνω από 1 τρισεκατομμύριο δολάρια. Οι επικεφαλής αυτών των 
εταιριών είχαν ο καθένας τους ετήσιες συναλλαγές μεγαλύτερες από ο- 
λόκληρο τον προὔὐπολογισμό κρατών, όπως η Γαλλία. Δηλαδή, ο καθέ- 
νας τους, από άποψη χρηµατοδοτικής ισχύος, ήταν σπουδιαότερος από 
τη Γαλλία. Από αυτές τις εταιρίες, οι 50 ήσαν αμερικανικές, που έχουν 
επεκτείνει τις επιχειρήσεις τους σε πλανητική διάσταση. Ποιος προστα- 
τεύει τα κράτη, τους λαούς, τα άτοµα απ᾿ αυτούς τους γίγαντες, Απάν- 
τηση: Σήµερα κανείς. Υπάρχει δυνατότητα άµυνας; Ασφαλώς. Ποια εί- 
ναι Ἡ Παγκόσμια Συμπολιτεία των Αρίστων. 

9. Η Οικουμενική Κυθέρνηση θα µετέτρεπε τη «θοήθεια», που πα- 
ρέχουν ορισμένες ευημερούσες χώρες σε άλλες, χρησιμοποιώντας την 
σαν εργαλείο της εξωτερικής τους πολιτικής, σε πλανητικής διαστάσεως 
πρόγραµµα για τη σχεδιασμένη µεταθίθαση πλεονάζοντος πλούτου από 
ευημερούσες σε φτωχές κοινωνίες, δηλαδή σε κάτι αντίστοιχο προς την 
προοδευτική φορολογία, µε την οποία ένα µέρος του εισοδήµατος των 
ευποροτέρων μεταφέρεται στους λιγότερο εύπορους. Θα εδηµιουργείτο 
δηλαδή ένα διεθνές δημοσιονομικό σύστημα, µε το οποίο τα πλουσιότε- 
ρα έθνη θα θοηθούσαν τα φτωχότερα, χωρίς να τα ταπεινώνουν, να τα 
εκθιάζουν, να τα υποδουλώνουν και να τα υποχρεώνουν να συµμµορ- 
Φφώνονται προς τις υποδείξεις τους χαι τον τρόπο ζωής τους. 

10. Η Οικουµένη των Ἐθνών θα στηρίζεται σ᾿ ένα πλανητικό δί- 
καιο, που θα εξασφαλίζει: 

ϱ Την αυτοτέλεια κάθε έθνους. 

9 Το σεθασµό όλων των συλλογικών ταυτοτήτων. 

ο Τη συνύπαρξη όλων των κρατών. 

ο Τη συνεργασία όλων των πολιτισμών. 


168. Είναι χαρακτηριστικό ότι ο ντε-Γκωλ δε µίλησε ποτέ για «Ευρώπη των Ε- 
θνών». Μιλούσε πάντα για «Ευρώπη των Κρατών», που φυσικά είναι τελείως διαφο- 
ρετικό πράγµα, αφού σηµαίνει µία Ευρώπη χωρίς τις συλλογικές ταυτότητες των Βά- 
σκων, των Βρετόνων των Κορσικανών, των Ουκρανών, των Εσθονών, Λεττονών, Λι- 
θουανών, Σλοδάκων, κλπ. 
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9 Και θ) αποκλείει τους πολέμους, τη χρήση θίας και του αυτοκρα- 
τορισμού (Ξιμπεριαλισμού). 


ΓΧ. Αναφορά στον Πλάτωνα 


«Αν τεθούν οι νόμοι κι εφαρμοσθούν οι 
αποφάσεις, τα υπόλοιπα θ’ αχολουθή- 
σουν από µόνα τους». 
΄Αγιος Αυγουστίνος 
(«Το Κράτος του Θεού») 


α) Γενικά 


1. Όποιος σχεδιάσει µια Πολιτεία, που να την κυθερνούν οι καλύ- 
τερο προς όφελος όλων, είναι υποχρεωμένος να ανατρέξει στον «Ηγε- 
µόνα των Φιλοσόφων». Αυτό έκανα κι εγώ. 

Η Πολιτεία µου έχει θεμελιώδεις αρχές κοινές µε εκείνην του Πλά- 
τὠνα. Έχει όµως και αρκετές διαφορές. Επιθάλλεται, λοιπόν, µία επι- 
σήμανση και των πρώτων και των δεύτερων. 

2. Οι πολιτικές θέσεις του Πλάτωνα διαποτίζουν ολόκληρο το έργο 
του. Τις θρίσκουµε σ’ όλους τους διαλόγουςτου. Κυρίως πολιτικά έργα 
του όµως είναι: 

ο «Η Πολιτεία» 

9 Ο «Πολιτικός» 

9 Οι «Επιστολές 

9 και οι «Νόμοι». 

3. Το σχέδιο για την «Πολιτεία» θρίσκεται στο ομώνυμο έργο του. 
Εκεί σχεδιάζεται το ιδανικό Κράτος. Ένα παρόμοιο σχέδιο θρίσκεται 
και στους «Νόμους». Πρόκειται για παραλλαγή του πρώτου. Στην «Πο- 
λιτεία» έχουµε το ιδανικό κράτος. Στους «Νόμους» το σχετικώς καλύτε- 
ϱο από τα πρακτικώς εφικτά κράτη. Το σχέδιο των «Νόμων» είναι λι- 
γότερο ιδανικό και ευχερέστερα πραγματοποιούµενο. Προσεγγίζει την 
«Πολιτεία», αλλά δεν τη φθάνει. Αποθλέπει και αυτό σε ένα Κράτος 
δίκαιο, δηλαδή θεμελιωμένο στην αναλογική ισότητα. Εξασφαλίζει 
στους κατοίκους του ορθή ζωή, ευταξία, σταθερότητα και ενότητα. 
΄Όλα αυτά όµως σε επίπεδα χαμηλότερα από της «Πολιτείας». Τούτο ο- 
φείλεται στην πικρή εμπειρία, που συσσώρευσε µε το πέρασµα των 
χρόνων ο μεγάλος Φιλόσοφος, στις απογοητεύσεις του, στην προχωρη- 
µένη ηλικία του και στην επιθυµία του να δει, πριν πεθάνει, µια εκκίνη- 
ση προς το καλύτερο Κράτος, στο μέτρο των δυνατοτήτων των συγχρό- 
γων του. 
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Σκοπός µου όµως δεν είναι η ανάλυση του Πλατωνικού έργου. Γι 
αυτό θα θεωρήσω το εν λόγω έργο σαν ενιαίο και θα επισημάνω τις ο- 
µοιότητες και τις διαφορές της Πολιτείας µου από εκείνην του Πλάτω- 
να, αναφερόμενος συνολικά στις αντιλήψεις του για το καλύτερο Κρά- 
τος. 


ϐ) Οµοιότητες 


Η Πολιτεία µου έχει τα παρακάτω κοινά χαρακτηριστικά μ’ εκείνην 
του Πλάτωνα: 

1. Πρέπει να κυθερνούν οι καλύτεροι. Η Αρετή οφείλει να άρχει ε- 
πάνω σε όλους και σε όλα. 

2. Οι καλύτεροι προσδιορίζονται από τη φύση. Διαπλάθονται από 
την παιδεία και την αγωγή. Διαμορφώνονται µε την άσκηση και µε τη 
δοκιμασία. Και ολοκληρώνονται µε την πείρα και µε την ωριμότητα. 

3. Οι κυθερνώντες οφείλουν να είναι κάτοχοι της «θασιλικής τέχνης 
τού άρχειν». 

4. Οι πολλοί δεν έχουν το ενδιαφέρον ή την ικανότητα να αναμι- 
γνύονται στα κοινά. Δε διαθέτουν την απαιτούμενη αρετή. Ούτε µπο- 
ρούν να εκµάθουν τη «θασιλική τέχνη». Γι’ αυτό η πολιτική είναι έργο 
µιας μειοψηφίας. Αυτή επιλέγεται µε διαδοχικές δοκιμασίες έτσι, ώστε 
ν᾿ αποτελείται απ᾿ αυτούς που ανταποκρίνονται θετικά σε µια µακρό- 
χρονη ηθική και διανοητική αγωγή και άσκηση. 

5. Όι ασχολούµενοι µε το κέρδος δεν είναι δυνατόν να ασχολούνται 
και µε τα της Πολιτείας. Διότι, όποιοι αναμειγνύονται στα της Πολι- 
τείας πρέπει να θέτουν τα ηθικά και πνευματικά υπεράνω των υλικών. 
Να θρίσκονται πέρα από την ιδιοτέλεια. Γι’ αυτό πολιτική και πλούτος 
πρέπει να είναι τελείως χωριστά πεδία. 

6. Ο υπέρµετρος πλούτος, όπως κχαι η πενία, καταστρέφουν την 
Πολιτεία. Γι’ αυτό η τελευταία οφείλει να µεριµνά, ώστε να µην υπάρ- 
χουν. 

7. Ἡ Πολιτεία, πέρα από πρακτικούς σκοπούς, έχει πρωτίστως α- 
ποστολή ηθική και πνευματική. Κριτήριο για την ορθότητά της είναι ο 
θαθμός ανταποκρίσεώς της σ᾿ αυτήν την αποστολή. 


Υ) Διαφορές 


) Αίτια 

1. Ἡ Πολιτεία µου διαφέρει σε αρκετά σηµεία από εκείνην του 
Πλάτωνα. Διότι εκείνος σχεδίασε την Πολιτεία του σε χώρο και σε 
χρόνους όπου: 
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9 Δεν είχαν ακόµα αναπτυχθεί οι ανθρωπογνωστικές επιστήµες. 

9 Στη θέση των μηχανών υπήρχαν οι δούλοι. 

9 Οι τεχνικές της παραγωγής, της συγκοινωνίας και της επικοινω- 
γίας δεν ήσαν αναπτυγμένες. 

ϱ Στη θέση του σύγχρονου εκτεταµένου κράτους θρισχκόταν το 
κράτος-πόλη. 

9 Δεν είχε διαμορφωθεί η οικουµενικότητα του πολιτισμού και των 
προθληµάτων. 

9 Το κράτος δεν είχε αναλάθει το σύγχρονο ρόλο του (παρεµθατι- 
σµός, κράτος-πρόνοια, κλπ.). 

9 Η άµεση δηµονρατία ήταν λειτουργήσιµη. 

ο Η φιλοσοφία άκµαζε. 

9 Οι ΄Αριστοι ήταν, αναλογικά, απείρως πολυαριθµότεροι. 

2. Στον καιρό του Πλάτωνα υπήρχε απλώς διάσταση της εξουσίας 
µε τή σοφία. Ο σύγχρονος κόσμος κατρακύλησε πιο χαμηλά. Έχουμε 
ταύτιση της εξουσίας µε την ανοησία. Συχνά οι κυθερνώντες πάσχουν 
από έλλειψη ακόµα και κοινού νου. Και όχι σπανίως, είναι ψυχικώς ή 
διανοητικώς άρρωστοι-συνήθως παρανοϊκοί. 

3. ΄Αλλαξαν, λοιπόν, τα δεδοµένα. Απ’ αυτό προκύπτει µια σειρά 
από αναγκαίες διαφοροποιήσεις, ανάµεσα στο τότε χαι στο τώρα σχέ- 
διο για την ιδεώδη Πολιτεία. 

1) Σηµεία διαφοράς 

Οι κυριότερες διαφορές της Πολιτείας µου από του Πλάτωνα είναι: 

1. 9 Ο Πλάτων, όπως χαι όλοι σχεδόν οι αρχαίοι πολιτειολόγοι, έ- 
δινε πρωταρχική σηµασία στη σταθερότητα. Η τελευταία είχε αναχθεί, 
περίπου, σε αυτοσκοπό, θεωρούμενη σαν αυτοτελής αξία. Γι’ αυτό στην 
Πολιτεία του το καθετί είναι αμετάόύλητο και αιώνιο. Φθάνει ως το ση- 
µείο στους «Νόμους» του ν᾿ απαγορεύει τη µεταθολή των παλαιότερων 
νόμων. Ζητά από τους κυθερνήτε; να περιορίζονται στην αντιγραφή ή 
µίµηση των καθιερωµένων. Ονειρεύεται ένα λαό, που «απολαμόάνει τη 
θεία τύχη να ζει, από γενεά σε γενεά, κάτω από τους ίδιους νόμους, σε 
σηµείο που κανένας να µη θυμάται χαι ούτε να έχει ακούσει να γίνεται 
λόγος για άλλους κανόνες»]δ’. Έτσι ξεπερνούμε τον απλό συντηρητι- 
σµό. Απολήγουμε στην ακινησία. 

9 Στη δική µου Πολιτεία η σταθερότητα δεν είναι αυτοσκοπός-ού- 
τε καν σκοπός. Αν υπάρξει, θα προκύπτει από την καλή λειτουργία της 
κοινωνίας και του κράτους. 


169. «Νόμοι» 7986. 
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Η ακινησία θεωρείται κακό. Όλα εξελίσσονται ελεύθερα και όλα 
αναπροσαρµόζονται, όταν αυτό επιθάλλεται. Μία και µόνον αρχή πα- 
ραμένει σταθερώς αμετακίνητη: να κυθερνούν οι ΄Αριστοι. 

2. 9 Επειδή δίνει πρωταρχική σημασία στη σταθερότητα, ο Πλά- 
των επιδιώκει την «ομοδοξία». Θέλει η Πολιτεία να θεμελιώνεται σε 
κοσμοθεωρία, μοναδική και ενιαία. Αυτή διέπει τα πάντα, φθάνοντας 
ὣς ενα μοναδικό πρότυπο αισθητικής. Και είναι υποχρεωτική για ὁό- 
λους. 

ο Στην Πολιτεία µου δεν υπάρχει ενιαία, μοναδική και ὑποχρεωτι- 
κή κοσμοθεωρία. Η φιλοσοφική σκέψη, η επιστημονική έρευνα, η θρη- 
σκευτική συνείδηση, το ταλέντο δε δεσμεύονται. Η Πολιτεία δεν παρεµ- 
θαίΐνει σ’ αυτούς τους τοµείς, παρά µόνο για να υποστηρίξει ή να προσ- 
τατεύσει την ελευθερία και τη δημµιουργικότητά τους. 

3. 9 Προυποθεση της σταθερότητας είναι η ενότητα. Γι’ αυτό ο 
Πλάτων την επιδιώκει µε όλα τα µέσα. Ταυτίζει την ενότητα µε την οµο- 
γνωµία, ακόµα και µε την ομοιομορφία. Εχθρεύεται την ποικιλία, που, 
διασπώντας την ενότητα, υπονομεύει τη σταθερότητα. Φθάνει στο ση- 
µείο να θέλει όλα τα παιδιά να παίζουν τα ίδια παιγνίδια. Μ᾽ αυτόν τον 
τρόπο η ενότητα συνεπάγεται την ολοκληρωτική εξάλειψη κάθε απο- 
χρώσεως, διαφωνίας ή και απλής ετερογνωµίας. Τούτο επιφέρει την ε- 
Ἑάλειψη της ατοµικότητας και συνεπώς χαι της προσωπικότητας. Απο 
τέλεσµα: η αναστολή της προόδου και η αστάθεια από τις εκρήξεις, που 
αναπόφευκτα θα προκαλούσε µια τέτοια απόπειρα μονολιθισμού, όπως 
ορθώς παρατήρησε ο Αριστοτέλης, γράφοντας ότι η υπερθολική επιθυ- 
µία για ενότητα χαι ομοιομορφία καταλήγει να καταστρέψει, αντί να 
συντηρήσει την Πολιτεία! 0, Διότι καταστρέφει την ποικιλία, που είνα: 
ουσιώδες γνώρισμα της πόλεως αι επιθάλλει έναν ανασταλτικὀ της 
προόδου κονφορμισµό. 

ο Η δική µου Πολιτεία δεν επιδιώκει την ομοιομορφία και την ο- 
µογνωμµία. Αντίθετα: επιδιώκει την ποικιλία, το διάλογο, τη σύγκρουση 
των αντιθέσεων, µε σκοπό τη σύνθεση. Αρνείται το μονοκομματισµό. 
Και προὐποθέτει τη συνεχή κριτική των κυθερνώντων. 

4. 9 Για χάρη της ενότητας, της οµοδοξίας και της σταθερότητας 
στην Πλατωνική Πολιτεία ασκείται αυστηρή λογοκρισία στην πνευµατι- 
κή και καλλιτεχνική δηµιουργία, 

ϱ Στη δική µου δεν υφίσταται κανένας περιορισμός στην επιστηµο- 
νική έρευνα, στην πνευματική αναζήτηση, στην καλλιτεχνική δηµιουρ- 
γία, στην έκφραση στοχασµών. 


170. «Πολιτικά» Π1, Κεφ. 1,1. 
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5, 9 Συναφής προς την επιδίωξη της σταθερότητας (που προῦπο- 
θέτει οµοδοξία, ενότητα, λογοκρισία) είναι και η θέση για αφανισμό 
της κάθε είδους διαφωνίας. Ο Πλάτων θέλει την «Πολιτεία» του δίχως 
καµιάν ανοχή. Σ᾽ αυτήν δεν υπάρχει χώρος για διαφωνούντες αµφισθη- 
τίες, αιρετικούς. Όλοι αυτοί υποθάλλονται σε πλύση εγκεφάλου απὀ το 
ανατριχιαστικό «Νυκτερινό Συμθούλιο». Το τελευταίο προσπαθεί «να 
ξαναφτιάξει το πνεύμα τους». Αν σε πέντε χρόνια ο αιρετικός δεν έχει 
διαμορφωθεί, εξοντώνεται. 

ϱ Στην Πολιτεία µου δε διώκονται ούτε η αίρεση (Ξμε την έννοια 
της διαφορετικής αντιλήψεως) ούτε η αμφισθήτηση. Αντιθέτως: θεω- 
ρούνται στοιχεία συντελεστικά της προόδου. Ὑπάρχει ελευθερία όχι α- 
συδοσία. Και δε φοθάµαι την επανάσταση. Διότι πιστεύω ότι όταν και 
όσο υπάρχει ορθή διακυθέρνηση, ένας τέτοιος κίνδυνος είναι µηδαµι- 
γός. Και πάντως, είναι προτιµότερος από τον εκφυλισμό του συστήµα- 
τος, που μοιραία θα επέφεραν πρακτικές σαν του «Νυκτερινού Συµόου- 
λίου». 

Η Πολιτεία µου επιδιώκει την ενότητα-μέσα στην ποικιλία. Και τη 
διάρκεια-μέσα στην αέναη κίνηση. 

6. 9 Το πάθος για σταθερότητα οδηγεί τον Πλάτωνα σε µια Πολι- 
τεία θεοκρατική. 

Στους «Νόμους» θέλει µία ενιαία, δογματική, καθολική θρησκεία, 
συνενωµένη µε την Πολιτεία. Ο κάτοικος του Κράτους είναι υποχρεω- 
µένος να δέχεται ένα αυστηρό σύνολο θρησκευτικών δοξασιών. Ἡ θρη- 
σκευτική ορθοδοξία είναι στοιχείο της κρατικής υποστάσεως. Η παρα- 
θίασή της συνιστά έγκλημα. Τελικώς, το ίδιο το κράτος γίνεται αντιλη- 
πτό σαν θρησκεία. 

ο Στη δική µου Πολιτεία δεν τίθεται ζήτημα ταυτίσεως του Κρά- 
τους µε τη θρησκεία. Ασφαλώς, δε θίγονται οι υφιστάμενες θρησκευτι- 
κές πρακτικές, που καταρχήν παίζουν κοινωνικά ὠφέλιμο ρόλο. Όμως 
δεν επιθάλλεται υποχρεωτική συμμόρφωση προς κάποια θρησκευτική 
ορθοδοξία. Υπάρχει ελευθερία θρησκευτικής συνειδήσεως. Μ’ ένα λόγο 
η Πολιτεία µου δεν έχει δοµή θεοκρατική και Φυσικά, η εξάσκηση των 
κυθερνώντων δεν είναι θεολογική. 

7. 9 Για να µη δυσκολευθεί η οµοδοξία, να µην κινδυνεύσει η ενό- 
τητα και να µην υπονοµευθεί η περιπόθητη σταθερότητα, στην Πολιτεία 
του Πλάτωνα οι άρχοντες υποτίθεται ότι είναι προικισµένοι µε την υ- 
πέρτατη σοφία και ότι διαθέτουν την αλάθητη γνώση. Κανείς δεν µπο- 
ρεί να τους αμφισθητήσει αυτές τις ιδιότητες. Γι’ αυτό αποκτούν απόλυ- 
τη εξουσία. 

ο Στην Πολιτεία µου, η εξουσία των αρχόντων δε θεμελιώνεται σε 
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τέτοιες υποθέσεις. Σε καμιά περίπτωση δεν είναι απόλυτη. Και ο καθέ- 
νας (ιδιώτης ή Πολίτης) µπορεί ν᾿ αμφισθητήσει και τη σοφία και τη 
γνώµη και την εντιµότητα κχαι τις ικανότητες των αρχόντων. 

8. 9 Αφού στην Πλατωνόπολη οι άρχοντες (υποτίθεται ότι) διαθέ- 
τουν την υπέρτατη σοφία και την αλάθητη γνώση, όταν αναλάθουν τα 
αξιώµατά τους, τα ασκούν (σοθίως. 

ϱ Στη δική µου Πολιτεία οι άρχοντες εκλέγονται στα αξιώµατά 
τους για ορισμένο χρονικό διάστηµα (θητεία). Μετά λογοδοτούν («εύ- 
θυνα)). Και στην επανεκλογή τους υπάρχουν περιορισμοί. 

ϱ. 9 Στην Πλατωνική Πολιτεία παίζει ρόλο η κληρονομικότητα. Ο 
Πλάτωνας πρόθλεπε, θέδαια, και προώθηση παιδιών της «τρίτης τά- 
Έεως» ή υποθιόθασµό παιδιών των ανώτερων τάξεων. Πίστευε όµως ότι 
6ασικώς η κάθε τάξη θα εξασφάλιζε τη συνέχειά της µέσα από τους 
κόλπους της. 

ο Στη δική µου Πολιτεία δεν παραχωρείται κανένας ρόλος στην 
πληρονομικότητα. ΄Όλοι, χωρίς καμία εξαίρεση, ξεκινούν από την ίδια 
αφετηρία. Έχουν τις ίδιες ευκαιρίες. Και ο καθένας φθάνει ως εκεί 
που του επιτρέπουν οι δυνάµεις του. Το τι ήταν οι γονείς του δεν έχει 
την παραμικρή σημασία. 

10. 9 Στην Πλατωνική Πολιτεία υπάρχουν ουσιαστικά δύο διαφο- 
ρετικά συστήµατα εκπαιδεύσεως. Το ένα για την αριστοκρατία (Ξπολί- 
τες) που σχεδόν γίνεται κληρονομική ηγετική τάξη και το άλλο για το 
λαό (Ξιδιώτες). 

ϱ Στη δική µου Πολιτεία το σύστημα εκπαιδεύσεως είναι ενιαίο. 
Ὑπάρχει ένα µόνον είδος γενικού σχολείου, που είναι κοινό και υΌπο- 
χρεωτικό για όλα τα παιδιά, ανεξάρτητα από το επάγγελµα, τον πλούτο 
ή το αξίωμα των γονέων τους. 

11. 9 Στην Πλατωνική Πολιτεία οι πολίτες δε διδάσκονται κανένα 
επάγγελμα. Ἡ επαγγελματική απασχόληση είναι αποκλειστικότητα των 
ιδιωτών. 

ο Στην Πολιτεία µου όλοι αρχικώς είναι ιδιώτες. Και φυσικά, α- 
σκούν κάποιο επάγγελμα. Από τους ιδιώτες, που συμπληρώνουν το 25ο 
έτος ηλικίας, αρχίζει η επιλογή των πολιτών. Και στην επιλογή αυτήν 
ένα από τα κριτήρια είναι η επαγγελματική τους επίδοση (όχι ο πλούτος 
αλλά η επιστημονική, τεχνική, αλπ. απόδοση). 

12. 9 Ο Πλάτων ήθελε την Αρμονία. Αυτή προθαίνει από την Ο- 
µόνοια. Και αυτή από την Οµοιογενειοποίηση., Γι’ αυτό και πρόθλεπε 
την κοινοκτημοσύνη για τους ΄Αρχοντες. Την ήθελε επειδή επεδίωκε όχι 
την ισοπέδωση, αφού ήταν ενάντιος της, αλλά την Ομόνοια. 
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9 ΄Οµως εκτιμώ ότι λάθευε. Ἡ Ομόνοια δεν προκύπτει από την Ο- 
μοιογενειοποίηση. 

Ο Αριστοτέλης αντελήφθη ότι η Πολιτεία αποτελείται από ανόµοι- 
οὓς ανθρώπους. ΄Αρα Ομόνοια προκύπτει όχι απὀ την οµοιογενειο- 
ποίηση, αλλά απὀ την Αλληλεγγύη, δηλαδή από την ανάγκη για αλλη- 
λοσυμπλήρωση των µελών της Πολιτείας, που διαφέρουν μεταξύ τους. 

Μ᾽ αυτήν την έννοια ο Αριστοτέλης είναι ο θεωρητικός της πολλα- 
πλότητας (πλουραλισμού-πολυφωνίας), που αποτελεί θεμελιώδες γνώ- 
ρισµα της Δημοκρατίας, η οποία νοείται µόνο σαν πλουραλιστική. 

19. 9 Στην «Πολιτεία» οι άρχοντες δεν έχουν ούτε ιδιοκτησία ούτε 
οικογένεια. Ο γάμος δεν ισχύει γι’ αυτούς. Η ζωή τους είναι κοινοθια- 
κή. Τα παιδιά τους παραδίδονται σε θρεφοκομικούς σταθμούς. Έτσι, ο 
Πλάτων, όπως παρατήρησε ο Τ. Σίνκλαιρ, «αρνείται στους καλύτερους 
πολίτες την ικανοποίηση της ανάγκης ενός παιδιού για τη µητέρα του 
χαι µιας γυναίκας για το παιδί τῆς». Το έκανε, επειδή ήθελε τους άρ- 
χοντες αφοσιωµένους αποκλειστικά στην Πόλη. 

Θεωρούσε, λοιπόν, κάθε άλλη αφοσίωση (προς την ή το σύζυγο, τα 
παιδιά, τους γονείς, κλπ.) σαν υὑπονομευτική της ολοχληρωτικής αφο- 
σιώσεως προς το κράτος. 

Τα παραπάνω περιγράφονται στην «Πολιτεία». 

Στους «Νόμους» οι άρχοντες δεν καλούνται ν᾿ απαρνηθούν την οι- 
κογενειακή ζωή και την ιδιοκτησία, αλλά παραμένουν πολλοί περιορι- 
σµοί, που τις περιθάλλουν. 

ϱ Στην Πολιτεία µου κανείς δε στερείται το δικαίωµα του για ᾱ- 
πόκτηση ιδιοκτησίας ή οικογένειας. Ἡ ύπαρξη οικογένειας µάλιστα εἰί- 
ναι προὐπόθεση για την εκλογιµότητα στα ανώτερα αξιώματα. Διότι 
πιστεύω ότι όποιος κυθερνά πρέπει να έχει έντονο το συναίσθηµα της 
συνέχειας. Και όταν αφήνει πίσω του παιδιά, δυσκολότερα υποκύπτει 
στον πειρασμό του «ΑΡτεος πιοἰ |ε ἀε]μρο». 

Η ύπαρξη ιδιοκτησίας (όχι υπερθολικά μεγάλης), χωρίς να είναι α- 
παραίτητη, θα πρέπει επίσης να θεωρείται σαν θετικό στοιχείο κατά την 
εκλογή των Αρχόντων. 

Διότι και αυτή παρέχει επίσης σταθερότητα στις σκέψεις και πρά- 
ξεις του κυθερνώντος. 

14. 9 Ὑπάρχει ακόµη, στον Πλάτωνα, ο χωρισμός των πολιτών σε 
τέσσερα Χλιμάκια ανάλογα µε τις περιουσίες τους έτσι, ώστε οι δύο 
πλουσιότερες τάξεις να απολαµθάνουν εκλογικά προνόμια. Αυτό είναι 
πράγματι πολύ περίεργο διότι ο Πλάτων υποστήριξε την ορθή άποψη 
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ότι «οι πλούσιοι δεν είναι καλοί πολίτες» 121. 

ϱ Στην Πολιτεία µου ο πλούτος δεν παρέχει πολιτικά προνόμια. 
Αντιθέτως, ορθώνει εμπόδια στον κάτοχο του προς το πεδίο της πολιτι- 
κής. 

15. 9 Ἡ έµµονη ιδέα για σταθερότητα ωθεί την Πλατωνική Πολι- 
τεία σε ξενοφοθία. Ο Πλάτων επιθυµεί ένα Κράτος αποκοµµένο σχεδόν 
από τον έξω κόσμο μ’ ένα είδος παραπετάσµατος. 

ο Τέτοιο πράγµα δεν υπάρχει στη δική µου Πολιτεία. Αντιθέτως, 
αυτή επιδιώκει τις ευρύτερες δυνατές επαφές µε τις άλλες κοινωνίες, 
σίγουρη ότι τα επιτεύγματά της θα ασκήσουν επάνω τους ισχυρή έλξη. 

16. 9 Ἡ Πολιτεία του Πλάτωνα περιορίζεται στα πλαίσια της Ελ- 
ληνικής φυλής. Δεν έχει πανανθρώπινες προεκτάσεις. 

ο Η δική µου αποθλέπει στην Παγκοσµιότητα. Είναι η «Κοσμόπο- 
λη» των Στωικών, η «Μεγαλόπολη» του Φίλωνα του Αλεξανδρινού. Ο 
Παγκοσμισµός της όµως διαφέρει από τον κοσμοπολιτισµό των Κυνι- 
κών. Διότι ο τελευταίος ήταν ατομικιστικός και διαλυτικός. Δεν απέ- 
θλεπε θετικώς στην ενότητα της ανθρωπότητας, αλλά αρνητικώς στην 
κατάργηση των πατρίδων. 

Ο δικός µου «Παγκοσμισµός» κηρύσσει τη συνεργασία των εθνών, 
τη δημιουργική συνύπαρξη των εθνικών ιδιαιτεροτήτων, την ενότητα 
των πατρίδων, που δεν καταργούνται, αλλά πραγµατώνουν τη μεταξύ 
τους «ομόνοια». 


171. Νόμοι 7436. 


ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ 


ΟΙ ΑΝΠΡΡΗΣΕΙΣ 


«Η πόλη της οποίαςτη θεμελίωση περιγράψαµε, είναι 
µια πόλη τοποθετηµένη στην περιοχή των λόγων, 
αφού θαρρώ πως δεν υπάρχει σε κανένα µέρος της 
γης. Ίσως όµως να είναι τοποθετημένη ψηλά στον ου- 
ρανό σαν παραδειγµατικό πρότυπο, για να τη ὄλέπει 
όποιος θέλει χαι να κανονίζει τη διοίκηση του εαυτού 
του. Το αν κάπου υπάρχει ή θα υπάρξει δε φέρνει 
χαµιά διαφορά. Γιατί αυτός θα κοιτάξει να συμµερί- 
ζεται τα θελήµατα και τη µοίρα µονάχα εκείνης και 
όχι κάποιας άλλης οποιασδήποτε». 

Πλάτων 

(«Πολιτεία») 


1. Το ανεφάρµοστο 


«Οι φιλοσοφικές ιδέες δεν εφαρμόζονται. 
Ὁμωςχωρίς αυτές δεν υπάρχουν άνθρωποι». 
Κ. Γιάσπερς 
(«Εισαγωγή στη Φιλοσοφία») 


Η πρώτη χαι θασική αντίρρηση που αντιτάσσεται σε προτάσεις σαν 
τη δική µου είναι πως αυτές µπορεί να είναι (ή να µην είναι) ωραίες, 
αλλά οπωυδήποτε είναι µη εφαρµόσιµες χαι άρα άχρηστες -- µια πε- 
ριττή σπατάλη χρόνου και πνευματικής ενέργειας. Απαντώ: 


α) «Πρακτικά» επιχειρήματα 


1. Η πλεύση σωμάτων θαρύτερων από το νερό και η πτήση σωµά- 
των θαρύτερων από τον αέρα, το τηλέφωνο και η τηλεόραση, το ηλεκ- 
τρικό Φως και η διάσπαση του ατόµον, οι πύραυλοι και τα διαστημικά 
ταξίδια, είναι μερικές µόνον από τις ιδέες, που απέρριψαν σαν απραγ- 
µατοποίητες οι «θετικοί» άνθρωποι και οι µη «αιθεροθάµονες» ειδήµο- 
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γες. Όμως διαψεύσθηκαν. Γιατί να µη συµθεί το ίδιο και µε την Αξιο- 
κρατική Πολιτεία, ΄Οποιος λέει: «Αυτό δεν έγινε χθες. Δεν είναι εφικτό 
σήµερα. ΄Αρα δεν µπορεί να γίνει ούτε αὖύριο», είναι ανιστόρητος. Και 
ίσως η µεγαλύτερη απορία του μέλλοντος να είναι το ότι κάποτε η Αξιο- 
κρατία εθεωρείτο ανέφικτη. 

2. Το πραγµατώσιµο ενός πολιτικού σχεδίου ορίζεται κυρίως από 
τα κριτήρια, που το καθιστούν πολιτικώς αποδεκτό. Η Αξιοκρατική 
Πολιτεία όµως δεν είναι απλώς αποδεκτή-είναι απαραίτητη. Αρα είναι 
και πραγµατώσιµη, έστω και αν δεν την αποδέχονται οι σύγχρονοι ε- 
ξουσιαστές. 

3. Ἡ αστική επιστήµη, διεπόµενη από υλιστικόν ὠφελιμισμό, εφαρ- 
µόζει µία «πραγματιστική» μέθοδο. Αφετηρία της είναι η Παρατήρηση. 
Ακολουθεί η Επαλήθευση, µε το Πείραμα. Έπεται η Γενίκευση. Έτσι 
φθάνουμε στην Αφαίρεση και τελικώς στη Θεωρία. 

Οι Έλληνες ακολουθούσαν άλλη μέθοδο. Αφετηρία τους ήταν η [- 
δέα. Η επαλήθευσή της γινόταν πάλι µε Ιδέες. Έτσι γεννιόταν η Θεω- 
ρία. Ποτέ δεν προσπάθησαν να προσαρµόσουν τη Θεωρία στο Φαινόμε- 
νο και δεν εκτιμούσαν το Πείραμα. Αν στα εξοικειωµένα µε τη σύγχρο- 
νη μεθοδολογία μυαλά αυτή η μέθοδος φαίνεται αντιεπιστηµονική, η α- 
πάντηση είναι: μ᾿ αυτήν οι Έλληνες συνέλαθαν καταπληκτικές ιδέες για 
τη Φύση και τον κόσµο, έφθασαν ὡς το άτοµο (που σήµερα το λέμε µε 
το όνοµα που εκείνοι του έδωσαν) και διατύπωσαν κοσμολογικές θεω- 
ρίες, που μοιάζουν ν᾿ ανήκουν στο µέλλον. Και ανάλογα κολοσσιαία ε- 
πιτεύγµατα στην προσέγγιση της Αλήθειας σηµείωσαν όλες οι αρχαίες 
ενορατικές Φιλοσοφίες. Αντιθέτως, η αστική μεθοδολογία, παρά τα µε- 
γάλα τεχνολογικά επιτεύγματά της, γέννησε µιαν επιστήµη στενόµυαλη, 
χωρίς φαντασία, δοσµένην σε μονομερώς τεχνολογικές µέριμνες ή πε- 
ριορισµένη σε περιγραφή και ονοματολογία. Η «ορθολογιστική» αντί- 
ληψη επιτρέπει µόνο τη γνώση των σχετικών και περιορισμένων και κα- 
θιστά απρόσιτο το Απόλυτο χαι το Απεριόριστο. Έτσι τα ουσιώδη τής 
διαφεύγουν. Τελικώς, έχουµε: 

--- Κατασκευάσµατα αντί για Πραγµατικότητες 

----το Απλό αντί για το Πολύπλοχκο 

--- το Μονοδιάστατο αντί για το Πολυδιάστατο 

--- το Στατικό αντί για το Κινούμενο 

--- τη Μηχανή αντί για το Ον. 

Μια τέτοια «επιστήμη» της ὠφελιμιστικής και «πραγµατώσιµης» 
γνώσεως αδυνατεί να συλλάθει, να περιγράψει και ακόµη περισσότερο 
να ερμηνεύσει την πέραν των επιφαινοµένων πραγματική Πραγματικό- 
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τητα. Όπως είπε ο σηµειολόγος ΄Αλφρεντ Κορζύμπσκι, «ο χάρτης δεν 
είναι το έδαφος». Τα Κατεστηµένα είναι ο «χάρτης». Ἡ Δημοκρατία 
των Αρίστων είναι το πραγµατικό «έδαφος». Ἡ Δημοκρατία αυτή είναι 
Ιδέα. Και η επαλήθευσή της µπορεί να γίνει µόνο µε Ιδέες. Αν στο πε- 
δίο των Ιδεών είναι ορθή, τότε έχουµε τη θεωρία περί Ορθής Πολιτείας. 
Και δε θα προσαρµόσουµε σαν µίζεροι Αστοί τη θεωρία στα πράγματα, 
αλλά σαν γνήσιοι Φιλόσοφοι οφείλουμε να προσαρµόσουµε τα κακώς 
κείµενα πράγματα στην ορθή θεωρία. 

4. Η Πολιτεία µου αποτελεί ήδη παρόν. Διότι ό,τι αποδειχθεί θεω- 
ρητικώς σαν εφικτό, αποτελεί πλέον στοιχείο του παρόντος, εφόσον αυ- 
τό συντίθεται και από πράγματα, αλλά και από ιδέες. Τούτο ισχύει 
πολλαπλασίως στην πολιτική, όπου η πραγματοποίηση των σχεδίων 
µπορεί να επηρεάζεται, αλλά δεν καθορίζεται από το θαθµό της τεχνο- 
λογικής εξελίξεως, όπως συµθαίνει µε άλλου είδους σχέδια (λ.χ ταξίδι 
έξω από το ηλιακό σύστημα). 

5. Και αν ακόµη δεν µπορεί να υπάρξει η Ιδεώδης Πολιτεία, µπο- 
ρούν να υπάρξουν Πολιτείες, που να την προσεγγίζουν. Και όποια την 
πλησιάσει περισσότερο, θα είναι η σχετικώς τελειότερη υπαρκτή Πολι- 
τεία. 


ϐ) «Θεωρητικά» επιχειρήματα 


1. Κριτήριο της Αλήθειας για τους υλιστές είναι η Πράξη. Για τους 
µη υλιστές το Πνεύμα. Ανήκω στους δεύτερους. Γι’ αυτό πιστεύω ότι η 
Πράξη δεν επαληθεύει τις Ιδέες-δεν είναι το κριτήριο της ορθότητάς 
τους. Οι Ιδέες είναι ή δεν είναι ορθές αυτές - καθεαυτές, όχι ανάλογα 
µε το εφαρµόσιµό τους. 

΄Αλλωστε, κατά µίαν έννοια, Καμιά ανώτερη Ιδέα δεν είναι πλήρως 
εφαρµόσιµη. ΄Όμως χωρίς αυτές τις ιδέες πού θα ήμασταν 2: 

2. Μέτρο αξίας µιας Ιδέας δεν είναι το εφαρμόσιµό της, αλλά το αν 
θελτιώνει ηθικώς την ανθρωπότητα, την πλουτίζει πνευµατικώς και α- 
νυψώνει τη συνείδησή της. Μία Ιδέα µπορεί να ασκεί αυτές τις επιδρά- 
σεις ακόµη και όταν δε γίνεται Πράξη. Ο κόσμος θελτιώνεται ηθικώς- 
πνευματικώς-συνειδησιακώς, κυρίως µε τις ιδέες. Οι πράξεις είναι δευ- 
τερεύουσες. Το ίδιο ισχύει και για την ανανέωση του κόσμου. Παρά τα 
Φαινόμενα, ούτε αυτή συντελείται µε πράξεις. Αιτία της είναι πάντα οι 


172. Ο Αριστοτέλης τονίζει ότι «δεν αρμόζει σ’ εκείνους που είναι ελεύθεροι και 
που το πνεύµατους έχει ανυψωθεί ως τον ανώτερο 6αθμό να ζητούν σε κάθε περίπτω- 
ση την ὠφέλεια από κάθε πράγμα». 
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(ουτοπικές) Ιδέες. Διότι και µόνον κρατώντας το ανθρώπινο πνεύμα σε 
εγρήγορση, η Ιδέα προσφέρει ήδη περισσότερα από την όποια Πράξη, 

3. Η Πράξη υπόκειται στην εφηµερότητα. Η Ιδέα την ξεπερνά. 
Διότι η Ιδέα-όνειρο δεν πεθαίνει µαζί µας. Σαν το φως από αστέρια 
που έσθησαν πριν από εκατομμύρια χρόνια, συνεχίζει το δρόµο της στο 
άπειρο. Περικλείει σπέρµατα, που κάποτε, στο μάκρος του χρόνου, 
µπορεί να θλαστήσουν. Ο Ασόκα εμπνεύστηκε από το Βούδα, που έζη- 
σε διακόσια χρόνια πρωτύτερα. Ο Μάρκος Αυρήλιος φωτίστηκε από το 
στωικό Παναίτιο, που είχε πεθάνει πριν από τριακόσια χρόνια. Όσοι 
ονειρευόµαστε καλύτερες Πολιτείες, οδηγούμαστε από τον Πλάτωνα, 
τον ΄Αγιο Αυγουστίνο, τον Καμπανέλλα, το Μορ, που έτσι ξαναζούν. 
Κάποτε θα υπάρξουν οι κατάλληλες περιστάσεις. Και ταυτόχρονα, θα 
υπάρξει και η ιδιοφυία, που θα ενσαρκώνει την Πανάρχαιη Ιδέα. Τότε 
αυτή θα πάψει να είναι ουτοπία. 

4. Κινητήριες δυνάµεις της Ἱστορίας είναι οι Ιδέες. Δε χρειάζεται 
καν να είναι ορθές ή εφαρµόσιµες, για να παίξουν αυτόν το ρόλο. Ακό- 
μα και εσφαλµένες ιδέες αποδείχθηκαν θαυμάσια καύσιμη ύλη για την 
ιστορική κίνηση. Παραδείγματα οι ιδέες-μύθοι για «ελευθερία-ισότητα- 
αδελφότητα», «λαϊκή κυριαρχία», «κατάργηση της εκμετάλλευσης αν- 
θρώπου από άνθρωπο», κλπ. 

5. Το Απόλυτο προηγείται της Ουτοπίας. Η δεύτερη, είναι µόνον 
εκείνο που εμείς οι άνθρωποι, μπορούμε να φαντασθούµε και να επι- 
διώκουµε χαι που προκύπτει από το πρώτο. Το Απόλυτο φέρνει στο 
φως την Ουτοπία. Και αυτή γίνεται Σκοπός, προς τον οποίο κατατεί- 
νουµε µε τον Αγώνα. Μπορεί να µη φθάσουμε ποτέ στην πλήρη πραγ- 
µάτωση του Σκοπού, όµως η ανάταση προς αυτόν είναι η µόνη ενέργεια 
που µέχρι σήµερα έχει εξανθρωπίσει τον άνθρωπο. Έχουμε, λοιπόν, 
µια κλιμάκωση. 

9 Το Απόλυτο γεννά την Ουτοπία. 

9 Ἡ Ουτοπία, τον Αγώνα. 

9 Ο Αγώνας την κατάκτηση της εκάστοτε προσιτής θαθµίδας προς 
το Τέλειο. 

Αυτή είναι η «εφαρμογή» της Ουτοπίας. 

6. Ο κατασκευαστής ουτοπιών δεν υπόκειται σε όρια, διότι τότε δε 
θα ήταν ελεύθερος. Σαν τέτοιος διατυπώνει την Ιδέα, η οποία ὠωρίµασε 
µέσα του, µε την πεποίθηση πως αρκεί που κάποιος σκέφθηκε κάτι και 
αυτό δε θα χαθεί. Γι’ αυτό και ο Πλάτων, απαντώντας στο ερώτηµα για 
το πραγµατοποιήσιµο της Πολιτείας του, τόλμησε το µεγάλο λόγο «αυτό 
είναι ξήτηµα που δεν έχει σημασία». 
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Υ) Ιστορικά επιχειρήµατα 


1. Οι χριστιανικές αξίες, αλλά ακόµη και τα ιδεώδη της κοινής δη- 
µοκρατίας, του κομμουνισμού ή του σοσιαλισμού πραγµατώθηκαν; Και 
γιατί η Δικαιοκρατική Πολιτεία να είναι λιγότερο υλοποιήσιµη από την 
κοινή δημοκρατία ή τον κομμουνισμό; 

2. Πολιτεύματα, που ο πυρήνας τους προσεγγίζει σ’ εκείνον της 
Πολιτείας µου, υπήρξαν. Και κράτησαν χιλιετίες. Τέτοια ήσαν τα συ- 
στήµατα των µανδαρίνων στην Κίνα, των θραχμάνων στην Ινδία, των 
«ομοίων» στη Σπάρτη, κ.ά. Το σύστηµα όµως που ήρθε κοντύτερα, από 
όποιο άλλο, στην Πολιτεία των Αρίστων ήταν το Αιγυπτιακό. Εκεί κυ- 
θερνούσαν οι ιερείς-φιλόσοφοι. Και το σύστημά τους έζησε µε κανόνα 
τη σταθερότητα και ειρήνη πάνω από 5.000 χρόνια. Ποιο άλλο σύστηµα 
άντεξε τόσο; 

Και ποιο άλλο, αφού έπεσε (µε την εισθολή των Ὑκσώς), παλινορ- 
θώθηκε ακριθώς όπως ήταν πριν, για να ζήσει άλλα 1000 χρόνια; 

Στην Κίνα εξάλλου µε οδηγό τον Κομφουκιανισμό, η δυναστεία 
Χαν αντικατέστησε την αριστοκρατία του αίµατος μ’ εκείνην της µορ- 
φώσεως µε θαυμάσια αποτελέσµατα. Το σφάλμα ήταν ότι η µεταθολή 
περιορίστηκε στη δηµόσια διοίκηση, µε αποτέλεσµα να εκφυλιστεί 6αθ- 
µιαία σε κανόνες δημοσιοὐπαλληλικής εθιµοτυπίας. 

3. Φυσικά, η Πολιτεία µου διαφέρει απ᾿ αυτές που ανάφερα. Έχει 
όµως µία θασική ομοιότητα µαζί τους: τη διαχείριση των κοινών από 
τους επίλεκτους, για το καλό των πολλών. Και εδώ που ταλέµε, όλα τα 
πολιτεύματα, ως τα τέλη του ἶ9ου αιώνα, µε ποικίλους (και συνήθως α- 
παράδεκτους) τρόπους απέχλειαν φανερά χαι επίσηµα τους πολλούς 
από τις χοινές υποθέσεις. Ἡ λεγόμενη καθολική ψηφοφορία δεν άρχισε 
να εφαρµόζεται σταδιακώς στις χώρες όπου (υποτίθεται ότι) ισχύει 
παρά από τον περασμένο αιώνα, 

9 Το Σύνταγμα της Γαλλικής Ἑπαναστάσεως (1792) εκήρυττε την 
«ισότητα», αλλά έδινε ψήφο µόνο στους φορολογούμενους. Η καθολική 
ψηφοφορία δεν καθιερώθηκε στη Γαλλία παρά το 1848, για να καταρ- 
γηθεί σχεδόν αµέσως από το Ναπολέοντα Γ΄ και να επανέλθει µετά την 
πτώση του. 

9 Το ίδιο έτος καθιερώθηκε η καθολική ψηφοφορία στην Ελθετία, 
όχι όµως κχαι για τις γυναίκες, που απέκτησαν δικαίωµα ψήφου µόνον 
190 χρόνια αργότερα. 

9 Στην Αγγλία τέλος, η καθολική ψηφοφορία άρχισε να εισάγεται 
το 1832, επεκτάθηκε το 1867 και ολοκληρώθηκε µόνον το 1884. 

4. Ακόμη όµως και εκεί όπου ισχύει η καθολική ψηφοφορία, οσυν- 
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ταγµατικός κοινοθουλευτισµός, που αυτοτιτλοφορήθηκε «δημοκρατία», 
εξακολουθεί µε ποικίλους κρυφούς και ανεπίσηµους τρόπους να απο- 
Χλείει την ουσιαστική συμμετοχή των πολλών στις υποθέσεις που χαρα- 
κτηρίζονται «κοινές»:72. Γιατί, λοιπόν, να είναι ανέφικτο ένα σύστημα 
θεµελιωμµένο σε αρχή που ίσχυσε σ᾿ ολόκληρη σχεδόν τη διάρκεια της 
ανθρώπινης ιστορίας και ισχύει (µε λάθος κριτήρια φυσικά) και σήµερα 
στο 8076 της ανθρωπότητας; 


ὃ) «Μεταφυσικά» επιχειρήματα 


1. Και αν παρόλα αυτά η αξιοκρατική Πολιτεία δεν πραγµατωθεί 
ποτέ; Αυτό θα δείξει µόνον ότι ο άνθρωπος στάθηκε ανίκανος να την 
πραγµατώσει. Διότι, για να καρποφορήσει µία Ιδέα, δεν αρκεί να είναι 
ορθή. Πρέπει να 6ρει και τους σωστούς αποστόλους της. Αλλά ούτε και 
αυτό αρκεί. Πρέπει και οι καιροί να είναι ώριµοι να τη δεχθούν. Δεν 
αρκεί να ζητά η Ιδέα την πραγµάτωσή της. Πρέπει και η πραγµατικότη- 
τα να ζητά την εξιδανίκευσή της. Πιστεύω ότι οι καιροί, που θα είναι 
έτοιμοι να δεχτούν την Πολιτεία των Αρίστων, ωριμάζουν. Ο 21ος 
αιώνας θα είναι δικός της. Και αν δεν είναι; Τότε το όραµα της «άλλης» 
Πολιτείας θα δείχνει ότι ο άνθρωπος μπορούσε να σωθεί, αλλά δεν το 
έκανε --θ) αποτελεί αυτό που ο Γιάσπερς χαρακτηρίζει «το µόνο τιµητι- 
κό άλλοθι». 

2. Όποιο κι αν είναι το µέλλον, ο οραµατισµός δε θλάπτει. Αντίθε- 
τα, είναι αναγκαίος. Αν δεν καταφέρνουµε να φθάσουμε σ’ ένα πρότυ- 
πο, αυτό δε σηµαίνει ότι φταίει το πρότυπο ούτε ότι είναι άχρηστο. 
Γιατί και µόνο που υπάρχει, ασκεί επάνω µας επίδραση θελτιωτική: 
Μειώνει τις κακίες µας. Αυξάνει τις αρετές µας. Μας υποχρεώνει, έστω 
και αθέλητα, έστω και ὑποσυνειδήτως, να τείνουµε προς αυτό κι ας µην 
το πιάνουµε ποτέ. 

3. Ότι ὡς τώρα δεν έγινε φαίνεται απίστευτο και ακατόρθωτο. ΄Ο- 
µως αυτό δε σηµαίνει ότι δεν µπορεί να γίνει. Μέχρι σήµερα δεν είχαμε 
τη σύμπτωση όλων των παραγόντων, που θα οδηγούσαν στην Αξιοχκρα- 
τική Πολιτεία. Δηλαδή, δεν είχαµε ταυτόχρονα: 

ϱ Έναν στ᾽ αλήθεια ΄Αριστο των Αρίστων, που η εξουσία του να 
συγκεντρώσει όλη την αναγκαία για τη διαµόρφωση της Νέας Πολιτείας 
δύναμη. 

9 Ένα επιτελείο Αρίστων, που να τον περιθάλει. 


173. Γι αυτούς τους κρυφούς και ανεπίσηµους, αλλά πολύ αποτελεσματικούς 
τρόπους, θλέπε στο 6ιόλίο µου «Κατεστηµένα: «Δημοκρατία-Ολοκληρωτισμός». 
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9 Την εύνοια των περιστάσεων. 

9 Το απαραίτητο για την εκπλήρωση του έργου μάκρος του χρό- 
νουτα, 

Ὑπήρξαν θασιλείς που προσέγγισαν το ιδεώδες του Αρίστου. Αλλά 
ή δεν το ολοκλήρωσαν ή τους έλειψαν οι υπόλοιπες προύποθέσεις. 

Ποιος µπορεί να θεθαιώσει ότι δε θα υπάρξουν ποτέ; 

4. Όι καιροί µας, καιροί των «σχαιών απατεώνων χαι ἠλίθιων κάθε 
είδους»175, είναι καταδικασµένοι σε πνευματική στειρότητα. Δεν µπο- 
ρούν να σωθούν παρά από ένα γεγονός εξαιρετικό, που θα συμπέσει µε 
την ύπαρξη και θα καταστήσει δυνατή την ανάδειξη ενός πολύ εξαιρετι- 
κού ανθρώπου. Το πράγµα είναι εξαιρετικά δύσκολο, µια χαι οι άν- 
θρωποι, στη συντριπτική πλειοψηφία τους, στο σύνολό τους σχεδόν, εἰ- 
ναι όντα ασήμαντα. 

Εξαιρετικά δύσκολο όµως δε θα πει και «αδύνατο». 

5. Γιατί να απελπιζόµαστε; Το μέλλον είναι ατελεύτητο, αδιάγνω- 
στο Χαι µη προαποφασισµένο. Γι’ αυτό όλες οι προθλέψεις, όλα τα σχέ- 
δια, όλες οι προφητείες, όλες οι ουτοπίες, επιτρέπονται. Οριστική ορ- 
γάνωση του κόσμου δεν υπάρχει, δε θα υπάρξει! 76. 

Συνεπώς, κάθε σχέδιο για την καλύτερη οργάνωσή του είναι «νόμι- 
μο» στο παρόν χαι θεωρητικώς «εφαρμµόσιµο» µέσα στο άπειρο του μέλ- 
λοντος. 

6. Αν µια ομάδα Αρίστων συγκεντρώσει κάποτε, σε κάποια προσ- 
Φφερόμενη για την πραγμάτωση του ιδεώδους τους χώρα, όλην την αναγ- 
καία αναµορφωτική δύναμη, είναι τότε θέδαιο ότι θα επιτύχει την οικο- 
δόµηση της Νέας Πολιτείας; ΄Οχι δεν είναι. Διότι θα θρεθούν αντιµέτω- 
ποι µε δυσκολίες πολλές και µε την αντίδραση των διεθνών κατεστηµέ- 
νων, Όμως όσο δυσχερές κι αν είναι το έργο, δεν είναι αδύνατο. Κι αν 
δεν επιτύχει την πρώτη Φορά, θα επιτύχει τη δεύτερη ή τη δέκατη ή την 
εκατοστή. Το θασικό είναι να υπάρχουν κάποιοι, έστω χαι ελάχιστοι, 
που να οραματίζονται το Μέγα ΄Εργο!’”. Να συντηρείται η Ουτοπία ως 


174. Γράφει ο Τ.Α. Σίνκλαιρ: «Πολύ συχνά έλειψε η δύναμη, που θα έκανε αποτε- 
λεσµατική τη θεωρία-τόσο η υλική όσο και η πολιτική δύναμη, η ευκαιρία επιθολής, 
µε τον καταναγκασµό ή µε την πειθώ ενός πολιτικού πλαισίου». 

175. Του Ε. Χάϊνε. 

176. Ο Χ.Α.Λ. Φίσερ στην «Ἱστορία της Ευρώπης» γράφει: «Μόνον ένας ασφαλής 
κανόνας υπάρχει για τον ιστορικό: ότι θα πρέπει να αναγνωρίζει στην εξέλιξη των αν- 
θρώπινων πεπραγμένων το παιχνίδι του απρόθλεπτου και του αθέδαιου». 

177. Κ. Γιάσπερς, «να είσαι άνθρωπος σηµαίνει να µη θρίσκεις τη γαλήνη παρά σε 
κάτι που το αναζητάς, αλλά δεν υπάρχει». 
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το πλήρωμα του χρόνου. Αυτή είναι η µεγάλη ιστορική αποστολή των 
προδρόµων και των προφητών, ώσπου να έρθει η ώρα για την έξοδο 
από το σπήλαιο των κατεστηµένων. 


Συμπερασματικά: 


΄Όσοι κρίνουν τις ουτοπίες «έξω από την πραγματικότητα», το 
κάνουν επειδή αντιλαμθάνονται την τελευταία µόνο µέσα στα όρια 
των εμπειρικών δεδοµένων. Δεν αντιλαμθάνονται ότι αυτή δεν απο- 
τελείται µόνο από όσα υπάρχοῦὺν, αλλά και από όσα υπήρξαν, όσα 
θα υπάρξουν και όσα μπορούν να υπάρξουν. Κυρίως δεν αντιλαμ- 
θάνονται ότι «πραγματικότητα» δεν είναι µόνο, ούτε κυρίως, τα 
πράγματα. Είναι και, κυρίως, οι ιδέες. Η πραγματικότητα είναι «ι- 
δεϊκή», διότι πίσω από κάθε όψη της υπάρχει η ιδέα που τη γέννησε 
και που ὃρα µέσα της. 

Ακόμη, οι «πραγµατιστές» κρίνουν τη σηµασία χαι την αξία των 
δημιουργιών του πνεύματος µε θάση τα άµεσα αποτελέσματά τους. 
Όμως η προθληµατική του Πνεύματος είναι τελείως διαφορετική. 


Π. Η Καστοποίηση 


«Το 6δραχμανικό σύστημα (της διακρίσεως των ανθρώπων 
σε κατηγορίες µε διαφορετικά δικαιώµατα) όσο διάστηµα 
παρέμεινε ανοιχτό, δυνάµωνε το κοινωνικό σύστημα.... 
κράτησε τη ζωή σε υψηλό επίπεδο επί εκατοντάδες χρόνια. 
Δεν εμπόδισε τη φυσιολογική ανάπτυξη. Αντίθετα, τη δοή- 
θησε» 175, 
Π. Νεχρού 
(«Σελίδες Ιστορίας») 


178. Προχωρώντας πέρα απὀ τον πανάρχαιο διαχωρισμό των ανθρώπων σε τάξεις 
και κάστες ο Βουδισμός πρότεινε άλλον, ουσιαστικότερο διαχωρισμό: υπάρχουν οι 
«ευγενείς υιοί», που προορίξονται για την αφύπνιση και οι «κοινοί άνθρωποι», που 
δεν έχουν τη δυνατότητα να κατανοήσουν ό,τι είναι ιερό και ευγενικό, για τους οποί- 
οὓς η αληθινή διδασκαλία είναι απρόσιτη. 
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Ἡ δεύτερη σοθαρή αντίρρηση στο σύστημα των Αρίστων είναι ο 
κίνδυνος να εκφυλιστεί σε καθεστώς µε κάστες. Δεν υπάρχει αμφιθο- 
λία: ένα σύστημα που εκχωρεί μονίμως την εξουσία σε µια ιθύνουσα 
ομάδα, η οποία εξασφαλίζει τη διαδοχή της µέσα από τους κόλπους 
της, οδηγεί στην παρακμή. Διότι τα κληρονομικά προνόμια φέρνουν 
οίηση και αδράνεια, µε αποτέλεσµα ακαμψία, αποστέωση, αδυναμία 
για ανανέωση και δηµιουργία. Ταυτόχρονα, η χλειστή, µη-ανανεού- 
µενη ομάδα, παρε.κµάζει ακόµη και θιολογικώς. 

Αποτέλεσμα: η γενική παρακμή, που έπληξε το θραχµανικό σύστημα 
και στη σύγχρονη εποχή το κομμουνιστικό27». 

Το σύστηµα της κάστας είναι χαρακτηριστικό όλων των στατι- 
κών κοινωνιών, που (όπως εκείνες των μυρμηγκιών ή των μελισσών) 
απολιθώνονται σε κάποιο στάδιο της αναπτύξεώς τους. 

Παράδειγμα η Αίγυπτος: Δημιούργησε ένα λαμπρό πολιτισμό, 
το σταθερότερο Χαι διαρκέστερο της Ἱστορίας. Στηρίχθηκε όµως στις 
κάστες. Έτσι προσκολλήθηκε στην αυτοεπανάληψη. Το δημιουργικό 
πνεύμα ατόνησε. Οι αξίες της από κινητήριες κατάντησαν μούμιες. 
Και ο έξοχος αυτός πολιτισμός πέθανε από µη-ανανέωση. Το ίδιο 
συνέθη και στην ινδική θραχµανική κοινωνία και στην Κίνα. 


Απαντώ: Οι παραπάνω παρατηρήσεις δεν ισχύουν για τη Δημο- 
κρατία των Αρίστων, διότι: 

1. Η εξουσία δεν εκχωρείται ούτε ισοθίως ούτε κληρονοµικώς ούτε 
µονίµως. Ασκείται από τους εκάστοτε επιλεγόµενους και εκλεγόµενους 
για ορισμένη χρονική θητεία. Στη διάρκεια της περιορίζονται από το 
νόµο. Και µετά λογοδοτούν. 

2. Οι ΄Αριστοι δε συνιστούν ομάδα οµόφρονη. Δεν είναι οργανω- 
µένοι σε ενιαίο κόμμα ἡή ιερατείο. Ούτε υπάρχει επίσημο υποχρεωτικό 
κοσμοθεωρητικό, θιοθεωρητικό ή πολιτικό Δόγμα. 

3. Οι ΄Αριστοι υπερτερούν µόνο σε πολιτικά δικαιώµατα και κα- 
θήκοντα, που τα αποκτούν, αλλά χαι τα διατηρούν, υποθαλλόµενοι σε 
διαρκείς διαδικασίες δοκιµασίας, επιλογής και εκλογής. Κοινωνικώς, 
όπως χαι οικονοµικώς, δεν είναι προνομιούχοι ούτε διαθέτουν περισ- 
σότερα δικαιώµατα στον πνευματικό τοµέα. Όλοι οι άνθρωποι έχουν 
τις ίδιες κοινωνικές, οικονομικές και πνευματικές ελευθερίες και τις ί- 
διες πολιτικές ευκαιρίες. 


179. Ο Τόυνμπη παρατηρεί ότι όλοι οι «ανακοπέντες πολιτισμοί» χαρακτηρίζον- 
ται από κάστα και ειδικοποίηση. 
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4, Οι πολιτικές κατηγορίες της Πολιτείας των Αρίστων δεν αποτε- 
λούν σταθερές τάξεις. Το παιδί του ΄Αριστου δε διαθέτει καμιά παρα- 
πάνω ευκαιρία, αφού οι διάφορες πολιτικές κατηγορίες δεν κληροδο- 
τούν τα πολιτικά τους δικαιώµατα, Η ιθύνουσα ομάδα ανανεώνεται συ- 
νεχώς. Διότι τα µέλη της επιλέγονται διαρκώς από ολόκληρο το κοινω- 
νικό φάσμα, µε διαδικασίες αντικειµενικές, χωρίς εκ των προτέρων α- 
ποκλεισμούς ή προτιµήσεις!δὈ. Ἡ Παιδεία είναι ενιαία χαι στον ίδιο 
6αθµμό προσιτή σε όλους (στις τάχα «δημοκρατίες» ούτε ενιαία ούτε ε- 
ξίσου προσιτή είναι και παντού λειτουργούν αναρίθµητες εκ των προ- 
τέρων προτιμήσεις). Και απ᾿ αυτήν κυρίως, αλλά και από το Στρατό, 
την Εργασία, την ΄Ασκηση και τη Δοκιμασία κοσκινίζονται όλοι χωρίς 
εξαίρεση και χωρίς διάκριση, για να καταταγούν τελικά από ένα απρό- 
σωπο κχαι εκτεταμένο σύστημα συνεχούς επιλογής στις διάφορες πολιτι- 
κές κατηγορίες. Το σύστηµα αυτό λειτουργεί ουσιαστικά σ) ολόκληρη 
τη διάρκεια του θίου του κάθε ανθρώπου, µε σκοπό να δίνει στον κα- 
θένα το ρόλο που του ανήκει κάθε φορά. Έτσι ο ΄Αριστος δεν επιλέγε- 
ται εφάπαξ και για πάντα, Ο καθένας παίρνει ό,τι αξίζει και το κρατά 
για όσο διάστηµα το αξίζει, Διότι αυτό ακριθώς είναι Δικαιοσύνη! δΊ. 

5, Πολλοί προτάσσουν ένα επιχείρηµα, που το θεωρούν «συντριπτι- 
κό»: «Ποιος, λένε, θα επιλέξει τους ΄ Αριστους»; Εννοούν ότι η επιλογή 
θα γίνει από κάποια συγκεκριµένα πρόσωπα, που μοιραία θα ενεργή- 
σουν κατά τα συμφέροντα ή τις υποκχειµενικές προτιµήσεις τους, άρα 
καστοποίηση. Το επιχείρηµα είναι μάλλον αφελές, αλλά χρησιµοποιεί- 
ται χαι από κατά τεκµήριον µη-αφελείς. Έτσι ο Μπ. Ράσσελ γράφει: 
«Π αρετή είναι δύσκολο να μετρηθεί και αποτελεί αντικείµενο χοµµατι- 
κής αντιδικίας. Γι’ αυτό το οιοδήποτε είδος δικαιοσύνης, που διαφέρει 
από την απόλυτη ισότητα στην πράξη, θ᾽ ανταμείψει µια οποιαδήποτει- 
διότητα, εχτός από την αρετή χαι συνεπώς πρέπει να καταδικαστεί». 

Το επιχείρημα θα στεκόταν αν επρόκειτο να µαζέψουµε, σε κάποια 
δεδομένη στιγµή, όλους τους ανθρώπους χαι να µετρήσουµε την αρετή 
τους, κατατάσσοντάς τους αµέσως σε κάποια κατηγορία (ιδιώτη-πολί- 


180. Γράφει ο Πλάτων: «Αν από τους Φύλακες γεννηθεί κάποιο παιδί χωρίς αξία, 
πρέπει να το ρίχνουν στις άλλες τάξεις. Και αν απ’ αυτές, κάποιο που να αξίζει, να το 
φέρνουν στους Φύλακες... Οφείλουν οι άρχοντες τον καθένα από τους άλλους πολίτες 
να τον τοποθετούν στην εκτέλεση του έργου, για το οποίο τον έχει κάνει η Φύση ικα- 
νόν», 

181. Ο Πλάτων παρατηρεί ότι ο δίκαιος θέλει να έχει πλεονεκτήματα µόνο απέ- 
ναντι στον ανόµοιό τον, ενώ ο άδικος και στον ανόµοιο, αλλά και στον όμοιό του. 
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τη-νομοφύλακα-άρχοντα). Τότε, πραγματικά, κάποιοι θα ζύγιζαν την 
αρετή του καθένα χαι θα τον ενέτασσαν αναλόγως. Οπότε οι χριτές θα 
ενεργούσαν αυθαίρετα, υποκειμενικά και ασφαλώς θα επηρεάζονταν 
από τις κομματικές, θρησκευτικές, κοσμοθεωρητικές ή άλλες αντιλήψεις 
και -γιατί όχι;- από τα συμφέροντά τους. Θα ενεργούσαν, δήλαδή, σαν 
ομάδα ειδικής νοοτροπίας και ειδικών συµφερόντων, που θα έτεινε 
προς την καστοποίηση. 

Δεν προτείνω όµως κάτι τέτοιο. Ἡ πρότασή µου αφορά όχι µια κα- 
ταµέτρηση της αρετής από συγκεκριµένους κριτές σε συγκεκριµένη στιγ- 
µή, αλλά ένα νέο οικονομικό-κοινωνικό και ιδίως πολιτικό σύστημα, 
που οι θεσμοί και οι μηχανισμοί του λειτουργούν έτσι ώστε να επιση- 
µαίνουν, να επιλέγουν χαι να προωθούν τους καλύτερους. Αυτό δε γί- 
γεται στιγμιαία, εφάπαξ από κάποια επιτροπή, αλλά διαρκώς, κατά 
τρόπο σταθερό, από θεσμούς µόνιµους και μηχανισμούς απρόσωπους. 
Αρα η αντίρρηση δεν ευσταθεί. 


Π. Η Ταξική Καταπίεση 


«Το παν συνωµοτεί, για να αφαιρεθεί από έναν 
άνθρωπο, στον οποίον ανατίθεται εξουσία 
επάνω στους άλλους, η αίσθηση της δικαιοσύ- 
νης και τῆς λογικής». 

Ζ.Ζ.Ρουσσώ 


«Η τρίτη αντίρρηση, που µπορεί να προθληθεί, είναι ότι η από- 
πειρα για εγκαθίδρυση της Αξιοκρατικής Πολιτείας θα οδηγήσει σ᾿ 
ένα ολοκληρωτικό σύστημα µε κύριο γνώρισµά του την ταξική κατα- 
πίεση. Αν οι ΄Αριστοι, ασκώντας την εξουσία, διαφθαρούν - και εἷ- 
ναι γνωστό ότι Οοττηρίο ΟΡΙΙπιϊ Ρεςείπια ε5ί (η διαφθορά των καλύ- 
τερων είναι η χειρότερη), θα µετατρέπονταν σε τάξη εκμεταλλευτών. 
που θ) απομυζούσε και θα καταπίεζε τις υπόλοιπες. 


Απαντώ: 


1. Αυτό που αναφέρεται σαν πιθανός κίνδυνος, υφίσταται ήδη τό- 
σο στην υπαρκτή «δημοκρατία», όσο και στον «κομμουνισμό». Και στις 
δύο περιπτώσεις έχουµε την ταξικώς καταπιεστική εξουσία των κεφα- 
λαιοκρατών (ιδιωτών στην πρώτη, συλλογικών ιδιοκτητών του κράτους 
και δι’ αυτού των πάντων στη δεύτερη). 

2. Μπορεί το ίδιο να συµθεί και στην Πολιτεία µου; Σε κάθε ση- 
µαντική προσπάθεια ενεδρεύει πάντοτε ο κίνδυνος αποπροσανατολι- 
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σμού της. Αλλ’ αυτός δεν είναι αναπότρεπιος. Ἡ Επανάσταση των Α- 
ρίστων µπορεί να οδηγήσει σε αποτελέσµατα διαφορετικά ή ακόµη και 
αντίθετα από τα επιδιωκόµενα (όπως έγινε µε τόσες επαναστάσεις). 
Μπορεί όµως να οδηγήσει και στα επιδιωκόµενα. 

3. Αν η ύπαρξη κινδύνων µαταίωνε την προσπάθεια, που συνδέεται 
μ᾿ αυτούς, δε θα είχε γίνει τίποτα αξιόλογο στην πορεία του ανθρώπου. 
Ἡ πιο σωστά δε θα υπήρχε καν τέτοια πορεία. Διότι κάθε θήµα προς 
τα εμπρός, στο χώρο του άγνωστου, συνιστά µία διακινδύνευση. 

4. Ειδικότερα στην περίπτωση που εξετάζουμε, ο κίνδυνος για ε- 
κτροπή σ᾿ ένα σύστημα ταξικής καταπιέσεως είναι σχετικά μικρός. 
Διότι οι ΄Αριστοι δεν έχουν ταξική συνείδηση. 

Ο ΄Αριστος νιώθει διαφορετικός, έξω και πάνω από όλες τις τά- 
ξεις. Και υπηρετεί όχι ένα µέρος των ανθρώπων, αλλά όλους. Διότι τον 
άνθρωπο δεν τον θλέπει σαν πλέγμα κοινωνικών σχέσεων και συσχετι- 
σµών (Ξμαρξισμός) ούτε σαν ποσότητα-αφαίρεση (Ξ«δημοκρατία») αλ- 
λά σαν ατομική ποιότητα, σαν ουσία. ΥὙπηρετώντας αυτήν την ουσία, υ- 
πηρετεί όχι το επιµέρους, αλλά το Όλον. Ανεπηρέαστος απ᾿ το συμφέ- 
ρον ο ΄Αριστος ζει για έργα Ουσίας. 

5. Κάθε ιθύνουσα τάξη έχει τις αντιλήψεις της και διέπεται από 
κάποια θασική αρχή. Η τελευταία ανάγεται σε θεμελιώδη αρχή ολόκλη- 
ρης της κοινωνίας, επάνω στην οποία ασκεί την εξουσία της η συγκε- 
κριµένη τάξη. Έτσι: 

9 Οι ελεύθεροι επέδθαλαν σαν θεμέλιο της κοινωνίας την καταγωγή. 

9 Οι ευγενείς την «τιμή». 

9 Οι αστοί το «τίμημα» (χρήμα) 

9 Οι προλετάριοι την «ισότητα». 

Όλες αυτές οι αρχές είναι «επιμέρους». ΄Αρα άδικες. Διότι ευ- 
νοούν τους από γέννηση ελεύθερους, τους ευγενικής καταγωγής, τους 
πλούσιους ή τους 6ραδυπορούντες αδύνατους (το τελευταίο µόνο θεω- 
ρητικώς). 

9 Αρχή των Αρίστων είναι η αναλογική δικαιοσύνη: «Στον καθένα 
εκείνο που του αξίζει». ΄Αρα δεν έχουµε επιθολή µιας µερικής (ταξικής) 
αρχής στο κοινωνικό σύνολο, αλλά εφαρµογή µιας συνολικής (διαταξι- 
κής) αρχής. Από τις ταξικές περνούµε στην πανανθρώπινη αρχή. 

6. Κάθε άρχουσα τάξη επέθαλε την κινητήρια αρχή της, τη δική της 
υπέρτατη αξία σ᾿ ολόκληρο το κοινωνικό σύνολο. Φυσικά, αυτή η αρχή 
ευνοούσε τη συγκεκριμένη άρχουσα τάξη. Έτσι δεν ήταν δυνατόν κά- 
τῶ από συνθήκες ταξικού συστήµατος να πραγµατώσει ο άνθρωπος την 
ουσία του. Και αυτοπραγµάτωση δεν είναι ούτε η ισχύς του κράτους (ο- 
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λοκληρωτισµός) ούτε η τεχνολογική ανάπτυξη (καπιταλιστική «ὅημο- 
κρατία») ούτε η θιοτική ευημερία (σοσιαλισμός). Αυτοπραγµάτωση εί- 
ναι: 

9 Ελευθερία 

9 Ισορροπία 

9 Αρμονία 

ο Πίστη 

ο Προσφορά 

9 Δημιουργία 

9 Μη στέρηση 

7. Τα παραπάνω πηγάζουν απὀ τη Δικαιοσύνη, που σηµαίνει: 

9 ΙἸσονομία 

9 Ισηγορία 

ϱ Αναλογική ανταπόδοση 

Αυτές οι τρεις αρχές διαμορφώνουν και τη µόνη πραγματική Δημο- 
κρατία, αυτήν που δεν υπάρχει πουθενά. Αυτήν που θα υπάρξει στην 
Πολιτεία των Αρίστων. Διότι στο κάτω-κάτω, σε αντίθεση προς τον Α- 
στό του ιδιωτικού καπιταλισμού ή της κομμουνιστικής νομενκλατούρας, 
ο ΄Αριστος δεν έχει τίποτα να χάσει (αντιθέτως έχει πολλά να κερδίσει, 
αν το θέσουµε σ’᾿ αυτήν τη θάση) µε την ισότητα απέναντι στο νόµο και 
στις ευκαιρίες, µε την ισότητα στις πραγματικές δυνατότητες εκφρά- 
σεως και µε την «κατ αναλογίαν ισότητα» (Ξστον καθένα αναλόγως 
προς την αξία του και την προσφορά του). 

Ἡ πραγματική εφαρµογή όµως της Ισονομίας, της Ισηγορίας και 
της Αναλογικής Ανταποδόσεως αποτρέπει την απειλή της επιθολής ε- 
νός καταπιεστικού και εχμεταλλευτικού συστήµατος. 

δ. Οι ΄Αριστοι δε θα επιφέρουν µιαν απλή οικονομική, κοινωνική, 
πολιτιστική ή πολιτική µεταθολή και ανακατάταξη. Θα πραγµατοποιή- 
σουν τη µεγαλύτερη επαναστατική αλλαγή απ᾿ όσες έγιναν ποτέ: την 
πραγμάτωση της ανθρώπινης ουσίας. Θα το επιτύχουν, επειδή δεν εν- 
διαφέρονται για µία τάξη, αλλά για τη δικαιοκρατική οργάνωση και 
λειτουργία του συνόλου. Το σύνολο το αποτελούν άτοµα άνισα και α- 
νόµοια, που το καθένα τους πρέπει να έχει τη δυνατότητα να αναπτύξει 
πλήρως την προσωπικότητά του. 

9. Ἡ εξασφάλιση της παραπάνω δυνατότητας συνιστά την πραγμα: 
τική κατάργηση τῆς εχμεταλλεύσεως ανθρώπου από άνθρωπο. Διότι η 
εκμετάλλευση δεν είναι έννοια αποκλειστικώς ούτε καν κυρίως οικονο- 
µική. Είναι, χαι μάλιστα πολύ περισσότερο, έννοια ηθική, πνευματική 
και πολιτική. Συνίσταται στη στέρηση της δυνατότητας να αναπτύσσεις 
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πλήρως την προσωπικότητά σου, να αξιοποιείς τις ικανότητές σου και 
τα ταλέντα σου και να αναλαμθάνεις µέσα στην κοινωνία τη θέση και το 
ρόλο που σου ανήκουν, συμφώνως προς το ϐθαθµό και το είδος της α- 
ξίας σου. Η στέρηση αυτή είναι η μέγιστη εκμετάλλευση, αφού επέρχε- 
ται, επειδή εξυπηρετεί τα οικονομικά, κοινωνικά, πνευματικά ή πολιτι- 
κά συμφέροντα κάποιων άλλων. Στο κάτω-κάτω, το να µε εκµεταλλευ- 
θεί κάποιος, αρπάζοντάς µου ένα ποσοστό από το ηµερομµίσθιο, που δι- 
καιούμαι, είναι μικρότερο κακό από το να µου αρπάξει τη θέση που 
µου αξίζει στην κοινωνική, πνευματική ή πολιτική ιεραρχία. Είναι χει- 
ρότερη εκμετάλλευση το να µε παραγκωνίζει ο κατώτερός µου, να µε ε- 
πτοπίζει ο λιγότερο άξιός μον, να µε κυθερνά ο χειρότερός µου. Αυτές 
οι μορφές εκχμεταλλεύσεως καταργούνται µε την Πολιτεία των Αρίστων, 
που ουσία της είναι «στον καθένα ό,τι του αξίζει» όχι µόνον οικονοµι- 
κώς, αλλά γενικώς. 

10. Από όσα ανάφερα, συνάγεται ότι η Αξιοκρατική Πολιτεία είναι 
σύστηµα που παρέχει πολύ περισσότερες και ιδίως πολύ ουσιαστικότε- 
ρες εγγυήσεις, απ’ όσες η τυπική - υπαρκτή «δημοκρατία» εναντίον του 
κινδύνου εκτροπής προς τον ταξικό και κάθε άλλον ολοκληρωτισμό. Οι 
εγγυήσεις της κατεστηµένης «δημοκρατίας» δεν είναι µόνον ανεπαρκείς. 
Είναι και τυπικές-πλασματικές. Στη Δημοκρατία των Αρίστων οι εγ- 
γυήσεις ουσιαστικοποιούνται, έστω και από µόνο το γεγονός ότι το ε- 
Χλογικό σώμα περιοριζόµενο αριθµητικώς ανυψώνεται ποιοτικώς στο 
επίπεδο ενός ενήµερου, καταρτισµένου και υπεύθυνου «δήμου». 

Έτσι ο κίνδυνος του ταξικού ή όποιου άλλου ολοκληρωτισμού, ὁ- 
πως και της κάθε τυραννίας, περιορίζεται στο κατώτερο απ᾿ όλα τα εί- 
δους δυνατά επίπεδά του. 

11. Τα άκριτα πνεύματα θαυμάζουν τη «δημοκρατική ισότητα» της 
επιφάνειας. Εκλαμθάνουν για πραγματικότητα την οφθαλµαπάτη, πίσω 
από την οποία κρύθεται η αδυσώπητη μηχανή του Συστήµατος. Αυτή 
συντρίθει τους πολλούς κάτω από τη φτέρνα των ολίγων-ισχυρών. Και 
κατά κανόνα προωθεί στην εξουσία τους ηθικώςχείριστους. Αντιθέτως, 
στην Πολιτεία των Αρίστων η µηχανή του συστήµατος λειτουργεί κάτω 
από άπλετο φως. Και προωθεί τους καλύτερους, κυρίως µέσα από µία 
Παιδεία ανοικτή σε όλους. 

12. Η Παιδεία αυτή έχει: 

9 Ἐμόλημα: την ατοµικότητα. 

9 Σκοπό: τη διαµόρφωση αυτεξούσιων Προσώπων. 

9 Διδασκαλία: ότι το να θεωρείς τον εαυτό σου αδύνατον είναι α- 
μάρτημα. 
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Συγκρίνετε µε την ισχύουσα παιδεία. Και απαντείστε ποιο σύστηµα πα- 
ρέχει τις περισσότερες χαι αυθεντικότερες εγγυήσεις εναντίον της πιθα- 
νότητας εκτροπής προς την ταξική ή όποιαν άλλη καταπίεση. 


ΓΝ. ΗΒ Τυραννία 


«Αλίμονο αν ονειρευόμασταν µόνο τα 
εφικτά κι επιχειρούσαµε µόνο τα σίγουρα». 
Κ. Γιάσπερς 


(«Εισαγωγή στη Φιλοσοφία») 


Τέταρτη αντίρρηση: Η Πολιτεία που περιέγραψα θα μπορούσε να 
απολήξει στην τυραννία ενός ή ολίγων προσώπων. Απαντώ: 

1. Όπως λέγει ο Τόυνμπη «μια ελευθερία που παρέχει τη δυνατό- 
τητα για δηµιουργία, ανοίγει μ᾿ αυτόν τον τρόπο τη θύρα στην αµαρ- 
τία». ΄Αρα ο κίνδυνος υπάρχει. Όμως: 

α) Η τυραννία υφίσταται ουσιαστικώς σ’ όλες τις υπάρχουσες Πο- 
λιτείες, ενώ το 803ο των ανθρώπων ζει και τυπικώς κάτω απ᾿ αυτήν. 
Συνεπώς, ό,τι για την Πδλιτεία µου είναι υποθετικός κίνδυνος, για τις 
άλλες Πολιτείες είναι σταθερή πραγματικότητα. 

ϐ) Οι ΄Αριστοι από τη Φύση τους παρέχουν τις μέγιστες δυνατές υ- 
ποκειμενικές εγγυήσεις εναντίον αυτού του κινδύνου. 

Υ) Η Πολιτεία τους είναι δημοκρατική, µε την έννοια της υπάρξεως 
ενός πλέγματος θεσµών-αντικειμενικών εγγυήσεων, αποτρεπτικών της 
τυραννίας. Το πλέγμα αυτό, όπως ήδη ανέλυσα, είναι πολύ οὐσιαστι- 
κότερο Ἆχαι αποτελεσματικότερο από της υπαρκτής «δημοκρατίας», 
(στον ολοχληρωτισμό Φυσικά δεν υπάρχει τίποτα το αντίστοιχο). 

2. Κάθε απαίδευτο ή τυποποιηµένο και στενό πνεύμα ρέπει προς το 
δόγµα, τις αυστηρές διακρίσεις εννοιών Και την έλλειψη ανοχής. Αυτό 
το πνεύμα είναι που γεννά την Τυραννία. Εξ’ ορισμού όµως αποτελεί 
την απόλυτη αντίθεση προς το πνεύμα του ΄Αριστου. Δεν είναι τυχαίο 
ότι όλα τα καταπιεστικά συστήµατα από τη Χριστιανική Εκκλησία και 
το φανατικό Μουσουλμανισµό, ως τον Αστισµό (Φιλελεύθερο, µαρξιστι- 
κό, φασιστικό και ναζιστικό) θρήκαν σαν προσφορότερο όργανο ιδεο- 
λογικής επιθολής και συλλογικής σκέψεως την τυπική, σχηµατική, αντι- 
διαλεκτική Αριστοτελική μέθοδο. 

Τον Πλάτωνα είπαν «ολοκληρωτικό» αι πράγµατι η «Πολιτεία» 
του περιέχει σοθαρά στοιχεία ολισμού, αλλά τελικώς κανένας ολοκλη- 
ρωτισμός δεν τον προτίμησε. Γιατί; Διότι ο Πλάτων πίστευε στον ΄Αρι- 
στο. Δηλαδή σ’ εκείνον που για όλα τα κρίσιμα προθλήµατα αναρωτιέ- 
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ται υπεύθυνα σαν οντότητα ατομική, σαν Πρόσωπο. Και αυτός ο άν- 
θρωπος ούτε γίνεται τύραννος ούτε υποκύπτει στον όποιον τύραννο. 

Τελικώς, η ποιότητα των κυθερνώντων αποτελεί την κυριότατη εγ- 
γύηση κατά της τυραννίας. Και ο ΄Αριστος ποιοτικώς είναι ο αντίπο- 
δας του «τυραννικού ανθρώπου». 

3. Η Πολιτεία των Αρίστων δεν είναι δεσποτικό καθεστώς, αφού 
αντιτίθεται στην αυθαίρετη τυραννία και στην προσωπική δικτατορία. 
Είναι η συλλογική, δημοκρατική και ελευθερόφιλη εξουσία της πνευ- 
µατικής και ηθικής αριστοκρατίας. Όσοι ασκούν κάθε φορά για ένα 
διάστηµα την εξουσία, έχουν εχπαιδευθεί, δοκιμαστεί και επιλεγεί γι᾽ 
αυτόν το σκοπό. Δεν είναι ούτε ανεύθυνοι ούτε ανεξέλεγκτοι, αλλά ε- 
λεγχόμενοι, υπεύθυνοι και απολύτως υπόλογοι. 

4. Πάντα υπήρχαν οι «εχλεκτοί», οι «μυημένοι», οι «ιερείς», οι 
«άρχοντες». Πάντα υπήρχαν η αλήθεια για τους πολλούς και η αλήθεια 
των ολίγων. Και η Ἱστορία δείχνει πως η τυραννία αποσοθήθηκε µόνον 
εκεί, όπου αι για όσο διάστηµα κυθερνούσαν οι καλύτεροι, λ.χ. ποτέ 
δεν υπήρξε δικτατορία ὥτη Σπάρτη, ακριθώς επειδή το πολίτευµά της 
ήταν ισορροπηµένο και κατοχυρωμένο µε ουσιαστικές εγγυήσεις κατά 
της µονοκρατορίας. Απ’ αυτήν την πλευρά το σπαρτιατικό πολίτευμα υ- 
πήρξε δημοκρατικότερο από της Αθήνας, που γνώρισε τόσες τυραννίες 
Φανερές ή κρυφές (όπως του Περικλή). 

Στη Σπάρτη η εξουσία δεν ήταν αυταρχική, αλλά μικτή, επιμελώς 
εξισορροπηµένη «σύμμεικτος χαι µέτρον έχουσα»!δ2. Ὑπήρχαν: 

9 Δύο 6ασιλείς κληρονομικοί από διαφορετικές οικογένειες. 

9 Τριακονταµελής γερουσία, που την εξέλεξε ο δήµος, αλλά µόνο 
από Πλικιωμένα µέλη αριστοκρατικών οικογενειών. 

9 Πέντε έφοροι, που εκλέγονταν ουσιαστικώς µε πλήρωση, χωρίς 
διάκριση. 

9 Η Απέλλα (εκκλησία του Δήμου), που ψήφιζε µόνο «ναι» ή «όχι» 
και που οι αποφάσεις της υπόκεινταν στην επίκυρωση της γερουσίας. 

Είχαμε, δηλαδή, συνδύασμό κληρονοµικών, αιρετών, αριστοκρατι- 
κών και λαϊκών θεσμών και οργάνων, που οδηγούσαν την ισορροπία. 

Στην «Ἱστορία της Ελλάδας» ο Μπέρρυ περιγράφει τη Σπαρτιατική 
Πολιτεία σαν «οικοδόµηµα αυστηρής χαι λιτής ομορφιάς µια δωρική 
πόλη, επιόλητική σαν δωρικός ναός..., όπου οι άνθρωποι ήσαν γεν- 
ναιότεροι, καλύτεροι, πιο απλοί χαι αµόλευτοι από τον πλούτο». 

Πρέπει να σημειωθεί ότι, σε αντίθεση προς ό,τι ίσχυε στην Αθήνα, 


182. Πλάτων: «Νόμοι 602 Α. 
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στη Σπάρτη η γυναίκα ήταν ελεύθερη και ίση µε τον άντρα. Ἡ «μη δη- 
µοκρατική» Σπάρτη ουδέποτε γνώρισε την τυραννία. Γοήτευσε και ενέ- 
πνευσε όλους τους μεγάλους πολιτικούς φιλόσοφους της αρχαιότητας, 
αλλά και το Ρουσσώ, το Νίτσε κ.ά. Εναντίον της στράφηκαν από τους 
αρχαίους µόνον ο Ηρόδοτος χαι ο Αριστοτέλης. Ο πρώτος όµως ήταν 
όργανο της Αθηναϊκής Πολιτείας, η οποία τον χρηματοδοτούσε, για να 
συγγράψει µια µεροληπτικότατη (από Αθηναϊκή σκοπιά) ιστορία των 
Μηδικών πολέμων. Και ο δεύτερος ήθελε να δικαιολογήσει τη Μακεδο- 
νική επικράτηση, παρουσιάζοντας και τη Σπαρτιατική πολιτεία παρηκ- 
μασμένη. 

Παρά ταύτα η Σπάρτη δεν ήταν η ιδανική Πολιτεία. Διότι: 

α) Στηριζόταν στην (κληρονομική) δουλεία των πολλών και στην 
(επίσης κληρονομική) ελευθερία των ολίγων. 

ϐ) Είχε αναγάγει σε υπέρτατη αξία τη στρατιωτική ικανότητα και 
γενναιότητα, δημιουργώντας ένα στρατοκρατικό σύστημα, που υποτί- 
µησε τον πνευματικό πολιτισμό και αµέλησε τις καλές τέχνες. (Η παι- 
δεία της τις υποτιμούσε). 

5. Στις ὑποτιθέµενες «δημοκρατίες» ο κίνδυνος επιθολής και τυπι- 
κώς της ουσιαστικώς υφιστάμενης τυραννίας είναι πολύ μεγαλύτερος 
απ᾿ όσο στη Δικαιοκρατική Πολιτεία των Αρίστων. Αυτός ο κίνδυνος 
οφείλεται: 

α) Στην ανηθικότητα των ιθυνόντων. 

ϐ) Στην ανωριµότητα της εχλογικής µάζας. Αυτή ζει στην άγνοια: 
Είναι έρµαιο των αναγκών και των ενστίκτων της. Και γίνεται λεία της 
δηµοκοπίας. ΄Αρα προσφέρεται σαν ιδεώδες λίπασμα, που εκτρέφει 
κάθε λογής άνθη του κακού, ανάµεσά τοὺς και τα τυραννικά παράσιτα. 

6. Οι πολλοί δεν έχουν ούτε την ικανότητα σχηματισμού γνώμης 
και κρίσεως ούτε τα ειδικά ενδιαφέροντα κχαι τις ειδικές αρετές, που α- 
παιτεί η ενασχόληση µε τα της Πολιτείας. Ἡ ανθρωπότητα όµως αδυνα- 
τεί να πορεύεται ορθά δίχως γνώμες, κρίση, πολιτικά ενδιαφέροντα και 
πολιτικές αρετές. Γι’ αυτό όσοι διαθέτουν την ανώτερη διανοητική τκα- 
νότητα, που είναι αναγκαία για το σχηματισμό γνώμης, πρέπει να δια- 
θέτουν και τη λογικά επακόλουθη δυνατότητα ελεύθερης προθολής της 
γνώμης τους, την πραγματική ευχέρεια της µεταδόσεώς της στους άλ- 
λους. Αυτό ακριθώς αποφεύγει ο Αστισµός-δηµμοκρατικός και ολοκλη- 
ρωτικός. Και το πραγµατώνει η Δημοκρατία των Αρίστων. Έτσι σ’ αυ- 
τήν οι πολλοί: 

α) Δεν αυταπατώνται ότι τάχα έχουν γνώµη ούτε εξαπατώνται ότι 
αυτή η υποθετική («κοινή») γνώµη τους «κυριαρχεί», όπως συµθαίνει 


311 


στα καθεστώτα του δημοκρατικού Αστισμού. 

ϐ) Δεν αποδέχονται υποχρεωτικά την οµοειδή «γνώµη», που τους 
επιθάλλει άνωθεν το µονολιθικά μονόγνωμο κυρίαρχο κόμμα, όπως γί- 
νεται στα καθεστώτα του ολοκληρωτικού Αστισμού. 

Στη Δημοκρατία των Αρίστων, οι πολλοί παίρνουν «απ᾿ έξω» γνώ- 
μες, µη-ομοειδείς, αλλά υπεύθυνες και µη-υποχρεωτικές. Απ᾿ αυτές, αν 
θέλουν, επιλέγουν τη δική τους γνώµη. 

7. Ο ολοκληρωτισμός απροσχηµάτιστα και ο χοινοθουλευτισµός 
συγκαλυµµένα, έχουν καταργήσει το διάλογο. Ο Αστός, µαζί µε τη «δη- 
µοκρατία», έφερε Χαι το τέλος του διαλόγου, αφού απεχθάνεται κάθε 
είδος πνευματικής επικοινωνίας. Η Δημοκρατία των Αρίστων αποκαθι- 
στά το διάλογο, ο οποίος, για να είναι πραγματικός, πρέπει να διεξάγε- 
ται ανάµεσα σε ανθρώπους που: 

α) Δεν είναι τυφλοί και κουφοί. 

ϐ) Είναι ικανοί να σκέπτονται θεωρητικά, να δημιουργούν ιδέες 
γνήσιες, να αναζητούν την αλήθεια, δηλαδή διαθέτουν παιδεία. 

Ο αληθινός διάλογος είναι κάτι πολύ παραπάνω από διασταύρωση 
λέξεων. Είναι διερεύνηση των λόγων, που θεµελιώνουν τις ιδέες. Δηλα- 
δή, ύψιστη πνευματική επικοινωνία. Αυτή η επικοινωνία, ανύπαρκτη 
στα καθεστώτα του Αστισμού, θρίσχει τον παράδεισό της στη Δημο- 
πρατία των Αρίστων, όπου τα πολιτικά δικαιώµατα έχουν για φορείς 
τους ανθρώπους ανώτερους, µη-μέσους, µη-κοινότοπους, ερευνητικούς, 
δημιουργικούς, ελεύθερους και ταυτόχρονα, µη-ομοειδείς, µη-ταυτι- 
σµένους, διαφορετικούς μεταξύ τους, αφού ο καθένας τους είναι και 
«άλλος». 
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ν. Η Στατικότητα 


«Ούτε το χρώμα ούτε οι πρόγονοι 
μπορούν να φτιάξουν έναν άξιο 
όραχμάνο». 
Σουκρασάρια 
(«Νιτισάρα» Ίθος μ.Χ. αιώνας) 


Αντίρρηση πέµπτη: Όλες οι ιδανικές Πολιτείες σαν ουτοπίες 
είναι στατικές. Είναι σχέδια για κάτι το «τέλειο», Και ότι αυτοθεω- 
ρείται σαν «τέλειο», αρνείται να εξελιχθεί. Διακόπτει την παραπέρα 
κίνησή του. Και διαιωνίζεται σε µια κατάσταση αυτοθαυμασμού. 
Συνέπεια: τέρμα στην πρόοδο. Φόθος: το ίδιο θα συµθεί και στην 
Πολιτεία των Αρίστων ιδίως αν χαι όταν αυτή επικρατήσει σαν Αρ- 
µονική Κοσμµόπολη της Ομόνοιας. 

Πριν περάσω στην κυρίως απάντησή µου, θεωρώ σκόπιµο να εκ- 
θέσω μερικές σκέψεις µου για τη διαφορά ανάµεσα στην αστική και 
στην αριστοκρατική αντίληψη περί προόδου. 


α) Αστική και Αριστοκρατική αντίληψη για την Πρόοδο. 


«Δείξαμε πολλή εξυπνάδα στο φυσικό 
τοµέα, στο να δημιουργούμε νέα και ι- 
σχυρά όργανα, επιστημονικά και τεχνο- 
λογικά. Δε δείξαµε ως τώρα αρκετήν ευ- 
φυία στο να τα χρησιμοποιήσουμε ενσυ- 
γειδήτως και συστηµατικώς µε σκοπό την 
οργάνωση του κοινωνικού ρόλου τους 
χαι το δάµασµα των συνεπειών τους». 
Τξων Ντήουϊ (01οπ Ώεννεγ) 


Η Αστική αντίληψη για την «πρόοδο» είναι τελείως... αντιπροο- 
δευτική. Διότι ο Αστός αντιλαμθάνεται την πρόοδο περιοριστικά, από 
πλευράς και περιεχοµένου, κατευθύνσεως χαι χαρακτήρα χρόνου. 

1. Ο Αστός δίνει στην πρόοδο: 

1) Περιεχόμενο υλικό - οικονομικό, θιοτικό, τεχνολογικό. Τα πνευµα- 
τικά στοιχεία τα ανέχεται στο περιθώριο. Και τα ηθικά τα εξοθελίζει 
τελείως, Φθάνοντας ως το σηµείο να εχλαμθάνει την πρόοδο και την η- 
θική σαν δήθεν αλληλομαχόμενες τάσεις. 

1) Κατεύθυνση µονοδρομµική. Αντιλαµμθάνεται το µέλλον σαν ποιοτική 
συνέχιση του παρόντος, σε ποσοτικώς συνεχώς μεγεθυνόµενη κλίμακα. 
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Η «πρόοδος» γι’ αυτόν είναι απλή ποσοστική αύξηση, µία συνεχής 
προσθήκη μεγεθών στο εθνικό ή κατά κεφαλήν εισόδηµα, στις ανέσεις, 
στα µέσα, στην υγεία, στην ψυχαγωγία, στις γνώσεις. Πρόκειται, ὃηλα- 
δή, όχι για αληθινή πρὀοδο, αφού αυτή σηµαίνει αλλαγές ποιότητας, 
αλλά για απλή συνέχιση του προχωρήµατος στον ίδιο δρόµο, προς την 
ίδια κατεύθυνση. 

΄Όπως παρατηρεί ο Ορτέγκα-υ-Γκασσέτ: 

«ένας τέτοιος δρόμος είναι σαν ένα είδος ελαστικής φυλακής, που ο- 
λοένα εκτείνεται, χωρίς ποτέ να µας αφήνει ελεύθερους»]33. 

Έτσι ουσιαστικά το μέλλον υποθιθάζεται σε αδιαφοροποίητη πα- 

ραγωγή του παρόντος. 
11) Χρόνο µονοδιάστατο. Ο Αστισµός, περήφανος για τα επιτεύγματά 
του, περιφρονεί το παρελθόν. Και επιδιώκοντας την ομοιομορφοποίηση 
του πλανήτη διά της εξαλείψεως όλων των συλλογικών ταυτοτήτων 
(πράγµα που το αποκαλεί «πρόοδο»), θέλει να ρίξει το συντηρητικό αυ- 
τών των ταυτοτήτων παρελθόν στη λήθη. 

Το κακό επαυξάνεται από το φαινόμενο της άριζης αμερικανικής 
κοινωνίας, που, κυριαρχώντας στον πλανήτη, εξάγει και τη δική της 
«άρνηση των ριζών»]Ιδ', Έτσι, η επέκταση του Αστισμού επιφέρει την 
αποκοπή των κοινωνικών-στόχων αυτής της επεκτάσεως από τις ρίζες 
τους. Κόδει την επικοινωνία τους µε τις πηγέςτους. Και όσο τα σύγχρο- 
να αδιέξοδα επιθάλλουν τη μέγιστη άντληση εμπνεύσεων λύσεων από 
την Ἱστορία, τόσο η επαφή μ’ αυτή γίνεται δυσχερέστερη. Οι γραμμές 
συνδέσεως µε τον κόσµο της καταστρέφονται συστηματικά. Ο σύγχρο- 
νος άνθρωπος αναγκάζεται να πορεύεται µέσα από ένα όλο χαι πιο ε- 
ρημούμενο τοπίο, χωρίς δείκτες, χωρίς πυξίδα, χωρίς προσανατολισμό, 
αποκοµµένος από αφετηρίες και σκοπούς. Περιπλανάται στο χώρο του 
μηδενός. Διότι το παρελθόν μηδενίζεται µε τον αποσυσχετισµό του από 
το παρόν. Όσοι επιμένουν στη µελέτη του, κατηγορούνται για «παρελ- 
θοντολογία» αι «παραδοσιοκρατία». Αλλά και το μέλλον το ίδιο πα- 
θαίνει εξαιτίας της αντιλήψεως που το θέλει ποσοτικώς µεγεθυνόµενη 
ποιοτική συνέχιση του παρόντος. 

Τελικά, μηδενίζεται Χαι το παρόν, αφού η ορθή αντιμετώπιση και 
επίλυση των προθληµάτων του είναι αδύνατη χωρίς την ενεργό συνερ- 
γασία τόσο του παρελθόντος, όσο χαι του μέλλοντος. 


183. «Η Εξέγερση των Μαζών». 
184. Βλέπε κεφ.: «Η ΄Αριζη Κοινωνία», κλπ. στο 6ιθλίο µου «Η ΄Ανοδος και 
Πιώση των Αστών». 
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ἰν) Χαρακτήρα ανοδικό. Ο Αστισµός θέλει να αυτοθεωρείται ανώ- 
τεερος από τα προγενέστερα συστήµατα. Και επίσης θέλει να δικαιώσει 
την ακατάπαυστη πορεία του προς όλο χαι μεγαλύτερα υλικά μεγέθη. 
Γι’ αυτό ισχυρίζεται ότι η κίνηση στην ανθρώπινη κοινωνία έχει πάντο- 
τε χαρακτήρα ανοδικό. Το καινούργιο είναι οπωσδήποτε καλύτερο από 
το παλαιό. ΄Αρα ο Αστισµός είναι «άνοδος» σε σχέση µε τα προαστικά 
συστήµατα. Και κάθε νέο «επίτευγµά» του έχει οπωσδήποτε επίδραση 
θελτιωτική. Έτσι ο άνθρωπος περιέπεσε σε νοσηρή και άκριτη νεοφι- 
λία. 

Η αντίληψη ότι ο άνθρωπος προχωρεί σταθερά προς το καλύτερο, 
ότι κάθε µεταθολή είναι αυτομάτως και θελτιωτική και ότι κάθε και- 
νούργιο είναι οπωσδήποτε ανώτερο από το προηγούμενο είναι ριζικώς 
εσφαλμένη. Μόνον εκ των υστέρων µπορεί κανείς να διαπιστώσει αν 
µια αλλαγή ήταν θελτιωτική ή όχι, αν το καινούργιο ήταν ανώτερο ή 
κατώτερο από το προγενέστερο. Αναρίθµητες αλλαγές έφεραν το χει- 
ρότερο. Αμέτρητα καινούργια ήσαν κατώτερα από τα παλιά. Αιώνες 
πορείας προς µία κατεύθυνση απέληξαν σε αδιέξοδα. Η Ιστορία δεν α- 
κολουθεί κάποιαν προ-χαραγµένη ανοδική-θελτιωτική-εξυψωτική πο- 
ρεία. Κινείται ελεύθερα προς τα πάνω ή προς τα κάτω, προς το καλύ- 
τερο ή προς το χειρότερο, προς το ανώτερο ή προς το κατώτερο. 

Η παραπάνω ορθή θέση ισχύει ακόµη και για τα καθημερινά, νλι- 
κά, απτά «επιτεύγματα» της αστικής «προόδου». 

Στη διατροφή λ.χ. η «πρόοδος» έφερε αφθονία ειδών, αλλά κατά- 
στρεψε τη γευστικότητα και την υγιεινότητά τους. Ποιος προτιµά κοτό- 
πουλο µε ορμόνες, αυγά ορνιθοτροφείου, κρέας θουστασίου, δημητρια- 
κά, λαχανικά, φρούτα από λιπάσματα και φυτοφάρμακα; Συνθετικές 
τροφές, γάλα σκόνη, παγωτά από θαζελίνη µε χρωστικές ουσίες, Η 
«πρόοδος» οδηγεί σε κρέας από σόγια ή ακόµη και από πετρέλαιο, σε 
τυριά, γάλα, αυγά, που θα προέρχονται κατά µέγα µέρος από 6ιοµηχα- 
νικές πρώτες ύλες, κ.ο.κ. Πρόκειται στ’ αλήθεια για θελτίωση; 

Η «πρόοδος» καταστρέφει την ομορφιά, τη Φύση, το περιθάλλον, 
την υγεία, την ποιότητα ζωής. Αξίζει η «πρόοδος» ένα τόσο θαρύ τίµη- 
μα; 

2. Ἡ µονοµερής, µονοδρομική, µονοδιάστατη, νεοφιλική «πρόοδος» 
των Αστών µπορεί να είναι μεγέθυνση, αύξηση, εξέλιξη, ανάπτυξη, κί- 
νηση, χλπ., αλλά πρόοδος οπωσδήποτε δεν είναι. Μ᾽ αυτήν την «πρόο- 
δο» ο κόσμος ευρύνεται διαρκώς σε έκταση και στενεύει σε θάθος. 
Πρόκειται για εκτατική διεύρυνση, που συνδυάζεται από προοδευτική 
απώλεια της ποιότητας. Ο κόσμος ευρύνεται µόνο χωροχρονικώς, όχι 
πνευµατικώς ούτε ηθικώς. 
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3. Ο Αστός ενδιαφέρεται µόνον για το φυσικό κόσµο, δηλαδή µόνο 
για τις απνευµάτιστες όψεις του Κόσμου. Και αυτές κατακτά µε την 
«πρόοδό» του. Έτσι η πολιτική, η τέχνη, η ηθική, η φιλοσοφία, η θρη- 
σκεία, οι κοινωνικές αντιλήψεις, η αισθητική, η αγάπη, η ανθρώπινη 
συμπεριφορά, η καλαισθησία, η νομική παρακµάζουν. Αντίθετα, οι ω- 
Φελιμιστικές τέχνες, οι θετικές-εμπειρικές επιστήµες ακµάζουν. Διότι α- 
ποφέρουν άµεσα, ὠφελιμιστικά χρησιμοποιούμενα αποτελέσµατα. 

Ζούμε στην εποχή που ο υ-Γκασσέτ αποκαλεί του «ανερχόμενου 
δαρδαρισµμού». 

4. Ο Αστός πραγματοποίησε τη 6ιοµηχανική επανάσταση. Ἐπέφερε 
έτσι ριζική µεταθολή στην τεχνολογία, που την έθαλε σ᾿ ένα δρόµο συ- 
νεχούς και επιταχυνοµένης αναπτύξεως. Όμως δεν επέφερε την ίδια 
µεταθολή στις γνώσεις µας για τον άνθρωπο. Δεν έθαλε τις ανθρωπο- 
γνωστικές επιστήµες σε δρόµο παράλληλης αναπτύξεως µε της τεχνολο- 
γίας. Ο Αστός νοιάζεται για τα πράγματα. Γι’ αυτό στους αιώνες της 
Αστοκρατίας, από την Αναγέννηση και πέρα, μάθαμε πάρα πολλά για 
τα αντικείµενα που µας περιθάλλουν, αλλά ελάχιστα για εµάς τους {- 
διους, Πεδίο γνώσεως της Αστοκρατίας έγινε ο Φυσικός κόσμος, ενώ 
για την Ελληνική φιλοσοφία ήταν ο ανθρώπινος και κατά προέκταση ο 
κόσμος της ψυχής του πνεύματος και των ιδεών, ο µεταφυσικός κόσμος 
του επέκεινα. Με την εγκατάλειψη αυτού του τοµέα προκλήθηκε αντί- 
θεση ανάμεσα στις τεχνολογικές και άλλες πρακτικές γνώσεις µας και σ᾿ 
εκείνες που αναφέρονται σ’᾿ εµάς τους ίδιους. 

Το αποτέλεσµα είναι ένα χάσμα ανάµεσα στις αληθινές ανάγκες 
µας και στη συμπεριφορά µας, Τα εργαλεία ευημερούν. Οι άνθρωποι 
δοκιμάζονται. 

5. Ο Τζ. Φουλμπράιτ!δ περιγράφει αυτό που συµθαίνει στην α- 
κρόπολη του Αστισμού, στις ΗΠΑ: 

9 Οι θετικές επιστήµες εκτοπίζουν τις κοινωνικές. 

ϱ Το ενδιαφέρον των πανεπιστημίων μετατοπίζεται σε τοµείς µε 
«εμπορικότητα», ενώ παραμελούνται οι τοµείς που αφορούν το γενικό- 
τερο προθληµατισµό της ανθρώπινης υπάρξεως, 

ο Δε θρίσκουν θέση οι επιστήµονες, που θέλουν να συµθάλουν 
στην επιστήµη, αδιαφορώντας για την άµεση χρησιμότητα. 

ο Τα πανεπιστήµια ζητούν καθηγητές τεχνικά αρτίως κατηρτισµέ- 
νους, αλλά χωρίς ευρύτερες ανησυχίες. 

ο Ο Φοιτητής που εκτιμάται, είναι εκείνος που συµθάλλει στην 


185. «Η Αλαζονεία της Δυνάμεως». 
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πρακτική έρευνα, όχι στην ιστορία ή στη φιλοσοφία. 

6. Όσο προχωρούν τα αδιέξοδα χαι πολλαπλασιάζονται τα προ- 
θλήµατα, τόσο περισσότερο η σύγχρονη (Ξ αστική) επιστήµη αφοσιώνε- 
ται στα πράγµατα, στα αντικείµενα, στο Φυσικό κόσµο, στην τεχνική, 
στην οικονομία. Το κάνει σε σηµείο που ν᾿ αναρωτιέται κανείς μήπως 
αυτό το σχεδόν ολικό μονομερές δόσιµο στα έξω-ανθρώπινα αποτελεί 
την έκφραση ενός Φόθου. Ποιου; Μα του Φόθου που διακατέχει τον Α- 
στό (όχι µόνο τον οἰκονοµικώς, αλλά και τον πνευµατικώς, επιστηµονι- 
κώς, πολιτικώς Αστό) µήπως ξεσκεπαστεί η αποτυχία του και αποκαλυ- 
Φφθούν οι καινούριες ευθύνες του ανθρώπου. Διότι κάτι τέτοιο θα επέ- 
6αλε τον περιορισμό του Αστού στον καθαρώς οικονομικό τοµέα (και ε- 
κεί κάτω από έλεγχο). 

7. Η έρευνα συμπτύσσεται σε όλο χαι πιο περιορισμένα πεδία δια- 
νοητικής απασχολήσεως. Κανείς δεν απασχολείται πια για την καθολι- 
κή ερμηνεία του κόσμου, που άλλοτε εκτιμούσαν, ορθώς, σαν τη µόνη 
προσπάθεια, που είναι άξια να καλείται «επιστήμη». Η περιέργεια, που 
οδήγησε τον άνθρωπο στον πολιτισμό, ακρωτηριάζεται συνεχώς, τεµα- 
χίζεται και εκφυλίζεται µε αυτό που ο υ-Γκασσέτ χαρακτηρίζει «όαρόα- 
ρισµό της ειδικεύσεως». Η γενική μορφολογία της γνώσης έχει εχτοπι- 
στεί απὀ την άκρως εξειδικευμένη γνώση. Ο κόσμος του πνεύματος α- 
γνοείται. Το πείραμα υποκαθιστά την πνευματική αναζήτηση. Και ό- 
πως παρατηρεί ο υ-Γκασσέτ: «η πειραματική επιστήµη προόδευσε κατά 
µέγα µέρος, χάρη στην εργασία ανθρώπων εκπληκτικώς µέτριων, ακόµη 
χαι κατώτερων από το μέτριο». 

8. Πράγματι µε την αστική «πρόοδο» η επιστήμη κατακομµατιάζε- 
ται σε αμέτρητα μικροσκοπικά πεδία, όπου ο καθένας µέτριος µπορεί 
να Χλειστεί, να αφοσιωθεί και να «θαυματουργήσει». Φυσικά, έξω απ᾿ 
αυτό το μικρό οικοπεδάκι του αγνοεί τα πάντα. Δεν ξέρει καν τα θε- 
µέλια, το νόηµα, τις συνέπειες χαι τις προοπτικές των επιτευγμάτων 
του. Στην ουσία αυτοί οι επιστήμονες είναι όντα σχεδόν µη-νοήμονα 
και οπωσδήποτε πάσχουν απο ακρισία {5Ξ ανικανότητα κρίσεως). Φυ- 
σικά, είναι αµαθέστατοι, αφού δεν ξέρουν από τη γνώση, παρά ένα α- 
πειροελάχιστο τµήµα της αποσυνδεδεµένο χαι αποσυσχετισµένο από 
όλα τα άλλα. Ο ειδικός ξέρει τέλεια το κελί του και αγνοεί τον υπόλοι- 
πο απέραντο κόσµο. Ό,τι δεν αφορά στην ειδικότητά του, είναι γι’ αυ- 
τόν γη άγνωστη, αλλά και διόλου ενδιαφέρουσα. Ο υ-Γκασσέτ τον ονο- 
µάζει «μορφωμένον αγνοούντα». Και προσθέτει ότι είναι γεμάτος αλα- 
ζονεία, επειδή είναι αυθεντία στην ειδικότητά του. Τελικά, «συμπερι- 
Φέρεται... όπως ακριόώς αυτός που δεν έχει κανένα προσόν: ο µαζάν- 
θρωπος». 
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Επόμενο. Διότι αυτοί οι «μερικώς μορφωμένοι» έχουν την κύρια ι- 
διότητα του µαζάνθρωπου: «να µην υποόθάλλονται σε ανώτερες µορφές 
σκέψεως». 

Έτσι, σήµερα, οι πράγματι «πεπαιδευµένοι» είναι ασυγκρίτως λι- 
γότεροι απ᾿ όσοι στους προηγούμενους καιρούς. 

9. Ἡ θεοποίηση της «τροόδου», η πίστη στην παντοδυναµία της, 
είναι ένα άλλο σφάλμα της αστικής σκέψεως. Αυτό οδήγησε στην πε- 
ποίθηση πολλών αφιλοσόφητων πνευμάτων ότι η πρόοδος µπορεί να ξε- 
περνά τη «φύση των πραγμάτων», δηλαδή, να παραθιάζει τον Παγκό- 
σµιο Νόμο, να ανατρέπει τη Θεία Τάξη, να αδιαφορεί για τη Συµπαντι- 
κή Αρμονία. Μια τέτοια πίστη προδίδει απίστευτη ρηχότητα και συνι- 
στά το, κατά τους Έλληνες, υπέρτατο αμάρτημα: την Ύδρι - που πα- 
ράγει την καταστροφή. 

10. Η αριστοκρατική αντίληψη για την πρόοδο δεν είναι περιορι- 
στική. Βλέπει την πρόοδο: 

ο Οχι σαν αποκλειστική εξέλιξη των υλικών στοιχείων του αν- 
θρώπινου θ6ίου, αλλά σαν καθολική αρμονική ανάπτυξη του ίδιου του 
ανθρώπου -- της ποιότητάς του και τῆς ποιότητας της ζωής του. 

9 ΄Οχι σαν µονοδροµική Κίνηση, που συνίσταται σε συνεχή αναπα- 
ραγωγή του παρόντος, αλλά σαν µια µήτρα, όπου κυοφορούνται όλες οι 
δυνατότητες. 

9 Όχι σαν άρνηση του παρελθόντος, αλλά σαν συνεργασία παρελ- 
θόντος - παρόντος για την καλύτερη οδήγηση προς το µέλλον. 

9 Οχι σαν εξασφαλισµένα ανοδική κίνηση, αφού µια τέτοια κίνη- 
ση δεν είναι αυτόματη, αλλά αποτέλεσµα ενσυνείδητης ανθρώπινης 
προσπάθειας, που αρχίζει µε την ορθή επιλογή. 

11. Η αριστοκρατική αντίληψη για την πρόοδο µετατοπίζει το κέν- 
τρο 6θάρους της προσπάθειας από τα πράγµατα, στον άνθρωπο, από 
την ποσότητα στην ποιότητα, από την έκταση στο 6θάθος, από τα υλικά 
στα ηθικοπνευματικά. Σ' αυτήν την πρόοδο, ο Αστός, ο εἰδικός, ο τε- 
χνοκράτης, έχουν το ρόλο τους, αλλά δεν κυριαρχούν. Εκείνος που κυ- 
ριαρχεί είναι πραγματικά μορφωμένος, ο καθολικός πνευματικός άν- 
θρωπος. 

12. Στην αριστοκρατική αντίληψη η πρόοδος δε θεοποιείται και 
δεν οδηγεί στην Ύδθρι. 
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ϐ) Ποιος απαντά στην Πρόκληση; 


«Η διανοητική ανωτερότητα είναι η 
μοναδική κινητήρια δύναμη της 
αληθινής αναπτύξεως», 

(Από το παρόν κείµενο) 


1. Ἡ ανάπτυξη είναι αποτέλεσµα της επιτυχούς ανταποκρίσεως 
µιας κοινωνίας σε κάποια «πρόκληση». Για να υπάρξει η θετική αντα- 
πόκριση, πρέπει τα δημιουργικά στοιχεία της κοινωνίας να μπορέσουν 
να ενεργήσουν αδέσµεντα. ΄Αρα ανάπτυξη έχουµε εφόσον η δηµιουργι- 
κή μειονότητα µιας κοινωνίας κατορθώσει ν᾿ αναδειχθεί σε ιθύνουσα 
τάξη της. 

2. Μπορεί να υπάρξει πρόοδος χωρίς τέλος ή διακοπές; Ο Τόυνμπη 
απαντά: «Δε 6ρήκα κάποιον εσωτερικό λόγο, για τον οποίο η ενέργεια 
αυτή (σ.σ. των θετικών απαντήσεων σε διαδοχικές προκλήσεις) δε θα ε- 
παναλαμθανόταν επ’ άπειρον». Ἡ Ἱστορία όµως τον διαψεύδει. Διότι 
όλοι οι πολιτισμοί κατέρρευσαν ακριθώς από την ανικανότητα των ιθυ- 
νουσών μειονοτήτων να απαντούν συνεχώς θετικά στην ατελεύτητη σει- 
ρά των προκλήσεων. 

3. Παρά την αντίθετη άποψη του Τόυνμπη, ο «εσωτερικός λόγος» 
για τη µη επ᾽ άπειρον επανάληψη της θετικής απαντήσεως στην κάθε 
παρουσιαζόµενη πρόκληση υπάρχει: είναι ότι οι ιθύνουσες μειονότητες 
δεν απαρτίδονται από τους ΄Αριστους. Αν µια κοινωνία κατόρθωνε να 
διαμορφώσει τοὺς θεσμούς της έτσι, ώστε η ιθύνουσα µειονότητά της να 
απαρτίζεται σταθερώς από τους εκάστοτε ΄Αριστους, τότε αυτή η µειο- 
νότητα δε θα έπαυε ποτέ να είναι δημιουργική. Οπότε θα αντιδρούσε 
θετικώς στην κάθε προκύπτουσα πρόκληση. Και η πρόοδος θα ήταν 
αέναη. 

Συμπέρασμα: Ἡ Πολιτεία των Αρίστων είναι η κατεξοχήν αντιστα- 
τική. Διότι κυθερνώµενη σταθερώς από τα κάθε φορά καλύτερα στοι- 
χεία της κοινωνίας, έχει τη δυνατότητα να απαντά θετικώς σε κάθε 
«πρόκληση» εξωτερική ή εσωτερική, αντικειμενική ή υποκειμενική. Έ- 
τσι είναι σε διαρκή ανοδική κίνηση, σε ακατάπαυστη μετεξέλιξη. 

4. Η πληρέστερη διατύπωση της αντιρρήσεως της στατικότητας εί- 
ναι του Τόυνμπη, που γράφει: «Όι ουτοπίες είναι στατικές εξ ορι- 
σμού..., διότι αποθλέπουν σχεδόν πάντοτε στο «κάρφωμα» µιας κοινω- 
γίας σε κάποιο επίπεδο». Απάντηση: Ὑπάρχουν ουτοπίες στατικές και 
άλλες µη-στατικές, όπως ακριθώς και τα µη ουτοπικά, τα «πραγματικά» 
κοινωνικοπολιτικά συστήµατα, µπορεί να είναι «στατικά» ή εξελικτικά. 
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5. Επιχείρηµα του Τόννμπη: Οι ουτοπίες αρχίζουν να γράφονται 
σε µια κοινωνία, όταν τα µέλη της έχουν χάσει την προσδοκία για πα- 
ραπέρα πρόοδο. ΄Αρα ο «ο σκοπός είναι η αναστολή της προς τα κάτω 
κινήσεως µιας κοινωνίας σε παρακμή». Απάντηση: Ὑπάρχουν «ουτο- 
πίες» που δεν περιορίζονται σ’ αυτόν το σκοπό. Θα έλεγα µάλιστα ότι 
οι αληθινές «ουτοπίες» είναι ακριθώς εκείνες που δεν αρκούνται στην 
αναστολή της καταπτώσεως, αλλά τη θλέπουν µόνο σαν πρόλογο για 
µια δεύτερη, πολύ σημαντικότερη φάση: Την της ανοδικής κινήσεως. 

Σκοπός της πραγματικής «ουτοπίας» δεν είναι η αναστολή της πα- 
ρακμής. Είναι η Ακμή. Δεν είναι η διάσωση ενός συστήµατος, αλλά η 
κατεδάφισή του. Και η οικοδόμηση ενός νέου, που θα παρέχει στην αν- 
θρωπότητα την ευκαιρία για ανανέωση. 

6. Ἡ πραγματική «ουτοπία» είναι εχθρός της στατικότητας καιτου 
«χαρφώματος» της Ἱστορίας σε κάποιο στάδιό της. Ο ινδικός πολιτι- 
σµός λ.χ. «καρφώθηκε» από το θραχµανικό σύστηµα της κάστας, που η 
µακρότατη εφαρµογή του απέδειξε ότι δεν είναι διόλου ουτοπικό. Τι θα 
γινόταν αν τον 5ο π.Χ. αιώνα η «ουτοπία» του Βουδισμού κατόρθωνε 
να εκτοπίσει το θραχμανισµό και να επικρατήσει στην Ινδία; Ο πολιτι- 
σµός της θα είχε αποδεσµευθεί από το αποτρεπτικό κάθε εξελίξεως σύ- 
στηµα της κάστας. Και οι θετικές συνέπειες αυτού του γεγονότος θα ή- 
ταν απροσµέτρητες για ολόκληρη την ανθρωπότητα. 

7. ΄Αλλο παράδειγµα: Μετά τον Πελοποννησιακό Πόλεμο οι Έλλη- 
γες φιλόσοφοι (όχι µόνον ο Πλάτων, αλλά σχεδόν όλοι, ακόµη και ο 
«πραγµατιστής» Αριστοτέλης στα δύο τελευταία θιθλία των «Πολιτι- 
κών» του) ζήτησαν τη σύζευξη του Αθηναϊκού πνεύματος µε το Σπαρ- 
τιατικό πολίτευμα. Κατά τον Τόυνμπη: Οι Έλληνες φιλόσοφοι: «Είχαν 
χάσει την προσδοκία για παραπέρα πρόοδο της τότε κοινωνίας και ήθε- 
λαν την «αναστολή της προς τα κάτω κινήσεώς της». Ορθό. Ἠθελαν ὁ- 
µως και το ««άρφωμά»της «σε κάποιο επίπεδο»; Δεν το νομίζω. Και α- 
κόμη, ανεξάρτητως από το τι ήθελαν, αν αυτή η σύζευξη γινόταν πραγ- 
µατικότητα, θα είχαµε απλώς αναστολή της παρακμής; Ἡ µήπως θα εί- 
χαµε νέα, πρωτοφανή ακμή, που θα πολλαπλασίαζε στο άπειρο το Ελ- 
ληνικό θαύμα και θα καταύγαζε την ανθρωπότητα; Ποιος µπορεί ν᾿ αρ- 
νηθεί ότι η δεύτερη προοπτική είναι η σωστή, όταν έχουµε υπόψη µας 
τι πέτυχε η Μακεδονική μοναρχία, που ήταν σχεδόν µια γελοιογραφία 
της πιο πάνω ουτοπίας; 

Και η Πολιτεία των Αρίστων αυτό είναι: Μια σύζευξη Αθηναϊκού 
πνεύματος και Σπαρτιατικού πολιτεύματος σε σύγχρονη θάση. 

δ. Λένε ακόµα ότι η στατικότητα των «ουτοπικών Πολιτειών» 
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προέρχεται και από το γεγονός ότι ο σκοπός τους δεν είναι η ευτυχία 
του ατόµου, αλλά η σταθερότητα της κοινότητας. (Το «µπόλικο φαί» 
του Ράσσελ). 

Απάντηση: Ο σκοπός αυτός δεν είναι διόλου υποχρεωτικός για 
κάθε «ουτοπία». Πρόκειται για καθαρώς αστικήν αντίληψη, που µετα- 
φέρθηκε στις σοσιαλιστικού και κομμουνιστικού τύπου «ουτοπίες». 
Μόνη ευτυχία του ανθρώπου είναι η πλήρης, ελεύθερη ανάπτυξη της 
προσωπικότητάς του. Και αυτό ακριθώς είναι η ουσία της Πολιτείας 
μου. 
Ἡ καλή διακυθέρνηση, που εξασφαλίζεται µε την ανάθεσή της 
στους Αρίστους, επιφέρει όχι τη στατική «σταθερότητα», αλλά τη στα- 
θερή πρόοδο του συνόλου. 

9. Ποια είναι η αιτία της διαφοράς ανάµεσα σ’ έναν πολιτισμό που 
αναπτύσσεται Χαι σε µια στατική κοινωνία; Την απάντηση δίνει ο 
Τόννμπη: «Μέσα στο σώµα του πρώτου κινούνται δυναµικώς ατομικές 
δημιουργικές προσωπικότητες». 

ο Κινούνται τέτοιες προσωπικότητες στις σύγχρονες κοινωνίες; 
Οχι - ή τουλάχιστον όχι αρκετές. 

9 Θα κινούνται στην Πολιτεία των Αρίστων; Ασφαλώς, αφού χω- 
ρίς αυτές τις προσωπικότητες και την κίνησή τους, δεν µπορεί να υπάρ- 
ξει τέτοια Πολιτεία. 

10. Ἡ Πολιτεία των Αρίστων προσφέρει µόνο ένα πλαίσιο. Δεν κα- 
θορίζει ένα πλήρες, οριστικό, τελειωμένο περιεχόµενο. Γι’ αυτό, σε αν- 
τίθεση µε όλους τους «... ισμούς», δε θέτει τέρµα -- νέα αφετηρία προσ- 
φέρει στην πορεία των ανθρώπων, παρέχοντάς τους τη δυνατότητα για 
ορθότερη χάραξή της. Με την Αξιοκρατική Πολιτεία τίποτα δεν τε- 
λειώνει. Και όλα αρχίξδουν. Διότι, αντιθέτως προς ό,τι διδάσκουν οι 
δογµατικοί και οι ολοκληρωτικοί, 9 άνθρωπος θρίσκεται μονίμως καθ) 
οδόν. Πορεύεται διαρκώς. Και πορεύεται ορθώς όταν επικεφαλής της 
πορείας είναι οι φυσικοί οδηγοί του -- οι καλύτεροι. 

ΤΟ όλο πλέγμα των θεσμών της Δημοκρατίας των Αρίστων είναι 
τέτοιο, ώστε εξασφαλίζει την αδιάκοπη αναπροσαρμογή της. 

11. Η Πολιτεία των Αρίστων, σαν όλους τους Μεγάλους Σκοπούς, 
είναι έργο δίχως τέλος. Είναι μάλλον το μέσον, µε το οποίο ο άνθρωπος 
θρίσκει τον εαυτό του. Διότι τον 6οηθά να συνειδητοποιήσει και να 
πραγµατώσει αλήθειες, που ήδη ζουν µέσα του. 

12. Ουσία της Πολιτείας µου είναι η αντικατάσταση της επιθολής 
του πλούτου ή της υλικής ισχύος µε την επιθολή του πνεύματος. Η αστι- 
κή τάξη αντικατάστησε την ισχύ του ξίφους µε την οικονομική (στη Δύ- 
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ση) και την οργανωτική (στην Ανατολή). Καιρός τώρα η οικονομική και 
οργανωτική ισχύς να παραχωρήσουν το έδαφος στη διανοητική ανωτε- 
ρότητα. Αυτή η ανωτερότητα είναι η μοναδική κινητήρια δύναμη της α- 
ληθινής αναπτύξεως. 
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γι. Ἡ φιλόσοφος ή Βασιλεύς 


«Η Ιστορία είναι... περισσότερο από 
ο,τιδήποτε άλλο, µια κλήση, µια προσφορά, 
που πρέπει ν᾿ ακουστεί χαι να δεχθεί 
ανταπόκριση από ελεύθερα ανθρώπινα όντα». 
Ε. ΙΑΜΒΕΕΤ 
(«Η Αποκάλυψη της Ιστορίας») 


Ερώτημα: Ποιος πρέπει να κυθερνά; 
Απάντηση: 

Των µοναρχικών: ο νόµιµος (Ξ κληρονομικός) κάτοχος της ε- 
Εουσίας, 

Των δημοκρατικών: Όποιος έχει τη συναίνεση των κυθερνωµέ- 
νων ( Ξ ο αιρετός κάτοχος της εξουσίας). 

Των ολοκληρωτικών: ο δυναμικότερος ( Ξ ο κατακτητής της ε- 
Εουσίας). 

Των θεοκρατικών: Ο εκπρόσωπος του Θεού (Ξ ο εκλεκτός της 
Εκκλησίας). 

Δική µου: Ο καλύτερος. 

Νέο ερώτημα: Ποιος είναι ο καλύτερος; 

Απάντηση: Ο «δ6ασιλικός άνδρας». Δηλαδή, εκείνος που συνται- 
ριάζει τις ιδιότητες του φιλόσοφου ( Ξ ήθος και πνεύμα) και του όα- 
σιλιά (Ξ- ικανός στην τέχνη τού κυθερνάν). 

3. Εδώ προθάλλει η έκτη αντίρρηση: 

Ο φιλόσοφος ούτε µπορεί ούτε θέλει να γίνει θασιλιάς. Και αν 
το επιχειρήσει, θα αποτύχει. Το ίδιο και ο 6ασιλιάς: ούτε θέλει ούτε 
µπορεί να γίνει φιλόσοφος. Και αν το επιχειρήσει, θα αποτύχει. 
Διότι «φιλοσοφείν» και «θασιλεύειν» είναι τάσεις αλληλοαποκλειό- 
µενες. Ἡ Φύση του φιλόσοφου και η φύση του 6ασιλιά, είναι αντιτι- 
θέµενες. ΄Αρα δεν είναι δυνατόν να συνενωθούν επιτυχώς στο ίδιο 
πρόσωπο. 

Απαντώ: 

Ο ισχυρισμός για το αλληλοαποκλειόμενο της θασιλικής και της 
Φιλοσοφικής φύσεως στηρίζεται σε παρεξηγηµένη αντίληψη ήτου Φι- 
λοσοφείν ή του θασιλεύειν ή και των δύο. Όσοι τον προθάλλουν, 
αντιλαμθάνονται ή τη Φιλοσοφία σαν απόσπαση από τα εγκόσµια ή 
τη θασιλεία σαν αφιλοσόφητη δραστηριότητα ή και τα δύο. Σφάλ- 
λουν. Και στις επόµενες γραµµές εξηγώ το γιατί: 
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α) Περί φιλοσόφου. 


Ὑπάρχει οπωσδήποτε στη Φιλοσοφία µια τάση αποσπάσεως. Ο Φι- 
λόσοφος «θεάται», «θεωρεί», «διανοείται». Αρα σ’ αυτόν ενυπάρχει ο 
πειρασμός να υποτιµήσει ή και να περιφρονήσει την «ενέργεια» τη 
«συμμετοχή», τη «δράση». Για τους φιλόσοφους η «δράση είναι µια α- 
σθενέστερη µορφή της ενατενίσεως»ᾖδ5. 

2. Δεν υποκύπτουν όµως όλοι στον πειρασμό. Οι «γνήσιου Φιλόσο- 
φοι αντιλαμθάνονται ότι η πλήρης και διαρκής απόσπαση ισοδυναμεί 
µε απανθρωπιά. Διότι οδηγεί σε κατάσταση «απάθειας», δίχως οίκτο, 
αγάπη, δόσιµο. «Ο σοφός (που έφθασε στην απάθεια) δελυπάται για ε- 
χείνους που πέθαναν ούτε για εκείνους που δεν πέθαναν»!δ;. Συνεπώς, 
πιστεύει, µαζί µε το Σενέκα, ότι «ο οίχτος είναι διανοητική ασθένεια... 
(ενώ) ο σοφός δεν υπόκειται σε τέτοιους είδους διανοητικές αρρώ- 
στειες». Αρνούνται την επάνοδο στο σπήλαιο, προτιμώντας να μείνουν 
οι ίδιοι στο φως, παρά να γυρίσουν στο σκότος, για να φωτίσουν τους 
δεσµώτες. ΄Αρα η σοφία τους είναι στείρα. Διότι µόνον η προσφορά 
γονιµοποιεί. Ο Πλάτων ήθελε να δράσει πολιτικώς. Νέος τάχθηκε, ὁ- 
πως και οι άλλοι Σωκρατικοί, υπέρ των Τριάκοντα! δξ. Τα έργα τους τον 
απομάκρυναν. Αυτή η απογοήτευση και ακόµη περισσότερο η δικαστι- 
κή δολοφονία του δασκάλου του, τον απέτρεπαν από την πολιτική 
δράση. Σ᾽ όλο του το 6ίο υπέφερε από την πάλη των δύο αντίθετων ε- 
σωτερικών του τάσεων (προς την απάθεια αι προς τη δράση). Όμως 
ήταν γνήσιος, όχι ημιτελής Φιλόσοφος. Γι’ αυτό αναμίχθηκε στην ενερ- 
γό πολιτική. Προσπάθησε ξανά και ξανά, ὡς τα γεράματα του - ὡς το 
τέλος. ΤΟ ίδιο έκανε και ο Πυθαγόρας στον Κρότωνα και στους Λο- 
κρούς. Και ο Πρωταγόρας στους Θουρίους. Και ο Αρχύτας στον Τά- 
ραντα. Και άλλοι αλλού. 

3. Οι Έλληνες σοφοί έκαναν αυτό που οφείλει να Κάνει κάθε φΦι- 
λόσοφος: δε διαιρούσαν τη γνώση και το στοχασμό σε κλάδους. Οι επι- 
Φανέστεροι απ᾿ αυτούς συνδύαζαν τους ρόλους φιλόσοφου, παιδαγω- 
γού, ποιητή και πολιτικού. Οι «εφτά σοφοί» υπήρξαν φιλόσοφοι, αλλά 
και κυθερνήτες ή σύμθουλοι Πολιτειών. Στην εποχή τους θεσπίσθηκαν 
ορθοί νόμοι, οργανώθηκαν κράτη, δεν υπήρξαν εσωελλαδικοί πόλεμοι. 
Όταν ο συνδυασμός Φφιλόσοφου-κυθερνήτη άρχισε να εχλείπει, άρχισε 
και η παρακμή. Γι’ αυτό ο Πλάτων διακήρυξε την ανάγκη να κυθερνή- 


186. Πλωτίνος. 
187. «Μπαγκαδατζίτα» τι, ΠΠ. 
188. Πλάτων Ζ’ Επιστολή 325 α-δ. 
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σουν οι φιλόσοφοι. Και την ἀποψή του υιοθέτησαν οι Στωικοί, ο 
Πλούταρχος και στη συνέχεια όλα τα µεγάλα Φφιλοσοφικά-πολιτικά 
πνεύματα. 

Αλλά και ο Βούδας επέστρεψε στον κόσµο, για να τον φωτίσει. 

Και ο Ιησούς επέστρεψε από την έρηµο, για να διακηρύξει. «Εγώ 
εις τούτο γεγέννηµαι και εις τούτο ελήλυθα εις τον κόσμον, ίνα µαρτυ- 
ρήσω τη αληθεία». 

4. Ὑπάρχουν, λοιπόν, δύο ειδών φιλόσοφοι. Αυτοί που αποσπών- 
ται από τα εγκόσµια και ουδέποτε επιστρέφουν σ’᾿ αυτά. Και οι άλλοι, 
που αποσπώνται, για να 6ρουν την αλήθεια και µετά επιστρέφουν, για 
να µαρτυρήσουν γι’ αυτήν. Οι δεύτεροι είναι οι «γνήσιοι», οι «πολεμι- 
χοί» φιλόσοφοι, οι «φιλόσοφοι-δασιλείς». Η Πολιτεία µου στηρίζεται σ’ 
αυτούς. 

5. Οι φιλόσοφοι, στην πλειοψηφία τους, είτε αποφεύγουν να ανα- 
μειχθούν στην πολιτική είτε απογοητεύονται και αποσύρονται απ’ αυ- 
τήν, όταν ανακαλύψουν ότι κινδυνεύουν να καταθάλουν σαν τίµηµα την 
ηθική τους ακεραιότητα, (αυτό έκανε ο Κομφούκιος). Όμως η πρόκλη- 
ση είναι πάντοτε «προσφορά από µέρους του Θεού της ελευθερίας ε- 
κλογής προς τις ανθρώπινες ψυχές»'δ’. Και θα υπάρχουν πάντοτε ανά- 
µεσα στους φιλόσοφους οι πιο γνήσιοι. Αυτοί θα απαντούν θετικά στην 
Πρόκληση της Πολιτικής, εν γνώσει του κινδύνου που διατρέχουν. 
Διότι η πίστη χωρίς κένδυνο δεν αξίξει τίποτα. 

6. Δεν είναι θάσιµος ο ισχυρισμός ότι ο φιλόσοφος-θασιλεύς είναι 
καταδικασμένος ν᾿ αποτύχει, επειδή επιχειρεί να συνενώσει δύο αντιτι- 
θέµενες φύσεις. Απόδειξη: 

Οι φιλόσοφοι πρόσφεραν ό,τι καλύτερο απέκτησαν ποτέ οι Πολι- 
τείες σε νόμους και θεσμούς. Ο Σόλων στην Αθήνα, ο Πρωταγόρας 
στους Θουρίους, ο Κομφούκος στην Κίνα, κ.ά. καθώς και οι µυθικοί, 
Λυκούργος στη Σπάρτη, Μίνως-Ραδάμανθυς στην Κρήτη, Θωρ-Μενές 
στην Αίγυπτο κ.ο.κ. 

7. Οι «φιλόσοφοι-δασιλείς» θανατώνονται, εξορίζονται, αγνοούν- 
ται όµως, ακόµη και τότε, ο αγώνας τους δε χάνεται. Το σπήλαιο παύει 
να είναι αυτό που ήταν-απλώς και µόνον επειδή κάποιος, που αντίκρι- 
σε το Φως, είχε το θάρρος να επανέλθει σ’ αυτό. Μετά απο το πέρασμα 
ενός Πλάτωνα ο κόσμος δεν είναι πια ο ίδιος. 


ϐ) Περί Βασιλέως. 
1, Δεν ευσταθεί η άποψη ότι η «6ασιλεία» µπορεί να υπάρξει µόνο 
189. Τόυνμπη. 
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σαν αφιλοσόφητη δραστηριότητα. Αντιθέτως, για να υπάρξει ορθώς, ο- 
φείλει να έχει τη φιλοσοφία για πυξίδα της. Αν η Ἱστορία δε γραφόταν 
µε τόσο θαυμαστικό σεθασµό προς τους κάθε λογής «επιτυχημένους», 
θα προτιμούσε: 

Τους εσταυρωµένους απο τους κατακτητές. 

Τους µύστες από τους πολέμαρχους. 

Τους δασκάλους από τους κενολόγους ρήτορες. 

Τους φιλόσοφους από τους πολιτευόµενους. 

Τους καλούς από τους κακούς. 

Τότε η ανθρωπότητα θα θρισκόταν πολύ ψηλότερα στην χλίμακα 
του πραγματικού πολιτισμού και δε θ᾽ αντιμετώπιζε τα σύγχρονα αδιέ- 
ξοδά της. 

2, Ἡ διάσταση ανάµεσα στο «φιλοσοφείν» Και στο «6ασιλεύειν» εί- 
ναι φαινομενική. Στην πραγματικότητα αυτές οι δύο τάσεις είναι συνυ- 
Φασμένες. Ἡ αντίληψη για το αντίθετο οφείλεται στο ότι δεν άφησαν 
τους γνήσιους φιλόσοφους ν᾿ ασκήσουν εµπράκτως και τη δεύτερη όψη 
της ενιαίας τους φύσης, τη «δασιλική». Έτσι αναγκάστηκαν να επιδο- 
θούν περισσότερο ή και αποκλειστικώς στη φιλοσοφική σκέψη (λ.χ. 
Μακιαθέλι). 

3, Ἡ τεχνητή διάσπαση δύο από τη φύση τους αδιαίρετων ιδιοτή- 
των επέφερε την αποτυχία του ανθρώπου ὡς πολιτικού όντος, Είναι η 
αιτία όλων των δεινών, που µαστίζουν τις Πολιτείες. 

4. Ο πραγματικός, ο γνήσιος, ο πολεμικός, ο πλήρης φιλόσοφος εί- 
ναι 9 μόνος άνθρωπος, που η φύση προόρισε για «όασιλιά». Και όταν 
έλθει η όασιλεία» του, ο άνθρωπος θα πάψει να ταλανίζεται στην προϊ- 
στορία, για να µπει στην αληθινή Ἱστορία. 
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ΕΠΙΛΕΓΟΜΕΝΑ 


«Ουσιαστικά δεν υπάρχει θάνατος..., κάθε 
Αφυπνισμένος εξακολουθεί να ζει απεριορίστως 
µέσα από τις πραγµατώσεις του δίου του. Κάθε πέτρα 
που έριξε, κάθε σκέψη που έκανε, κάθε σταγόνα 
ιδρώτα που έχυσε και πάνω απ᾿ όλα, κάθε έργο που 
πραγματοποίησε, κάθε καθήκον που εκπλήρωσε, 
αφήνουν ένα ίχνος. Έτσι ο άνθρωπος επιδεί και 
µετά το θάνατό του...» 

(Τα παραπάνω λόγια ο Β. Γκερσόν, συγγραφέας του διδλίου 

«Ο Ναξισμός Μυστική Εταιρία», τα αποδίδει στο Μ. Μπόρμαν. 

Δεν ξέρω αν πράγματι του ανήκουν. Ξέρω όµως ότι είναι ορθά.) 


1. Πρόθλεψη 


«Και όταν ακόµη δεν έχουν 
άµεσες πρακτικές συνέπειες, οι ιδέες 
των φιλοσόφων 6ρίσκονται συχνά πίσω 
από τις µεγάλες πολιτικές και 
οικονομικές αναστατώσεις». 
Τ. Α. Σίνκλαιρ 
(«Ιστορία τῆς Ελληνικής Πολιτικής Σκέψης»). 


1. Νόμος ιστορικού προκαθορισμού, γνωστός σ’ εµάς, δεν υπάρχει. 
Γενικότερα, στην Ἱστορία δεν υπάρχουν «νόμοι», υπάρχουν µόνον τα 
γεγονότα. Αυτά προσδιορίζονται από αντικειμενικούς, αλλά και από υ- 
ποκειμενικούς συντελεστές. Διότι τα ιστορικά γεγονότα δε συνιστούν 
κάτι ανεξάρτητο από τη δική µας ενέργεια, από τη θούληση µας να τα 
διαμορφώσουμε χαι από την αντίληψη που έχουµε γι’ αυτά. Οι άνθρω- 
ποι όµως διαφέρουν. Το ίδιο ισχύει και για τις ενέργειες, τις θουλήσεις 
και αντιλήψεις τους. Συνεπώς, ακόµη και αν έχουµε τις ίδιες αντικειµε- 
γικές συνθήκες, δεν έχουµε το ίδιο αποτέλεσµα. Τελικώς, η Ἱστορία εἶ- 
ναι ο κατεξοχήν χώρος του απρόθλεπτου. Διότι σ αυτόν, αντιθέτως 
προς ό,τι συµθαίνει στο Φυσικό χώρο, κάθε αίτιο και κάθε αποτέλεσµα 
είναι ανεπανάληπτο. Η Ἱσταρία δεν αντιγράφεται. Η πορεία της δεν εί- 
ναι µονοδροµική, προκαθορισμένη και αναπότρεπτη. Συχνά δεν είναι 
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ούτε καν κατανοητή - αφού ανάµεσα στα γενεσιουργά αίτιά της περι- 
λαμθάνονται σκοτεινές ορµές, ένστικτα, μαζικά υποσυνείδητα, ανθρώ- 
πινα πάθη. Όσοι την «ερμηνεύουν», χρησιμοποιώντας σαν κλειδί για 
την αποκρυπτογράφησή της την αιτιατή νοµοτέλεια, απλώς κάνουν αν- 
τιστροφή της αιτιότητας. Δηλαδή, ξεκινούν από το φανερό αποτέλεσµα 
και προσαρμόζουν αναλόγως, εκ των υστέρων, το υποθετικό αίτιο. 

2. Για τους παραπάνω λόγους, η πορεία της ἔστορίας δεν είναι ε- 
λεγχόμενη. ΄Όσο ισχυρές και αν είναι διάφορες φανερές δυνάµεις, δεν 
ελέγχουν την ιστορική κίνηση. Το προσπαθούν. Αλλά το αποτέλεσµα 
των προσπαθειών τους είναι πάντοτε αθέθαιο. Οι προσπάθειες πρέπει 
να είναι συνεχείς αδιάπτωτες και να καταθάλονται ταυτοχρόνως σε 
όλα τα πεδία και σε όλους τοὺς χώρους, διότι οι ιστορικές διεργασίες 
συντίθενται σαν συνισταµένες αναρίθµητων συντελεστών, δεν αναστέλ- 
λονται ποτέ. ΄Αρα η έκταση και η ένταση των απαιτούμενων προσπα- 
θειών είναι τέτοια, ώστε δεν υπάρχει καθεστώς που να είναι τόσο σοφά 
πανεπτοπτικό και τόσο ικανό, ώστε να µπορεί νατις πραγματοποιεί. Γι) 
αυτό ακόµη και στα πιο ολοκληρωτικά καθεστώτα αναπτύσσονται Φυ- 
γόκεντρες δυνάµεις. Γι’ αυτό ακόµη χαι τα πιο γερά κατεστηµένα έχουν 
θεμέλια υπονομευµένα. Η Ἱστορία δεν προθλέπεται, δεν ελέγχεται και 
δε σταματά. 

3. Ο αυθεντικός κόσμος. είναι, όπως γράφει ο υ-Γκασσέτ: 

«Βαθύς, τροµερός, απρόόλεπτος, ανεξάντλητος, όπου το καθετί εί- 
ναι δυνατό: το καλύτερο και το χειρότερο»!".. 

Αυτόν τον κόσµο τον ανακαλύπτουμε όταν ξεφύγουμε από τον 
ψευδαισθητικά κλειστό κύκλο των δήθεν νοµοτελειών της Ἱστορίας. Σ᾽ 
αυτόν θρισκόµαστε. Και σ’᾽ αυτόν παλεύουμε για το «καλύτερο», µέσα 
σε ορίζοντες πάντοτε ανοιχτούς σε όλα τα ενδεχόμενα. Ο κόσμος µας 
είναι πολλών δυνατοτήτων. 

Αν η δυνατότητα ήταν µια, τότε θα συνέπιπτε µε την αναγκαιότη- 
τα. Όμως τέτοια τυφλή αναγκαιότητα δεν υπήρξε ποτέ, από τότε που 
η Εύα προτίµησε τη δυνατότητα να γευθεί τον απαγορευμένο καρπό. 

4. Μολαταύτα µπορεί κανείς να συλλάθει τον ήχο της μυστικής 
κυοφορίας του μέλλοντος. Μπορεί ν᾿ ανακαλύψει πώς λειτουργούν οι 
μηχανισμοί του Κόσμου για την εξασφάλιση της Αρμονίας του. Έτσι 
µπορεί να προσδιορίσει χαι τι θα ήταν το καλύτερο. Μπορεί και ν᾿ αγω- 
νιστεί γι’ αυτό. Αλλά θεθαιότητα για την πραγµάτωσή του δεν υπάρχει. 
Και πολύ περισσότερο δεν υπάρχει η αυτόματη ή αναπότρεπτη έλευση 


190. «Η εξέγερση των μαζών». 
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στην οποία πιστεύουν οἱ µαρξιστές. Το µέλλον εκτείνεται άγνωστο, µυ- 
στικό, περιπετειώδες, ακατάκτητο, γεμάτο προσδοκίες, υποσχέσεις και 
ιδίως δυνατότητες. Ἡ Ἱστορία είναι ως ένα θαθµό προθλέψιµη από λί- 
γα διορατικά πνεύματα. Προκαθορισµένη όµως δεν είναι. Το παν είναι 
δυνατόν σ’᾽ αυτήν. 

5. Ἡ Ἱστορία σε κάποιο θαθµό είναι προθλέψιµη. Όχι µε ακρίθεια, 
αλλά µε πιθανότητες. Διότι, ενώ δε λειτουργούν «σταθερές», που να της 
επιθάλουν µια νοµοτελειακώς προσδιορισµένη και µη ανατρέψιµη πο- 
ρεία͵ λειτουργούν κάποιες «μεταθλητές», όπως χαι κάποιες γενικές τά- 
σεις (κυκλικότητα, περιοδικότητα), που προσφέρουν δυνατότητες για 
διάφορες πορείες. 

Με θάση, λοιπόν, κάποια δεδοµένα, µπορεί κανείς να διακινδυ- 
νεύσει ορισμένες προθλέψεις, που είναι ὡς ένα σηµείο πιθανές, πάντοτε 
θεθαίως µέσα σε ευρύτατα πλαίσια και µε μεγάλα περιθώρια παραλλα- 
γών και εναλλακτικών εξελίξεων. 

Επάνω στη θάση των υπαρκτών δεδοµένων και µετις επιφυλάξεις, 
που προανάφερα, διακινδυνεύω ορισμένες προθλέψεις. 


α) Τα δεδοµένα 


«Κι αν οι ψυχρές δουλεύουν µηχανές, 

Φίλε µου, µη φοδάσαι... 

Όταν οι λογιότατοι µάς δίδασκαν 

Τους άψυχους νόµους που το µέλλον ορίζουν 

Είπαν οι ψυχές µας μυστικά: 

«Μπορεί --µα και κάτι άλλο υπάρχει». 

Τσέστερτον 

(«Ναπολέων», 1898). 


1. Ο άνθρωπος εδάµασε όλους τους φυσικούς αντιπάλους του. Ο 
µόνος φυσικός εχθρός του είναι πια ο ίδιος ο άνθρωπος. Γι’ αυτό το 
πρόθληµάτου είναι εσωτερικό - ενδοανθρώπινο. Πιο απλά: το παν από 
εδώ και πέρα εξαρτάται απο το κατά πόσον ο άνθρωπος θα αντιληφθεί 
ότι, αφού κυριάρχησε στην έξω απ᾿ αυτόν φύση, έφθασε η ώρα να χυ- 
ριαρχήσει χαι στη δική του, στην ανθρώπινη φύση. Το «φυσικό στάδιο» 
(Ξ κυριαρχία στην άψυχη ύλη, στα φυτά, στα ζώα, στα τεχνικά προ- 
θλήµατα) ο άνθρωπος το διάνυσε µε σηµαντικήν επιτυχία. Τώρα πρέπει 
να περάσει στο «ανθρώπινο στάδιο» (Ξ- αυτοκυριαρχία). Είναι υπο- 
χρεωµένος, για να αποφύγει την αυτοκαταστροφή του, να δαµάσει τον 
εαυτό του. Αυτό θα επέτρεπε την ορθή οργάνωση και αξιοποίηση του 
ανθρώπινου υλικού. Το πέρασμα από το κατώτερο (φυσικό) στάδιο της 
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Ἱστορίας στο ανώτερο (ανθρώπινο), µπορεί να επιτευχθεί µε νέα συγ- 
κρότηση της ανθρώπινης κοινωνίας, την Αξιοκρατική. Ἡ προσχώρηση 
προς µια τέτοια κοινωνία είναι προὐπόθεση για την επιθίωση του αν- 
θρώπου. 

2. Μπροστά στην ανθρωπότητα ορθώνονται προθλήμµατα, που η 
λύση τους έχει σημασία ζωτική για τη µοίρα της. Το κλειδί των λύσεων 
έγκειται στη διαµόρφωση ενός λογικότερου συστήµατος κοινωνικής και 
πολιτικής οργανώσεως. Αν αυτό γίνει, η αυτοκαταστρωφή θα αποφευ- 
χθεί. 

3. Γιατί θ᾽ αποφευχθεί η καταστροφή; Διότι τότε θα γίνει εφικτή η 
θεσμοθέτηση ενός παγκόσμιου προγράµµατος, που θα διασφαλίζει: 

9 Την κατάργηση των πολέμων 

9 Την αποκατάσταση της ισορροπίας ανθρώπου-περιθάλλοντος 

9 Την καλύτερη κατανομή των γήινων πόρων 

9 Το ισοζύγιο ανάµεσα στον αγροτικό-θιομηχανικό-πληθυσμιακό 
κύκλο 

9 Την προσαρμογή των δραστηριοτήτων στο γεγονός ότι ο φυσικός 
πλούτος και ο ζωτικός χώρος του πλανήτη έχουν όρια. 

4, Θέματα σαν τα παραπάνω μπορούν να αντιμετωπισθούν µόνο σε 
ενιαία και πανανθρώπινη θάση. Γι’ αυτό επιθάλλεται η Παγκόσμια Κυ- 
θέρνηση ή τουλάχιστον ο πλήρης συντονισμός των διάφορων κρατών σε 
κοινές γραµµές, στα πλαίσια µιας Ομοσπονδίας ανεξάρτητων εθνών. 

5. ΤΟ συμπέρασμα είναι ότι τα προθλήµατα του περάσματος από το 
«φυσικό» στο «ανθρώπινο» στάδιο σπρώχνουν όλα τα κατεστηµένα συ- 
στήµατα κρατικής και κοινωνικής οργανώσεως στο περιθώριο. Τα συ- 
στήµατα αυτά αντιστοιχούν στο «φυσικό» στάδιο. Παρέρχονται, λοι- 
πόν, µαζί του. 

9 Με την κεφαλαιοκρατική «δημοκρατία» π.χ., πραγματοποιήθηκε 
η οικονομική χαι τεχνολογική εξέλιξη. Γίνεται όµως έλεγχος του πληθυ- 
σμού; 

9ϱ Με τον κομμουνιστικό ολοκληρωτισμό πραγματοποιείται θίαιη 
εκθιοµηχάνιση. Γίνεται όµως αληθινή παιδεία ή πραγματική πνευµατι- 
κή ανάπτυξη; 

9 Επιτυγχάνεται µε τα αντίπαλα εθνικά κράτη αποφυγή των πολέ- 
μων; 

ο Γι) αυτό η Παγκόσμια Πολιτεία δε θα είναι «δημοκρατική», «ο- 
λοκληρωτική» ή «δικτατορική». Θα είναι Αξιοκρατική. 

6. Το πρόθληµα, που αντιμετωπίζει η ανθρωπότητα, είναι πολιτι- 
κὀ. Διότι η µεταθολή στην πορεία της, που είναι ζωτικώς αναγκαία, 
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µπορεί να πραγµατοποιηθεί, εάν την ηγεσία της αναλάθουν οι ενδεδειγ- 
µένοι άνθρωποι. Και αυτό σηµαίνει ότι αυτοί οι άνθρωποι πρέπει ν᾿ ᾱ- 
ποκτήσουν την πολιτική εξουσία. Το θέµα δεν είναι η πραγμάτωση µε- 
µονωμένων μεταρρυθμίσεων ή η αλλαγή μορφών και μεθόδων. Είναι η 
γενική εκ θάθρων ουσιαστική αλλαγή του πολιτικού συστήµατος και 
της ίδιας της έννοιας της πολιτικής, του πολιτικού και του πολίτη. 

7. Γι’ αυτό η επερχόμενη Επανάσταση πρέπει να είναι πολιτική µε 
σκοπούς: 

ϱ Την αξιοποίηση των εκλεκτών ανθρώπων, της ευφυίας, της ικα- 
νότητας και του ήθους τους. 

ο Την αποδέσμευση της πρωτοθουλίας των ικανών, που τώρα είναι 
αλυσοδεμένη από τους Μέτριους. 

9 Την εξασφάλιση µιας συνειδητής εκλογής του καλύτερου μέλλον- 
τος και της πορείας προς την πραγµάτωσή του. 

8. Ἡ γέννηση πρέπει να έρθει. Δεν μπορούμε να της επιτρέψουμε 
να περιμένει για πολύ. Διότι τότε θα έλθει πολύ αργά. Θα τη φέρει µια 
γέα φυλή πολιτών. Ἡ φυλή των Αρίστων. Πότε; Δεν μπορούμε να το 
ξέρουμε. ΄Όμως αν είναι να έλθει, αυτό πρέπει να γίνει γρήγορα - µέσα 
στον επόμενο αιώνα. 

9. Τότε την οδήγηση της ανθρωπότητας θα την αναλάθουν άνθρω- 
ποι άξιοι, αποφασισμένοι ν᾿ αξιοποιήσουν την ευφυία και την τκανότη- 
τα τη δική τους και των άλλων. Και προπαντός, άνθρωποι αποφασι- 
σµένοι ν᾿ αγωνισθούν ως τα έσχατα όρια των δυνατοτήτων τους. Αυτό 
είναι το μοναδικό κλειδί για την επανένταξη της ανθρωπότητας σε ορθή 
πορεία. 

10. Η Δημοκρατία των Αρίστων έχει τα πάντα εναντίον της, εκτός 
απο ένα: ότι είναι η µόνη ορατή λύση των συσσωρευµένων προθληµά- 
των της ανθρωπότητας, η µόνη ορατή διέξοδος από τα αδιέξοδά της. 


ϐ) Προοπτικές 


«Τα μελλούμενα γεγονότα ρίχνουν 
τή σχιά τους στα παρόντα». 
Γκαίτε. 


1. Αν ο άνθρωπος δεν αυτοαφανισθεί, η Παγκόσμια Αξιοκρατική 
Πολιτεία θα επικρατήσει. Διότι χωρίς αυτήν το ανθρώπινο γένος θα 
καταστραφεί. Μόνο μ’ αυτή θλέπω την Ἱστορία του να έχει συνέχεια. 

2. Ἡ Αξιοκρατική Πολιτεία είναι το ίδιο το ανθρώπινο μέλλον - 
αυτό άσχετα προς τις όπς:.; πιθανές ατέλειες των συγκεκριμένων προ- 
τάσεών µου για το σύστηµα αναδείξεως των Αρίστων. Το θέµα δεν είναι 
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η εξαρχής τελειότητα του συστήµατος λειτουργιών της Αξιοκρατίας, αλ- 
λά η επικράτηση της αρχής της. Το σχέδιο Πολιτείας, που παρουσιάζω, 
δεν είναι το µόνο δυνατό. ΄Όμως η νέα Πολιτεία θα πραγµατωθεί για 
τους λόγους και θα θεµελιωθεί στις αρχές που ανάπτυξα. 

3. Οι διαδικασίες αναδείξεως των αρχόντων µπορεί να µεταθάλον- 
ται, να τελειοποιούνται, να ποικίλλουν. Ἡ θεμελιώδης αρχή όµως είναι 
µία: τα πεπρωµένα των ανθρώπων ανατίθενται στους καλύτερους του 
είδους τους. Ἡ ανάγκη για µια τέτοια Πολιτεία και η θεµελιακή αρχή 
της εξουσίας των Αρίστων θρίσκονται πέρα απο τη συζήτηση. 

4. Όλα πιστοποιούν ότι το μέλλον θα ασκήσει πιέσεις, που ελπίζω 
να σταθούν ικανές να αναγκάσουν τον άνθρωπο να δεχθεί την αρχή της 
Αξιοκρατίας. Ο υπερπληθυσµός, η άνιση κατανομή του γήινου πλού- 
του, η απειλή του ύστατου πολέμου, ο θάνατος του περιθάλλοντος και 
άλλα ανάλογα προθλήµατα, θα κάνουν, όσους απορρίπτουν την ανάγκη 
να αναλάθουν οι ΄Αξιοι τη διαχείριση της ανθρώπινης µοίρας, να θεω- 
ρούνται σαν άτοµα καθυστερημένα ή απροσάρµοστα. Και όλοι θα 
6γουν κερδισμένοι απο την παραδοχή της αλήθειας ότι δεν είµαστε όλοι 
ούτε ίδιοι ούτε ίσιοι και ότι συνεπώς, οἱ καλύτεροι πρέπει να µας οδη- 
γούν. 
5. Από τη στιγµή που επιθληθεί η Αξιοκρατία, δεν είναι ανατρέψι- 
µη. Δεν µπορεί να ξαναγυρίσει η ανθρώπινη κοινωνία στην προηγούµε- 
νη κατάστασή της. Δε θα μπορέσει πια να λειτουργήσει χωρίς τους ΄Α- 
ριστους. Τυχόν ανατροπή της εξουσίαςτους θα σηµαίνει και τη διάλυ- 
ση της ανθρώπινης κοινωνίας. Ἡ επικράτηση της Αξιοκρατίας θα είναι 
µια από τις ουσιαστικότερες µεταθολές στην ανθρώπινη µοίρα -- κάτι 
σαν την υιοθέτηση της όρθιας στάσεως από το ον, που έθετε υποψηφιό- 
τητα για άνθρωπος. Συνεπώς, είναι από εκείνα τα θήµατα, που απαγο- 
ρεύουν την επάνοδο στο προηγούμενο στάδιο. 

6. Πότε θα σημάνει η ώρα της Δημοκρατίας των Αρίστων; Κανείς 
δεν µπορεί να το πει. «Η πνοή τῆς Ἱστορίας είναι αργή»! Ἱ. Όμως τα 
προθλήµατα συσσωρεύθηκαν κιόλας εκρηκτικά. Η ανάγκη πιέζει επιτα- 
κτικώς. Κι αν δε θλέπουμε φως, τούτο πιθανότατα οφείλεται στο ότι 
«με όσο ταχύτερους ρυθμούς ζει µια εποχή, τόσο πιο µυωπική είναι. 
Διότι η έλλειψη διαλείµµατος χαι διαστάσεως εµποδίξουν τις µακρό- 
πνοες συντεταγµένες»!;’. Αυτές όµως υπάρχουν. Και λειτουργούν. 

7. Η Δημοκρατία των Αρίστων ήδη υπάρχει. Το φαινόμενο «ύπαρ- 


191. Ζ. φον Λοχάουζεν: «Οι Αυτοκρατορίες και η Ισχύς». 
192. Στο ίδιο. 
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ξη» δεν είναι µονοδιάστατο. ἙΕκδηλώνεται σε πολλές διαστάσεις. Η ὐ- 
παρξη της Πολιτείας µου είναι προς το παρόν «ασώματη». Αυτό όµως 
δεν την καθιστά ανύπαρκτη. Διότι υφίσταται στον κόσμο των ιδεών, 
που είναι και ο κυριότερος. Οι ιδέες υπάρχουν και ζουν πολύ περισσό- 
τερο από τις υλικές εκφάνσεις της υπάρξεως. Ἡ σκέψη είναι ενέργεια. 
Και η ενέργεια δε χάνεται. Ό,τι συνέλαθε η σκέψη, μένει. Και µπορεί 
να γίνει και πράξη, µε την έννοια της ενσώµατης εκφράσεως!3. Ο άν- 
θρωπος είναι πνεύμα -- ψυχή και σώμα -- ύλη. Το ίδιο και οι Πολιτείες. 
Η Πολιτεία µου υπάρχει σαν πνεύμα -- ψυχή. Απομένει να ενσαρκωθεί 
σε σώµα -- ύλη. 


Π. Γενικό συμπέρασμα 


«Όσα είπαµε για την πόλη... είναι, 6έδαια, 
δύσκολα και όµως δυνατά από κάποιαν άποψη 
ες όταν δηλαδή, οι αληθινοί φιλόσοφοι, ένας 
ήπερισσότεροι, παίρνοντας στα χέρια τους την 
πολιτική δύναμη... χαι λογαριάζοντας ως το 
σπουδαιότατο χαι αναγχαιότατο ανάµεσα 
σ᾿ όλα το δίκαιο, οργανώσουν την πόλη τους 
κατά τρόπο, που να εξυπηρετείται και να 
πληθύνεται το δέκαιο». 
Πλάτων 
(«Πολιτεία») 


1. Ο συνταγµατικός κοινοθουλευτισµός, που αυτοχαρακτηρίζεται 
«δημοκρατία», είναι αφύσικο και απατηλό κατασκεύασμα. Διότι: Δια- 
κηρύσσει την ισότητα των ανίσων. Θεμελιώνεται τυπικώς σ’ αυτήν. Και 
ουσιαστικώς την αγνοεί. 

2. Ο ολοκληρωτισμός είναι κατασκεύασμα αφύσικο και τεχνητό. 
Διότι Καταργεί την κλιμακωτή κοινωνική διαστρωμάτωση. Πολώνει 
την ποικιλία των ανθρώπων σε δύο κατηγορίες. Και επιθάλλει την κυ- 
ριαρχία µιας τεχνητώς ομόγνωμης ομάδας ανθρώπων, που έχουν αυτο- 
παραιτηθεί απο την ελευθερία τους. 

3. Η Πολιτεία των Αρίστων ανταποκρίνεται στην πραγματική κα- 


193. Ο Τεόντορ Χερτσλ, όταν στα τέλη του 19ου αιώνα έγραψε «Το Εθραϊκό 
Κράτος», σηµείωσε στο ημερολόγιό του: «Στη Βασιλεία (της Ελδετίας, όπου συνήλθε 
το ιδρυτικό συνέδριο του Σιωνισμού, το 1897) ΙΔΡΥΣΑ ένα Εδραϊκό Κράτος. Αν αυτό 
αποφάσιξα να το πω ανοιχτά, ένα παγκόσμιο χαχανητό θα ήταν η απάντηση. Όμως 
σε πέντε ίσως χρόνια και ασφαλώς σε πενήντα, όλος ο κόσμος θα έχει αναγνωρίσει αυ- 
τότο Κράτος». 
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τάσταση των ανθρώπων. Αντανακλά την ποικιλία, την ανοµοιοµορφία 
και την ανισότητά τους, χωρίς να τους στερεί την ελευθερία τους και 
χωρίς να αγνοεί την ανάγκη για κοινωνική αρμονία, 

Είναι σύστηµα δικαιοκρατούµενο, αφού εφαρμόζει την αρχή στον 
καθένα αναλόγως προς την αξία του και την προσφορά του και µερι- 
µνά, ώστε ο καθένας να γίνεται αυτό, για το οποίο τον προόρισε η φύση 
του. Και είναι, επίσης, σύστηµα αξιοκρατικό, αφού εναποθέτει την ο- 
δήγηση των ανθρώπων σ’ εκείνους που είναι οι θέλτιστοι ανάμεσά τους. 

4. Στην Πολιτεία των Αρίστων κυθερνούν οι ικανότεροι, οι ευφυέ- 
στεροι, οι ηθικότεροι. Και είναι αυτονόητο ότι έτσι εξυπηρετούνται κα- 
λύτερα από κάθε άποψη οι κυθερνώμµενοι. 

Η Πολιτεία των Αρίστων, παρέχοντας σε όλους πράγματι ίσες ευ- 
καιρίες και εγκαθιδρύοντας τη διακυθέρνηση προς όφελος των κυθερ- 
νώµενων, είναι η µόνη δυνατή και αληθινή δημοκρατία. 

5. Ο συνειδητός παράγοντας, το Πρόσωπο, διαδραματίζει ρόλο τε- 
ράστιο στην ιστορική κίνηση. Και η Πολιτεία των Αρίστων παρέχει 
στους καλύτερους συνειδητούς παράγοντες ένα απέραντο πεδίο για 
δράση. Αποτέλεσμα: Η δυνατότητα της κοινωνίας να απαντά συνεχώς, 
µε τρόπο θετικό, στις διαρκώς προκύπτουσες προκλήσεις, µε συνέπεια 
την εξασφάλιση της αέναης Και αληθινής προόδου. 

6. Φυσικά, απο µια σκοπιά, θα μπορούσαμε να πούμε ότι σετελευ- 
ταία ανάλυση δεν υπάρχει θέµα αποδείξεως για το ποια είναι η καλύτε- 
ϱη Πολιτεία. Όπως ορθά παρατηρεί ο Θρασύμαχος!””: «δεν υπάρχει α- 
πρόσωπο κριτήριο, στο οποίο να προσφύγει κανείς, προκειµένου να 
κρίνει τους αγώνες για την εξουσία. Το θέµα είναι αν σου αρέσει το ένα 
ή το άλλο είδος τής». Ο καθένας επιλέγει το είδος της Πολιτείας που 
του αρέσει και άρα του ταιριάζει. Και έτσι αποκαλύπτει τον εαυτό του. 


ΠΠ. Εξομολόγηση 


«Το άστρο κάθε ανθώπου που δεν ονειρεύεται 
χάθε ηµέρα κχαι απο λίγο, θ’ αρχίσει να 
σκοτεινιάζει». 
Κ. Γιάσπερς 
(«Εισαγωγή στη Φιλοσοφίᾳ»). 


Γράφοντας την «Πολιτεία», ο Πλάτων, είχε συνείδηση ότι Ἐεπερ- 
νούσε την εποχή του Και γι αυτό οι σύγχρονοί του θα είχαν κλειστά τ 
αυτιά τους στους λόγους του. 

194. Στην «Πολιτεία» του Πλάτωνα. 
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Αυτό ισχύει για κάθε ιδέα, που Ἑεπερνά την εποχή της. Δηλαδή, 
για κάθε ανώτερη ιδέα. Τότε γιατί διατύπωσα την Ιδέα για την Πολι- 
τεία µου; Δίνω το’λόγο σε τρεις συνηγόρους µου, για ν᾿ απαντήσουν: 

α) Πλάτων: Ελπίζω όµως ότι θα µε καταλάθουν «οι τούτων υιείς 
χαι οι έπειτα, οι τ’ άλλοι άνθρωποι! ». 

ϐ) Γκαίτε: «Ολέθριες θεωρίες ζητούν να κυδθερνήσουν τον κόσμο. Η 
αταξία, παντοδύναμη, επικρατεί. Δεν έχω τίποτε πιο επείγον να κάνω, 
παρά να αναπτύσσω τις δυνάµεις, που µου απομένουν χαι να παλέψω 
εναντίον παντός ό,τι µέσα µου είναι κίόδηλο»'55. 

Υ) Κ. Γιάσπερς: «Το έργο που επιθάλλεται σήµερα στον άνθρωπο, 
που παραμένει άνθρωπος, έργο ανεφάρµοστο, αλλά ωστόσο το µοναδι- 
Χό που έχει να χάµει, είναι: Καθώς στέκεται µπροστά στο µήδέν, να 
όρει µε δικό του κίνδυνο χαι ξεκινώντας από τις δικές του πηγές, τα 
µέσα που θα μετατρέψουν τη ζωή του σε µια ολότητα, παρά τή διασπο- 
ρά, την ανησυχία χαι τις παλινδροµήσεις, στις οποίες δρίσκεται εκτε- 
θειµένος»]”7. 

ΤΟ παρόν έργο, λοιπόν, γράφτηκε: 

α) Με την ελπίδα ότι θα το ενστερνισθούν κάποιοι μεταγενέστεροι. 

ϐ) Για να δώσω τον αγώνα τον καλό προς τα έξω, αλλά και µέσα 
μου. 

Υ) Επειδή, μπροστά στο μηδέν των καιρών µας, ένιωσα ότι έπρεπε 
να 6ρω, µε δικό µου κίνδυνο και Ἐεκινώντας από τις δικές µου πηγές, 
τα µέσα που θα µετέστρεφαν τη ζωή µου σε µια ολότητα. Τα δρήκα: 
είναι αυτά που συγκροτούν την Πολιτεία των Αρίστων. 

Απόττους πιο πάνω, ο τρίτος λόγος είναι ο κύριος. 

Ανεξάρτητα από τα προαναφερθέντα πιστεύω ότι κάποτε η Πολιτεία 
µου θα υπάρξει. Διότι «ό,τι µπορεί και πρέπει να υπάρξει, θα υπάρ- 
Εευνῖ.8. 

Όσο για την πρόθλεψή µου, αναφέρομαι στο ᾧ. Ντοστογιέφσκι, 
που στις 20 Αυγούστου 1880 έγραφε στο «Ημερολόγιο Ἑνός Συγγρα- 
φέα»: 

«Έχω κάποιο προαίσθηµα πως «ο κύόος ερίφθη». Ίσως το ξεκα- 
θάρισµα των λογαριασμών να γίνει πολύ νωρίτερα απ’ όσο θα μπορού- 
σε κανείς να φανταστεί... Φοθερά συμπτώματα παρουσιάξονται. Ίσως 


195. «Πολιτεία». 

196. Προς Γουλιέλμο Ούμπολτ, 17 Μαρτίου 1837. 
197. «Εισαγωγή στη Φιλοσοφία». 

198, Φ.Χ. Μπράντλεῦ «Ηθικές Σπουδές». 
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να είναι χιόλας αρκετή για να προκαλέσει την αρχική δόνηση η προα- 
ιώνια, αφύσικη κατάσταση, που επικρατεί στα ευρωπαϊκά κράτη. Πώς 
θα μπορούσε, µα την αλήθεια, να χαρακτηριστεί φυσική µια κατάσταση 
ριζωµένη από αιώνες στο παμπάλαιο χαι στο τεχνητό»; 

Η νύχτα περνά. Η ηµέρα έρχεται. Τότε τ᾿ αστέρια δεν είναι ορατά. 
Όμως υπάρχουν. Δε σθήνουν. Είναι εκεί. Και περιμένουν την ώρα 
τους. Το ίδιο Χαι τα όνειρά µας... 
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Ὑστερόγραφο 
«Νομίζω πως ένας καινούργιος θεός 
πρόκειται να γεννηθεί... Δόξασε τον αγέννητο θεό. 
Είμαστε οι τελευταίοι απόγονοι του ανθρώπου της 
Αναγέννησης...» 
Α. Κέστλερ 
(«Σταυροφορία χωρίς Σταυρό»). 


1. Η Ἱστορία ούτε υπαγορεύει ούτε απαγορεύει ούτε επιτάσσει ούτε 
επιθάλλει. Πολύ περισσότερο δεν (προ)καθορίζει. Μας παρέχει µόνο 
γενικές ενδείξεις, για τους στόχους που εµείς μπορούμε να θέσουµε και 
για τοὺς τρόπους ενέργειας που εμείς μπορούμε να ακολουθήσουμε, 
καθώς και για τις πιθανότητες επιτυχίας ή αποτυχίας µας. Μ᾽ άλλα λό- 
για µάς δείχνει τι θα μπορούσε ή µπορεί να συµθεί. Και η Επανάσταση 
των Αρίστων είναι κάτι που µπορεί να γίνει -- το ίδιο και η οικοδόμηση 
της Νέας Πολιτείας. 

2. Κάθε επανάσταση αρχίζει µε την καταστροφή µέσα στο πνεύμα 
µας κάποιων «ταμπού». Και πρώτο έργο στην πραγμάτωση της επανα- 
στάσεως είναι και η υλική καταστροφή αυτών των «ταμπού». Στην πε- 
ρίπτωση µας τα «ταμπού», τα οποία πρέπει να τολµήσεις ν᾿ αγγίξεις, να 
ψηλαφήσεις, να εξερευνήσεις και αν τα κρίνεις άχρηστα και επιζήµια, 
να πετάξεις, είναι δημοκρατικά και ολοκληρωτικά. Στα δημοκρατικά 
ψεύδη ανήκουν αυτά που λένε ότι οι άνθρωποι γεννιούνται ίσοι και ε- 
λεύθεροι, ότι οι Πολιτείες αποθλέποῦυν στο «γενικό καλό» και θεµελιώ- 
γονται σε κάποιο «κοινωνικό συµόόλαιο», ότι η δημοκρατία είναι το 
πολίτευμα που χαρακτηρίζεται από «αιωνιότητα» και «τελειότητα» και 
«καθολική αποδοχή». 

Στα ψεύδη του ολοκληρωτισμού ανήκουν τα του «ολισμού», της αρ- 
χηγικής αρχής, της τάχα αποτελεσµατικότητας, της αυθεντίας, κλπ!”'. 

3, Αποτίναξε τα προκατασκευασµένα δεσµά, τα φτιαγμένα από ει- 
κονικά «πιστεύω», είδωλα ιδεών και φαντάσματα. Απελευθερώσου από 


199. Βλέπε Γ. Γεωργαλά «Κατεστηµένα:; Δημοκρατία-Ολοκληρωτισμός», εχδ. 
Σμυρνιωτάκη, 1988. 
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επιθληµένες αυταπάτες. Ατένισε τον κόσµο µε το θλέμμα του Αδάμ. 
Πάρε απέναντι του τη στάση του ΡῬοθινσώνα. Ξεκίνα από την αρχή. Δε 
χρωστάς σε κανέναν τίποτα. Σε κανένα δεν υπακούς. Σκέπτεσαι μόνος 
σου. Βγαίνεις απο τις σοφά χαραγμένες λεωφόρους, όπου αμέτρητα 
χρόνια θαδίζουν τα τυφλά πλήθη. Μπορείς να ακολουθήσεις δρόµο δι- 
κό σου. Να πας όπου θέλεις. ΄Αφησες τους νεκρούς να θάψουν τους νε- 
κρούς τους. Ξέρεις ότι η αξία του ανθρώπου ένα µέτρο έχει: τον αγώνα 
του να 6ρει και να διαδόσει το φως. Μπορεί η οδός που οδηγεί σ᾿ αυτό 
να είναι η τεθλιμμένη. Ακολούθα την. Μπορεί το φως να εδρεύει στην 
έρημο. Αγάπησέ την. Μπορεί εκεί να µείνεις µόνος. Μείνε! Έτσι εφαρ- 
µόζεις τη ρήση του Ηράκλειτου: «Ου δει ώσπερ καθεύδοντες ποιείν και 
λέγειν». Και νόηµα του θίου σου κάνεις την Έγερση! 

4. Φιλοσόφησε! 

Διότι «η φιλοσοφία είναι η επιστήµη των ελευθέρων»"Ὁ. Αντί να 
προσπαθείς να προσαρµοστείς εσύ στον κόσµο, προσπάθησε να προ- 
σαρµόσεις τον κόσµο σ’᾿ εσένα. Το θασικό είναι η ανθρώπινη θέληση. 
Αν το θελήσεις αρκετά, µπορείς να κάνεις αυτό που σήµερα Φαίνεται α- 
νέφικτο: να οικοδοµήσεις έναν κόσµο που δε θα θασίζεται στο χρήμα. 
Ένα σύστημα στην υπηρεσία των ανθρώπων, αντί για το αντίστροφο, 
που ισχύει σήµερα. 

5. Για αιώνες πίστευαν ότι κάθε χρόνο, τα μεσάνυχτα της ηµεροµη- 
γίας που αποφασίσθηκε η καταστροφή του Τάγματος των Ναϊτών, στην 
κρύπτη του Ναού τους στο Παρίσι εμφανιζόταν ένα φάντασμα. Φο- 
ρούσε άσπρο μανδύα µε κόκκινο σταυρό χαι κρατούσε ασπρόμαυρη α- 
σπίδα χαι κοντάρι. Το φάντασμα ρωτούσε: 

--- Ποιος θέλει να ελευθερώσει την Περουσαλήμ: 

Και η ηχώ απαντούσε: 

--- Κανείς! 

Έτσι και σήµερα, κανείς δεν απαντά στο ερώτημα: «ποιος θέλει να 
ελευθερώσει την ανθρωπότητα»; Αλλά κάποτε, κάποιος θ᾽ απαντήσει. 
Ας ελπίσουμε ότι «η φυλή των 6ράχµαν έρχεται»”.. 

Κάποιος µπορεί να ρωτήσει: «Κι εσύ που απάντησες τι κατόρθω- 
σες»; Απαντώ: Το τι μπόρεσα ή δεν μπόρεσα ανάγεται στους περιορι- 
σµούς, στους οποίους υπόκεινται τα γεγονότα χαι οι άνθρωποι - όχι οι 
Ιδέες. Οι αδυναμίες µου είναι δικές µου χαι της εποχής µου -- όχι του Ἱ- 
δανικού µου, 


200. Πλάτων. 
201. Στίχος του Ουίτμαν από το «Συνοδεία στην Μπρόντγουεῦ». 
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Δεν εφεύρα εγώ την Ιδέα. Την κράτησα όµως ζωντανή. Φεύγοντας, 
αφήνω αναμμένο το δαυλό µε το σὠτήριο πυρ. Αυτό αρχεί, για να δι- 
καιώσει το πέρασμά µου απο τη ζωή. 

Πεντέλη 1983-87 
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